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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Н'Ьсколько сдовъ о книг4Ь Хводьсона. 

Петербуртчмий о. Протопоповъ въ своей брошгор'1(, 
ивданной въ защиту (!) изранльскаго народа, упре* 
каетъ насъ, что въ первомъ изданш книги «Обь 
употребленш евреями христханской крови», мы ни 
разу не упомянули объ ученыхъ изыскан1яхъ про* 
•ессора Хвольсона, и полагаетъ, что овъ намъ не- 
изв^Ьстенъ. Какъ можно предполагать, чтобы про- 
фессора Хволъсона, 9Т0Р0 просв'1(тителя челов'1(чества, 
гетя, велинаГо мужа, которые в^Ьнами родятся, етого 
русскаго Маймонида, кто-либо могъ не знать въ Рос- 
С1М? Мы знакомы съ его ученою книгою; но до сихъ 
поръ считали себя недостойными произнести устами 
нашими даже ея заглавхе. Теперь же, когда проФес- 
соръ Хвольсонъ, въ своемъ высокоученомъ произве- 
дети вспомиилъ о насъ грФшныхъ, то и мы уже 
прииимаемъ см^клость говорить о немъ, хотя и очень 
коротко, именно только для того, чтобы удовлетво- 
рить негодующаго петербургскаго прото1ерея о. Про- 
топожова. 

Фактъ уиотреб^юн^я евреямя-сектаторамж христ!- 
алсшЫк крови, прнзнаиъ, по убИядент, вообще всПмъ 
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м1ромъ. Это обвинен1е им^етъ свое начало до хрн- 
спанства, и слагалось не голословно, а съ оче- 
видныхъ Фактовъ^ по множеству кровавыхъ случаевъ, 
которые развивались постепенно при изслФдованш 
и разбирательств'!^ учеными обществами, гд% во* 
просъ этотъ подвергался безконечнымъ обсужденшмъ 
двухъ больпгахъ партШ. Но христхансвая цивилизац1я, 
изъ челов'Ьколюбхя^ всегда склонялась въ пользу оправ- 
дан1я обвиняемаго жидоветва. Папы, цари и вельмо- 
яш и большинство христ1анской аристократш, не до- 
пускали во мн'Ьнш своемъ, чтобы подобные поступки 
могли существовать въ д'Ьйствительности. Вопреки 
этимъ сомнФн1ямъ у очевидцевъ въ низшихъ слояхъ 
общества укоренилось непоколебимое уб^19вден1в въ оу- 
ществованш у евреевъ варварскаго обычая умерщвлять 
чрезъ истязанхе христданскихъ младенцевъ. И по по- 
воду этого обстоятельства слозкилось общее мн^Ь- 
нЬф будто бЫ; однимъ среднев'бковымъ Фанатикамъ и 
нев'Ьждамъ присуще в%ить въ употреблеше евреявш 
христ1анекой крови^ ч^ъ жидоФобы и воспользова- 
лись въ своихъ оправдатвльныхъ отв'Ьтахъ противъ 
9Т0Г0 обвиненхя. Такъ напримФръ г. Хвольсонъ въ 
своей броппор'Ь по вопросу о крови, на стр. 9-йговоритъ: 
сОдинъ знаменитый врачъ (вероятно еврей), недавно 
выразился, что чума ц тифы развиваются преимуще- 
ственно въ тфхъ странахъ, гдф большая часть васе- 
лен1я находится на очень низкой ступени обраэо- 
ван1я и развитхя, къ атому я прибавлю, что обвине- 
Н1е евреевъ въ употреблен1и христхаеской крови мог- 
ло возникнуть тбшке только въ додобныхъ отранахъ». 
В(А историчесшя событхя постоянно слагаются 
изъ народныхъ преданШ и принимаются вс&иж за 
самые верные Факты. По атому и выше сказанный 
вопросъ, П0 всЬмъ учбнымъ, историчеекимъ и юри- 
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днчеокимъ дашнымъ существуеть бох^ 2-хъ тысячгь 
лЛиъ; овъ освященъ народными предатямж и утверж- 
денъ Фактами, памятниками» мощами св. мучениковъ 
и наконецъ современными событ1ями, впо^шФ дока- 
занными въ угодовныхъ судопроивводствахъ. Но и 
ш>сл4Ь такихъ неопроверяшмыхъ доказатеяьствъ, на- 
ходятся стоп нахажьно-дерзв1б люди, которые, вопре* 
ки той великой истины, такъ ясной и каждому ощу- 
тительной, какъ свФтъ солнца и его согр'Ьваюпцв 
лучи, осм&1иваются возставать и опровергать. Если 
все ато не приписывать осл'Ьплеиш посредствомъ 
кары Бож1ей на жидовство, то той врожденной имъ на- 
глости, чтобы только противиться вообще всякой 
истине. Всбмъ известна ихъ наглая дерзость и из- 
воротливость; въ нашемъ западномъ кра'Ь, гдф тюрь- 
мы переполнены евреями-преступниками, сотни уго- 
ловныхъ д^Ьлъ всегда кончаются безъ добровольнаго 
ихъ соглас1Я, и если н'^^которые осуждаются на ссыл- 
ку, то больпшнство постоянно ускользаетъ отъ кары 
правосуд1Я посредствомъ хитрыхъ изворотовъ и упор- 
ныхъ запирательствъ. По иаставлешю талмуда, вся- 
кое преступлеше противъ хриспанина, еврею вм^Ьняет- 
ся въ заслугу; позтому очень естественно, если еврей, 
по закону своему, не признаетъ нравственнымъ то, 
что предлагаетъ враждебный ему законъ христхан- 
скнхъ правительствъ. Г. Хвольсонъ вероятно того 
же мн^н1я въ душ'б, въ противномъ случа'б намъ 
было бы непонятно.. .. 

Въ сНов. Врем.» нашъ талантливый историкъ, 
Н. И. Востомаровъ, пишетъ по поводу броппюры 
г. Хвольсона: «Употребляютъ ли евреи христханбкую 
кровь?») что если такое ужасное суев4Ьр1е, какъ упо* 
треблен1е человеческой крови съ религхозною ц&сью 
существовало у другихъ народовъ, даже у христханъ- 
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оеятаатовъ, то почему же око невовможно у шящ&шъ? 
аЯштъгнвщштъ^, что ояо не вытекаб1**ь ивъ Моноеева 
тковв. Но в'Ьдъ ничего подобнаго еще бол'ке нежмя 
вывести И8Ъ хрнст1анокаго вФроучен1Я1. Жидовъ стали 
обвинять въ таиомъ ивув%ств6» зам'^бчаетф г. Косто- 
маровъ, не съ ХП вФка, кань утвегрждаетъ г. Хволь- 
сонъ, а еще во времена дохрист1аисюя, накъ видно 
и8*ь словъ {удейскаго историка I. Фдав1я, противыре- 
ческаго писателя Аитона^ а танже ивъ ивв'ЬотШ 
Д1она-Касс1я« В% эанлючете авторъ вам^гии подсоби*» 
вается иадъ изобличительнымъ рвешем^ учен^Ьйшаго 
ироФессора небесныхъ языков'Ь г. Хвольоона, взывмо- 
щаго къ правительству, чтобы автора книги <Объ 
у110треблей1И евреями христ1анской кровш, Лютостан- 
екаго, оно казнило, канъ несомн'^^ннаго клеветника 
на ц^ый народъ, причиняющаго громадньЛ[ вредъ 
миллюнамъ людей. «Г. Хвольсону очень хорошо изв1^от- 
но— заключаетъ г. К.,— что не разгь уже мнопя евро* 
пейешя власти ивдавали грамоты, запрещавппя обви- 
нять евреевъ въ иозсищенш хриспанскихъ д4Ьтей и въ 
употребленш ихъ крови съ религюзною цФлью, одна* 
ко век ВТК документы не помогли евреям'Ь, когда и те- 
перь приходится г. Хвольсону писать по в^ому вопро- 
су учеиыя сочинен1я и просить у власти содФйствЫ 
своимъ доводамъ1>— Г. Хвольсонъ въ отвАт^Ь овоемъ 
говорить: Да, у всФхъ иародовъ могло быть таное 
еуевФр1е, а у насъ, у евреевъ, этого быть ннжогда 
не могло, потому что евреи живутъ такъ корпоратив*- 
но, что подобное суев'1(р]е не могло бы укрыться и мы 
бы, ученые евреи, знали о немъ. Дал^ говорить: 
АиП10иъ быль шарлатанъ, онъ могъ все выдумывать; 
но кром'Ь его никто до XII вАка не обвинялъ жидовъ 
въ унотреблен1н человеческой крови. — Въ защиту 
свого «гевалтъ! >, г. Хвольсонъ остается тоже при сво- 



емъ мв^^нш^ потому что «св'Ьтъ истины хорошъ^ но 
только не для жждовъ, т. е. не для полемики ихъ. 

Танъ, этотъ учеиМшЕЙ по талмуду нашъ гебра- 
кбтъ, въ своей новоизданной брошюра по отношеи1Ю 
Саратовскаго д^^а, на 4-й стр. говоритъ: сМежду най- 
денными у обвиняемыхъ печатными книгами, нашли 
одну тоненькую книжку съ картинками, одна изъ 
картинокъ, по всеобщему уб'Ьжденш, давала самое 
полное представленхе объ обычае употреблен1я еврея- 
ми христ1анской крови. Въ этой картинк'6 находили 
уб'Ьдительн'Ьйшее доказательство, что евреи употреб* 
ляютъ христ1аискую кровь». Дальше говоритъ: сПосд'Ь 
долгихъ странствован1Й, книжка съ таинственнымъ 
изображен1емъ прибыла въ С.-Петербургъ и была по- 
кааана Левинсону и мн'Ь. Взглянувъ на картинку, мы 
не могли удержаться отъ см'Ьха». (Сомнительно, чтобы 
это было справедливо!) Мы были поражены т'Ьмъ, 
что такое невинное изображенхе, которое всякгй еврей- 
мальчикъ можетъ правильно объяснить и которую 
мы сами въ д^тств'б многократно видали... Книга д'Ьй- 
ствительно заключала въ себ'Ь молитвы на первые два 
вечера еврейской Пасхи; къ такой книг'1( обыкновен- 
но прилагаютъ изображен1я... По указываемой леген- 
д'Ь, Фараонъ, прит^нявш1Й такъ сильно евреевъ въ 
Е!гнпт'6, забол^ъ проказой и по совету врачей ку- 
пался въ крови еврейскихъ д'Ьтей. Картинка предста- 
вляетъ эту распространенную у евреевъ легенду. Чело- 
в'Ьиъ^ съ короной на голов^^ съ пятнами на т%л^ си- 
дитъ нагой въ ванн'Ь, возл']^ которой стоятъ н<6сколько 
мужчинъ, отнимающихъ у плачущихъ женщинъ ихъ 
дФтей и закалывающихъ посл<Ьднихъ надъ ванной, 
чтобы наполнить ее ихъ кровью... Книга была отпе- 
чатана въ Амстердам'Ь для испанскихъ евреевъ... 
Нельзя не зам'бтить, какъ г. Хвольсонъ произноситъ 
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ЛОЖЬ, что ему и вс^мъ прочимъ могла быть иввйстна 
еще въ д^тствФ безцензурная книга Амстердамснаго 
издан1я, и которая была напечатана собственно для 
испанскихъ евреевъ. Какимъ образомъ подобнаго рода 
книги могутъ быть на столько распространены, что 
будто бы каждому еврейскому мальчику она знакома? 
Не есть ли это явная ложь или, лучше сказать, талму- 
дистская ФИЛ0С0Ф1Я. 

Вотъ прямой выводъ изъ знаменательной картинки: 
какъ Фараонъ лечилъ себя отъ проказы кровью не- 
навистныхъ ему еврейскихъ мальчиковъ, такъ и ев- 
реи Фанатики основали тайное общество излечи* 
вать себя кровью ненавистныхъ имъ христ1анскихъ 
младенцевъ. 

Кому неизв'&стно, что евреи страдаютъ нащональ- 
ною бол'Ьзнью подъ названхемъ парха (парша), отъ 
того повсем']&стно евреи вообще носятъ прозванхе пар- 
хатыхъ. Бол'&знь эта им'Ьетъ свое происхожден1е изъ 
Египта, чрезъ которую евреи и тамъ были пресл^Ь- 
дуемы ^). Кром'Ё этой бол'Ьзни, евреи одарены еще, 
какъ вс^мъ изв4Ьстно, особеннымъ знакомъ отлич1я 
отъ прочихъ нащй) это— природнымъ, не совсФмъ прь 
ятнымъ запахомъ, и это не есть предуб'^^ждеше про- 
тивъ нихъ, но действительный Фактъ. Для избавле- 
Н1я себя отъ такого в'Ьчнаго клейма и позора, евреи 
Фанатики приб']&гаютъ къ средству, избранному Фара- 
ономъ. Известный авторъ книги «Кагала> г. БраФманъ, 
въ разговоре съ преосвященнымъ 1осифомъ, нын'Ь 
Епископомъ Смоленскимъ, по этому вопросу выра- 
зился такъ: »Отъ талмудистовъ всего можно ожидать, 
не только изб1ен1я христханскихъ младенцевъ, но и 



М Въ шдянножъ ватт сочинен1И «Ташудь н Евреж», въХ-хътон*!, въ 
глав^ о характеристнв'Ъ евреевъ, подробво говорится о нхъ нац10на1ъвоЙ 
бо1'Ьви. 
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гора8до худфаго^ чего и вобразить нельзя -тадмудистъ 
на все способе нъ и готовъ>. 

Но Хводьсонъ, на стр. 16-й своей брошюрки гово- 
рить: сфанатическое и нев46жественное духовенство. .. 
Оно не р'Ьдко пользовалось своимъ вл1ян1емъ для воз- 
бужден1я страстей массы, им']&я въ этомъ для себя боль- 
шую выгоду'), по всюду распускали слухи, что мнимо- 
умершвленный евреями ребенокъ творить больш1я 
чудеса, распространяеть вокругъ себя благо уханхе, 
окруженъ лучезарнымь С1ян1емь и т. п. Останки мнимо- 
чудотворнаго ребенка переносились обыкновенно вь 
монастырь, гд'Ь онь продолжадь совершать мнш1ыя 
чудеса, исц'^^лять больныхъ и т. д. Народонаселен1б 
цФлой провинщи понемногу стекалось кь этому но- 
вому чудотворцу, благодаря чему монастырь богат&гь 
и самый городь, вь которомъ онь находился, много 
выигрывалы. Нась однако удивляеть, какь могло 
сойти съ рукь нашему лже-христ1анину подобное 
печатное злор^чхе? На какомь основанш цензура 
могла пропустить такую худу и оскорблен1е всего хри- 
ст1анства. 

Г. Хводьсонь,буквально придерживаясь талмуда, при- 
знаетъ вс% добрый качества еврейской нащи, припи- 
сывая ей всякую способность и генгальность ума; 
лишь она одна способна правильно понимать и раз- 
мышлять. Такь, по учен1Ю талмуда: «Только талму- 
ДИСТСК1Й мудрець, т. е. еврей, можеть точно пони- 

^) Во ннотихъ М'к^ахъ своей кшгти, г* Хводьсонъ отвовается презритеп- 
но вообще о хриспанств!, что будто бв хриспансвое духовенство ввъ 
хорнетвыхъ вядовъ подущажп народъ грабить имущества жндовъ, ■ хр|- 
спансвая чернь, ивъ пнстявкта хяошнчества) д11ала подобння нападен1я. 
Хвожьсонъ, на основанш учета своего талмуда, смотритъ на хриспавъ 
кажъ на жнвотннхъ, хищннхъ по инстнсту, — наоборотъ, еврейс&1Й народъ 
у него не есть чернь, а аолото— бяескъ— букетъ всего человечества со 
вс^нъ его нрнродншгъ аронатонъ, это наси пивья будущаго вдаднче* 
ства, нь которнмъ, кЬроятнОэ г. Хвольсонъ н себя прнчнсшетъ. 
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мать всю премудрость земной и небесной философш^ 
дтотъ даръ дается ему свыше Творцемъ неба и зем- 
ли, друпе же народы жшнены втого дара, въ нихъ 
преимущественно должна царить тьма^ глупость, об- 
манъ и ложЬу т'&мъ именно они и отличены отъ Бого- 
избраннаго народа». На втом% основаши и Хвольсонъ 
въ своей брошюр!^ презрительно отзывается о христ1ан- 
сиомъ духовенстве называя ото Фанатическимъ и нев'б- 
жественнБшъ, которое будто бы изъ алчнос1% и коры- 
столюб1я, выдумывай ложныя чудеса^ подстрекали на- 
1юдъ противъ евреевъ, такъ какъ подобные наветы 
оказывались прибыльнымъ д-бломь, и въ виду этой 
наживы усиливали возмущен1я. Г. Хвольсонъ очень хо- 
рошо знаетъ, сколько было въ посл']&дн'&е время круп- 
ныхъ д'&лъ по поводу зв'&рсвихъ поступковъ евреевъ, 
нацрим. Велижское, Ужвентское Ковенской губернш, 
Сурамское, Саратовское, Шавлянское и Кутаисское; 
который ВСЁ были гласными^ и для которыхъ изъ 
Петербурга назначались особый коммис1и; при этихъ 
коммис1яхъ обыкновенно существовали еврейскхе уче- 
ные и честные (?) депутаты, въ род^Ь нашего г. Хволь- 
сона, которые въ подобныхъ случаяхъ играли немало- 
важную роль въ объяснен]яхъ и переводахъ найден- 
ныхъ подозрительныкъ книгъ. 

Г. Хвольсонъ, въ изданной имъ брошюр!^, въ загла- 
в1и выставляетъ длинный и безконечны& рядъ своихъ 
ученыхъ степеней, в'Ьроятно съ тою ц^ью, чтобы 
истереть въ порошокъ нашу книгу «Объ употребле- 
нш евреями христханской крови>. Г. Хвольсонъ си- 
лится уверить публику голословными доводами и 
выписками изъ разныхъ сочиненхй. Но выписки вти, по 
нашему мн'ЬнгЮу не могутъ ни поддержать вопроса, 
ни обезсилить. Ученое изсл^Ьдоваше, какъ называетъ 
свою брошюру авторъ, тоже несоотвФтствуетъ раз- 
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сматрнваевюму вопросу относнтедьно у110треблбЯ1я 
евреями хрнст1авсвой крови иди не употребления, хотя 
г. Хводьеоиъ и старается доказать это. Тутъ вон- 
росъ иисто юридичееюй, но не ученый; а такъ кахъ 
г. Хводыюнъ, не юриетъ^ а жать проФессоръ еврейсна- 
ро явыка, вооросъ етотъ можно считать для него 1»гга 

Очень понятно, отчего у г. Хвольсона является ва- 
бота и большая душевная скорбь, воторас мучить его 
самолюбхе относительно умерш^вленхя еврмми двухъ 
хрпет1ансвихъ мальчиж(М1ъ. По Саратовехоиу Д'Ьлу, 
при наряженной коммисш, въ качестве депутатовъ 
ео стороны евреевъ были посланы гг. Хвольсонъ и 
Левинсонъ^ какъ знаюпце свой еврейсшй явыкъ^для 
перевода найденныхъ подоврительныхъ жидовскихъ 
инигъ. Эти то честные депутаты, въ в^Ьрной надежд'Ь 
обморочить сл!Ьдственную К0ИМИС1Ю, составили отзы- 
вы въ пользу жидовства, какъ о томъ самъ г. Хволь- 
сонъ и говорить въ брюшюр^ своей на 7-й стр. «От- 
зывъ Левинсона, блшч)пр1ятный для еврееаъ, былъ го- 
раздо подробн4Ье и основательна.— Мой отзывъ, въ 
благопр1ятномъ для евреевъ смысл !&, занималъ около 
1 00 листовъ и въ конц'Ь его былъ пом^Ьщенъ подроб- 
ный разборъ Саратовскаго д'6ла> въ которомъ я уиа- 
зывалъ на то, что вей свидФтельешя покаваная— ис- 
полнены вымысла и лжи». По выводамъ Хвольсона, 
вся К0ММИС1Я, составленная изъпервыхъ государствен- 
иыхъ людей, была такъ недальновидна, что ни одинъ 
ивъ нихъ не былъ въ состоянш различить лжи отъ 
яотмны и въ силу втой недальновидности служителей 
мотииы, посл4Ьдовало обвинен1е бФдныхъ и несча- 
стныхъ евреевъ. <Я незнаю, какая судьба пости]гла 
вти оогимы; къ Саратовскому д4^у , прбдставлевиов|у на 
окончательное р^шеше государствеанаго совФта^ 



щи 0Ф8ЫВЫ приложены не быялк Дапше яа той же 
7-й стр. своей брошюры г. Хводьеоаъ жажуетса сжев- 
но: сПочему было поступлено такъ, я не зная^ справед- 
ливымъ и христкнскимъ д&кжъ нельзя назвать та- 
вого поступка» которымъ предъ судьями предс«авле- 
ны были злостные наветы пустыхъ болтунюац въ то 
время, когда научно веденная защита честныхъ (?) 
людей была соврыта>. Вотъ откуда происходить это 
великое иегодован1е и раздражен1е^ теперь уже пере- 
шедшее въ общую хроническую болезнь — пошюить 
безпощадио всАхъ живыхъ и мертвыхъ именно за то, 
что Х0ММИС1Я отвертла его стожистовой трудъ, пред- 
принятый для защиты виновяыхъ и обвинен1я пра- 
выхъ* Благодаря невниман1Ю членовъ коммисш, г. 
Хвольсонъ въ раздражети хулитъ духовенство, судей, 
свидетелей, авторовъ, сеоихъ собратьевъ крещеныхъ 
евреевъ и всАхъ вообще, даже наконецъ не простиль 
и писателю дохристхансхихъ временъ, разругалъ 
Апшона за то, кмкъ онъ смДлъ писать о жидахъ, 
что они употребляютъ человеческую кровь. — сАгап- 
онъ былъ ша^атанъ, онъ могъ все выдумывать на 
евреевъ!. Г. Хвольсонъ на 80 стр. своей брошюры при- 
водитъ целую диссертац1Ю, посвященную разбору име- 
ни раввина Рав*аше или Рамбамъ, хотя вто все 
къ вопросу объ употребленш крови -* не имеетъ нима- 
лейшаго отиошен1я, на томъ основан1и, такъ или ина- 
че, выписки втаг, ничто иное какъ литературный свй- 
ден1я прошлаго стодетхя, неимеюпця авторитета въ 
возбужденномъ вопросе. На стр. 82-й г. Хвольсонъ 
приводить всю талмудистскую тонкость для вывода, 
будто бы Фарисеи исчезли съ 3-го века, а хасиды 
существуютъ не более 120летъ,-*'И тутъ же,съ желч- 
ною ирон1ею, задаетъ вопросъ, какимъ обрвиюмъ они 
могли ва 1500 летъ до своего сунцествовашя употреб- 



жягъ хриспанскую кровь? Такой вопросъ подобенъ 
тому напр^ есжибы евреж вздумала протестовать про- 
тивъ того, что мы называемъяхъ жидами,— что мы де 
не жиды, а евреи. Подобно атому г. Xво^шсонъ говорить, 
что Фарисеевъ давно нФтъ» а хасиды существуютъ не- 
давно. Г. Xво^асону, какъ лицу еврейскаго пронсха- 
жден1я, вероятно неизв^^но, что у подяковъ, рус- 
скихъ и н!Ьмцевъ вообще принято называть гЬхъ Фари- 
сеями, которые отличаются ложною набожностью, — 
это именно и есть Фарисеи и хасиды, т^же самые 
малоросс1Йск1е жиды, релипозные до сумасп1едств1я 
Фанатики и чудаки, какими и сами талмудисты, 
образованные евреи, признаютъ, они же именно и ка- 
балисты. Намъ н^Ьтъ надобности впрочемъ рсизличать 
кто 9Т0 таше: Фарисеи-ли или они хасиды, довольно 
того, что жиды; къ какой бы они сект^^ ни принадле- 
жалиу все таки они изъ подъ одного знамени — талмуда. 
Искать принципа этого изув^^рства въ релипозныхъ 
книгахъ — тоже напрасно^ потому что зто варварское^ 
учеше находится не въ книгахъ, а въ словесномъ пре- 
дан1и. Намъ довольно достаточно и того, что сущест- 
вован1е его неопровержимо доказывается судебными 
д&1ами и ихъ р&шен1ями. На стр. 33-й г. Хвольсонъ 
обличаетъ насъ въ подлог^^, что будто бы въ 1 пу нкт4Ь 
князя Болеслава несказано— о запрещеиш евреямъ 
красть д^тей, и на зто приводитъ авторъ тоже глубоко 
ученые свои доводы, указывая на экземпляры разныхъ 
переводовъ, гдф не находится въ 10 пунктЬ этого. Мы 
объ этомъ и не споримъ; если же польсие законы пе- 
реводились на иностранные языки при содШствш жи- 
довскихъ сотрудниковъ, тоже ученыхъ и честиыхъ (?), 
то очень понятно*, что неблагопр1ятные пункты для 
жидовства вс!Ь были перефразированы на другой ладъ, 
по желан1Ю зтихъ сотрудниковъ, особенно въ то время. 



когда евреи въ Польше были полными ховяеваын. Вс^^ 
вти нападки и злостные укоры г. Хвольсона на мою 
книгу я не принимаю на себя и не отношу къ себ*]^ 
ибо все, за что г. Хволы^онъ упренаетъ меня, есть су- 
дебный записки учен&йшаго и авторит^наго мужа, 
каковымь счнтаютъ Даля. Онъ^ по поручешю государ- 
ственнаго сов'бта, какъ филологъ и юристъ, соста- 
вилъ соиинен1е^ изъ котораго я и пользовался мно- 
жествомъ Фактовъ; Фамил1я же Ланина, вм'Ьсто Даля, 
въ нашей кцнгФ произошла по ошибке въ печати). 
Странмымъ становится^ цакъ г. Хвольсону; тадому 
ученому, второму Маймониду, такая грубад ощибка въ 
печати осталась ие зам'Ьчеиною, и не помешала ему г. 
Лаиина, противъ воли поцавшаго въ писэггели^ р^^ 
ругать въ пухъ и прахъ, какъ и всЬхъ т^1^1^ кто 
является противникомъ еврейства. 

На 29 странице своей ученой брошюры професооръ 
и талмудистешй мудрецъ^ г. Хвольсонъ говоритъ: ^Зъ 
ваключенге скажу н^колько словъ о книгФ Лютостан- 
скаго. Она озаглавлена: <Вопросъ объ употребленди 

евреями христианской кровш ложь безстыдная, 

ложь неслыханая, небывалое невФже^тво и т. п. 
Одинъ изъ моихъ сотоварищей по духовной академ1и 
спросилъ меня тогда, отчего я не пишу ничего про- 
тивъ 9Т0Й книги? Я отв^Ьтилъ на это, что для учена- 
го (?) позорь вступить въ дщспутъ съ иввощцкомъ. 
Этого мн!Ьн1Я я и теперь держусь». За титулу изво- 
пщка данный учен^^йшимъ проФессоромъ небесныхъ 
языковъ, мы очень признательны, и согласны про- 
катиться по Невскому или Тверской^ по нашему не 
высокому чину, хотя бы и на трсйкЪ талмудистскихъ 
мудрецювъ; что же касается до управлен1я лошадьми 
съ кяутомъ въ рукахъ, то мы цредоставляемъ зто д'Ьло 
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ему) ребн Хводьсону, такъ какъ его родней «тате» спе- 
щажьЕо вашшался Фу[шанс1»011ъ. 

При печатанш 2^го топа нашей книги, мы пожучили 
ноеМщее сочинен1е г. Хведьеоиа, подъ 8агхав1быъ: <0 
н'Ькоторыхъ среднев^Ьиовыхъ обвинен1яхъ противъ 
евреевъ») ивдаииое петербургснииъ жидовекнмъ нага-* 
домъ. Хотя у насъ не хватаетъ м4Ьста и времени для 
разбора этой иниги^ но т^мъ не иен^Ье^ чтобы почтить 
новый ученый и честный* трудъ профессора ребби 
Хвольсона^ приведемъ хотя В'Ьсиольво выиисоиъ ивъ 
этой высоко-ФилосоФСкой книги^ которую авторъ иред- 
ставлялф въ академио наукъ, чпобы пожучить Демид^ФВ* 
скуш прешю, сагузие гедтъ»;— но, къ крайнему сожа- 
л'Ьиш, какъ и саиъ швторъ сш)рбитъ въ предиоловш 
къ этому сочнненш — это не вывевла Въ томъ »е пре* 
дисловш на XII стр. авторъ говорит^ъ: «Когда въ 1 87в 
году появилась книга Лютостанскаго и произвела 
большую сеясаццо между нев'Ьждами^ меня стали при-- 
глашать, какъ хрнст1ане (?), такъ и евреи, предпри- 
нять второе ивдеше моей книг». Если всеобщ1Й жи- 
довскШ кагажъ выдаважъ по десяти тысячъ рублей 
наемныиъ защитникамъ кутаисскаго д^^а, то что ще 
значить такой ничтожный раскодъ, который потребо- 
вался для ивдашя книги ребби Хвольсона. На кутай- 
СК1Й расходъ во всей Россш вашопошияись жидовсше 
кагалы и постоянно д^али въ синагогахъ сходки и 
складчины,— такъ что н'бкоторые евреи стали роптать, 
чего даже и предъ христханами не скрывали. Мы даже* 
ки отъ той мысли, чтобы ребби Хвольсонъ пользовал* 
ся ивъ этой складчины, скор4^ можно полагать, что 
ребби, какъ ревнитель истины и преданный вп1се1о* 
неръ израильстй, самъ внесъ посильную лепту въ 
круяшу этосо святаго^д'Ьда, Дальше авторъ въ преди^ 
словш къ своей книги из^ьдсняетъ; сНо когда нача«- 
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лоеь кутаисское дФло, то я самъ соднал1> необходи- 
мость новаго издан1я моей книгН) особенно въ виду 
того, что лица, дотенотвовавипн им%ть въ дтовгь д^^л^^ 
важный голо^ь, противупоставили лубочную книж1(у 
иавого нибудь Лютостанскаго моей книгЬ. Я подумвлъ, 
что высшею 4*6 лью ученаго, не смотряпоцаго на науку 
тшвъ на дойную корову ^ должно быть распроотранея1е 
св#га и истины и борьбы противъ суев')Ьр1й и пред- 
равсудковъ». Дадьше ребби Хвольсонъ равбираетъ 
нап1у книгу и записки г. Скрипицына, изъ которыхъ 
бл!^о бы ин заимствовали Факты. О запискахъ Сври- 
пицына мн онажеиъ только то^ что можетъ быть ихъ 
вовсе и на свЪгй несуществовало и не существуетъ, — 
1Ю г. Хвольсонъ почеринулъ ложное объ этомъ св'Ьд^н^е 
изъ статей варшавскаго князя Голицына, который 
были пом'Ьщены въ журнал!^ сГражданинъэ за 1 878 г. 
Ложь эту о запискахъ Скрипицына князь ввялъ тоже 
съ умышленною ц'Ьлью^ какъ литературную вибрац1Ю. 
Г. Хвольсонъ твердо въ вто ув'брилъ, канъ въ догматъ 
обожаемаго тгь талмуда и посвятилъ третью часть 
своей новой книги для подробнаго разбора записокъ 
Скрипицына Хвольсонъ изчерпалъ всю свою находчи- 
вость и съ напряженною талмудистскою тонкостью 
разбилъ въ прахъ Скрипицына и совс^Ьмъ уничтожилъ 
записки его. Теперь, к(я*да мы доксикемъ, что вти Фак- 
ты въ нашей книгЪ, надъ которыми столько трудился г. 
Хвольсонъ, есть не Скрипицына, а Даля, ученаго мужа, 
Филолога и юриста, то ребби Хвольсону придется издать 
еще книгу (разум^^ется на счетъ кагала), въ которой 
онъ долженъ будетъ разоблачить г. Далн въ его неспра- 
ведливостяхъ въ отношеЬ1и къ евреямъ, какъ онъ сд'6- 
лалъ это въ начале своей новой книги- относительно 
Аптона. По нашему мн4Кн1Ю, реббк Хвольсону сл^до- 
вало-^бы быть немного по разборчив'Ье въ своихъ вы- 



ражен1яхъ, хотя изъ уважетя къ тому положетю', 
которое онъ занимаетъ и которое такъ тщательно 
полпо выставляетъ на обложке своихъ прои8веден1Й« 
Въ предислов1и къ своей книги, ребби Хвольсонъ при- 
глашветъ варшавскаго князя П. Н. Голицъгаа учиться 
у него премудрости, особенно краснор4ч1Ю, разум16ет- 
ся со вс^ми ветхозаветными жестами. «Если такимъ 
образомъ цйлое человечество столь многому научилось 
у евреевъ, почему же князь Н. Н, Голицынъ не хочетъ 
поучиться, у еврея по происхожденш, вежливо и при- 
лично полемизировать съ противникомъ? Ему бы вто 
было т4мъ легче, что нашей родовитой аристократхи 

къ которой онъ принадлежалъ > Призываетъ ребби 

учиться краснореч1Ю, разумеется вместе и новой 
конструкцш по жидовской граматике <къ которой 
онъ принадлежатъ». 

Вся книга ребби Хвольсона составляется по его соб- 
ственнымъ новоизбретеннымъ синтаксическимъ пра- 
виламъ. (Это не есть опгабка, ибо въ опечаткахъ исправ- 
ден1я не значится). Вотъ по каковски нашъ ученый 
ген1Й читаетъ даже лекщи въ духовной академ1и; г. 
Хвольсонъ еще обладаетъ замечательнымъ созвучхемъ, 
не совсевгь пр1ятнымъ для нежнаго слуха- Очень есте- 
ственно, если вся эта восточная филолог1я трехъ язы- 
ковъ (какъ значится и на обертк* его книги), соеди- 
нилась въ одно целое, то изъ этого всенепременно 
долженъ былъ получиться звукъ въ произнеседш буквъ 
X и р, на подоб1е разбитаго глинянаго горшка. 
На стр. 134 своей книги г. Хвольсонъ пишетъ: 
«Вовсейътомъ, что Л ютостанскхйвъ кни- 
ге своей говоритъ о Саратовскомъ деле, 
нетъ почти ни слова правды. Я самъбылъ 
членомъ ученой (?) коммис1и, назначенной 
поэтому предмету и читадъ все следствен^ 
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нее производство. По этому могу подожи- 
тедьно сказать, что почти все то, что Лю'1;о- 
стансв1Йтамъ говори тъ, либо наглая ложь, 
либо безумный бредъ>. 

Намъ достаточно только атихъ строкъ, чтобы по- 
нять всю национальную наглость, хитрость и безстыд- 
ну1р дерзость Нужно быть не челов']&вомъ а т!Ьмъ жи- 
вогнымъ, котораго жидо^ство такъ презираете, что- 
бы р'бпшться печатно это высказывать. 

Для доказательства несправедливости этихъ строкъ 
иы скажемъ только то, что свФд'Ьнхя о Саратовскомъ 
д')^л']&, есть копш съ судебнаго ц^ма.^ в'Ьрность кото- 
\^лаъ зарвид'Ьтельствована подписью ОФФицЕальнаго 
лица и на получен 1е которыхъ мц испрашивали раа- 
Р']^шен1е г« Министра Внутреннихъ Д'Ьлъ. Какъ про- 
шен1с, такъ и разр'Ьшенхе и до настоящаго времени 
хранятся въ Московскомъ Сенатскомъ Архив!Ь, отку- 
да именно и получены означенныя коши. 

Г. Хвольсонъ самъ въ душ'Ь не сомн'З^вается о В'Ьр- 
ности Саратовскаго д'Ьла въ нашей книг^^, онъ хоро- 
шо знаетъ и уб'Ьжденъ твердо, что все это есть свя * 
тая истина, но его ц'Ьль та, чтобы путать и вво- 
дить въ заблужденье читающую публику. Да и какъ 
ему не знать, если онъ въ своей брошюрк^^, издан- 
ной по поводу Кутаисскаго д'бла, самъ ясно соз- 
нается по отношешю картинки, щ^ изображается 
Фараонъ СИДЯЩ1Й въ ванн'Ь наполненной кровш, и что 
картинка эта еще въ д'Ьтств'6 была ему знакома,— 
с л'бдовательно можно заключить, что г. Хвольсонъ, бу- 
дучи еще въ д'&тств'Ь, принадлежалъ къ этой варвар- 
ской сект-Ь^ Подобный челов'Ькъ — есть волкъ въ 
овечьей шкур*]^, который подъ хитрымъ притвор- 
ствомъ невиннаго агнца, вл'Ьзъ окномъ въ Христову 
овча]^ию, чтобы заманить невинныхъ и увлечь ихъ за 
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собою. По равсказамъ студентовъ, Хводьсонъ иногда 
является въ классъ, а по его нащонеиЕьной неопрятно- 
сти и неосмотрительности, нер'Ьдко у него видн-Ьются 
изъ подъ жилета ц ы ц ы с ъ, т. е. жидовсшя обрядовыя 
нитки съ узелками. Въ Испанш подобные лица, при* 
нявпие христ1анство, а потомъ тайно выполняющ1е 
свои обряды, были причиною возникновен1Я инквизи- 
щи. Подобные господа, притворно р'^^шаются на все, 
ради своихъ разсчетовъ, ради достиженхя высокаго ы^с- 
та, 3 начеши и прочихъ гешеФтовъ. 'А потому не воз- 
можно ничего и требовать отъ нашего ученаго гебраис- 
та—или же обижаться на его оскорбленхя? Для этого 
нужно ожидать пшишит пять покол-йнхй отъ его потом- 

КОВЪ, которые только при ИЗВ'^^СТНЫОСЪ уСЛ0В1ЯХЪ МО- 

гутъ облагородиться; но, оставаясь подъ знаменемъ 
талмуда, имъ н'^&тъ надежды на прогрессъ, — пройдетъ 
еще тысяча л'Ьтъ и все останется т-Ьмъ, ч^мъ есть. 

Мы никогда не согласимся вымолвить слово за урав 
нен1е правъ евреевъ, потому что находимъ это вред- 
нымъ для русскаго народа въ настоящее время, когда 
онъ еще не окр'Ьпъ, пока эксплуатац1Я его такъ легка, 
пока 1 2 вгалл10новъ русскихъ раскольниковъ не урав- 
нены въ правахъ съ евреями. 

Для насъ въ милл10нъ разъ дороже эти руссюе лю- 
ди ненужныхъ намъ пришельцовъ, которые и безъ 
того^ какъ тараканы, ползутъ въ русскую землю, гд* 
будто бы имъ плохо. Чего они идутъ къ намъ? Что, 
мы просимъ ихъ, что ли, какъ древле напга предки 
просили варяговъ придти къ намъ и «волод'Ьть> нами? 
Если пришли евреи къ намъ — пусть живутъ на т-Ьхъ 
услов1Яхъ, который они знаютъ, на который они шли. 
Изъ 6 милл10новъ евреевъ, разбросанныхъ по целому 
св*ту, бол-Ье половины живутъ у насъ. Не чудеса ли 
это, что они лФзутъ въ страну такую, какъ Росс1Я, 
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когда есть так1Я свободный страны, какъ С'Ьверо-Аме- 
рнкансше Штаты, гд'Ь ихъ всего 150 тысячъ, накъ 
Англ1я, гд* ихъ всего 1 5 тысячъ, какъ Франщя^ гдф 
«хъ всего 49 тысячъ, иди какъ Швец1я, гд'Ь ихъ толь- 
ко 1 800 чел., какъ Норвег1я, гд* ихъ только 25 челов^къ? 
Что это за чудеса, говоримъ, так1я? Просв^^щать что 
ли безкорыстно они идутъ къ намъ, гонимые духомъ 
пророческаго жара^ учить космополитизму, любви къ 
ц'Ьлому М1ру, а не къ родин^^? Мы не хотимъ атои 
науки, потому что и наука любви къ родин'6 у насъ 
развита недостаточно; мы не можемъ переварить, 
какъ русск1е люди, что въ наше русское Д'Ьло, въ на- 
ше родное горе вмешиваются как1е-то пришельцы и 
изъ этихъ пришельцевъ являются то эксплуататоры 
народной нужды, какъ во время русско -турецкой вой- 
ны, то политичесме уб1Йцы, самозванные рад'Ьтели за 
руссшй народъ, съ которымъ у нихъ ничего не мо- 
жетъ быть общаго.... 
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ХронологическШ перечень Фавтовъ 

убШства евреями христханокихъ 

д1Ьтей для релипозныхъ ц1^ей. 

Вопросъ объ употребленш евреями христшнсной 
крови для релипозныхъ ц&1ейу подскавываемыхъ Фа- 
нагашомъ, н о добываши ея посредствомъ истязанШ 
нубШствъ, совершаемыхъ ими надъ христханскями 
младенцами^ — вопросъ атотъ, столь интересовавшШ 
мысляпщхъ людей вс&съ в^^ковъ и народовъ, конечно, 
не могь не останавливать на себ^ обп^ественнаго вни- 
наши. И д'1йствительно, какъ неоспоримое доказа- 
тельство такого вниман1я, представляется обширная 
литература втого вопроса, заключающаяся во мно- 
яеетв^к сочмяен1Йу во ве1к времена м во вс^ъ образе- 
ванныхъ странахъ появлявшихся по атому прадмету, 
который, еобрбшння вм^Ьст^ моглм бы составить одни 
весьма обширную библ10теку. Навовемъ здФсь наибо- 
л^ зам!Ьчательн^^йпия изъ нихъ, которыми и мы 
пользовались для своей книги. 

{Й|[)вт1тд НоАпыш, 1)188еги1ао с1е ]ид^-еЬп8(пшогит ш&пИ- 

Р. (Лп. Е1гс1|11ег, ПШ1 Еуа11ве1 СЪп^ 
€Ро же, Шигаг га Ъ9ке}1Гб1м1в8 11]деп11шт, 2«11е, 1 690; 

т. п. I 
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Р&ггег Овг1в1, ТГав §1аиЬеп д1в Тидеп? ВатЪвг§, 1823; 

Б18ептег§ег, ЕпЫесШз Меп1;Ьит, 1 700; 

8. Р. Вгвп1д, АЪ§^в8^ге1Йег зиШзсЬег 8сЫап§впЪапй, КОгп- 
Ьвг§; 1614; 

ЗсЬгоск'в ЕагсЬбп^евсЫсЬЦ 

ВаушопА МагИп, Свп1;ипае Ма§;деЪиг^еп8ае; 

С1иуепиЗу Бр11ютб Ы81опагит; 

8осга1;б8, ЕхгсЬеп^езсЫсЫе; • 

8бЬа81;1ап Мйп81;бг, Совто^гарЫа; 

81е§1вг^ Тв^ИсЬег 8с11аар1ак; 

М1(;(Ьав1 ВаДе!, Ватапа 8апе(а« 1672; 

Тбп1яа1у МопаШс11б ИгЛепоЛпщ^п, 1690; 

С1еог§и Сгиё^егй^ 8аспри1твге8; 

ОепеЬгапдив, НЬ«г1У; 

Рог1аШиш Шб!, Ис1. П1; 

М06ЦК1Й и МежитсЕ1Й, Окгис1еп81;1го Шо\нк1в 161.8 и 
1649; 

Актъ сейму 1618 г. (2агагу с1е11С2к1е 1 2и^^ар^еII^а те!- 
Ке од Йуд(т); 

Вагенщя, Письма противъ еврешъидхъ вредныхъ 
д{|йств1Й, употребдяемыхъ противъ христ1анъ^ въ 
Кратю^; 

81ео1)0(1а 2]г(1о178ка, 1 648 г^ въ Краков4Ь; 

Авторитетное сочинеше «Тайный вопрооъэ И. Ков^ 
ловскаго, бывшаго чденомъ коммосш въ Вильн^Ь и за- 
в{|дывавшаго пубдичнымъ архивомъ тамъ ше^ и проч* 

Плачъ дФтей, умерщвленныхъ жидами^ 1721^ въ Бра^ 
ков'Ь) и множество другихъ. 

Что ксизается исторхи ивув&ряаго обычая и его Фак<** 
тическихъ проявленхй, то она восходить въ С€шымъ 
отдаденнымъ временамъ и ват^^мъ въ хронологиче- 
скомъ порядв^Ь проходитъ чревъ всФ в11ка ншиего л^^- 
тосчислен1Яу повторяясь въ рааличшфсъ государсхвахъ 
и обществахъ, разнообразясь въ чаотностяхъ, но яв- 



ШяЛсь ноетоянао въ одними и т&ми же общими при* 
энавами. 

Тмкъ: 1 ) еща при ваоар^ Конотаитинб евреи^ бьин 
нагнаны И8ъ нФкоторыхъ прошинщй аа фо, что расия- 
мш христ1аиснага ребенка на нресо^ въ отраспяую 
пнтницу (въ 4-мъ в^1н4Ь). 

2) Въ уложен1и императора веодосш ванрмчено ев- 
реимъ правдновалъ воопомиааЕ1в свои яоруган10мъ 
надъ иодоб1емъ иреста, которое ими тор»еет^мвно 
сожигажось; ОеодосШ же запретилъ строить синагши 
въ уединенныхъ м^Ьстахъ, въ ирбдуцрежден1е рав- 
ныхъ, неоднократно одучавшнхея, неиетовствъ; но 
евреи, не смотря на то^ растшали тайно христдан- 
сиихъ младе9ще$ц и н^кодько чедов'Ькъ ихъ были за 
9ТО казнены, что случилось въ 419 году въ Сирш, меж- 
ду Антюпею и Халмидономъ, въ Инмбстар1Ь 0« 

3) Въ царствован1е Фоки, евреи были нагнаны ивъ 
Анпооои за то, что умертвили, по изув&рству, позор- 
ною смерт1Ю епископа Анастас1я и убили многихъ 
хрястханъ (Церковная истор1я на польекомъ явык'Ь). 

4) Въ 1067 г., въ Прах^ (въ Богемш), шесть евре* 
евъ, аашмтыхъ въ м^^шиахъ, утоплены за то, что вы** 
пуешлм изъ трехл41тняго младенца кровь и переоьн 
лали ее другимъ евреямъ, въ Тревиву ^>. 

5) Въ К1е8евихъ пещераасъ почиваюггъ донын^^ 
шмци преоодобяаго Б)вотрат]я, иотораго память правд- 
нуется 28-го марта. Въ яштш его, находящемоя мъ 
ПатерикА, говорится^ что св. угскнмкъ быль шевля-- 
нмнъ, взятъ въ пл4Ьнъ половцавш, при нашеств1М ха- 
иа Бенякау въ 1096 году продамъ шъ Ворсу нь жиду, 
который подвергъ его разнымъ мукамъ и, накояецъ. 



*) Е1ве11теп§;ег, т. И, разд. 220. 
*) Моецщй, п. 26. 
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ть ярмкпшу тсхн своей, ртепядъ ею на мреот4Ц а 
потопъ бросилъ въ море. Тутъ нашли т&ю его руо- 
сюе хрцстаане ж прнвезжн въ Швв% ^). 

в) Между Крбженцемъ и Бннтеноиъ, на РейвФ, есть 
часовня, въ ноторой находятся иощн вамучённаго въ 
XI в!Ьк!Ь евреями младенца, котораро м^^стнне нато- 
лики ночитаютъ овятымъ. 

7) Въ 1172 году, въ Блау, во Франщи, евреи распяли 
ребеяна, полояшлм трупъ въ м&шокъ и бросили въ 
р4ну Луару '). 

8) 1177 году случилось то яю самое и тамъ-же: въ 
самь^ день пасхи иреступяиви пойманы, и н^кжоль- 
но евреевъ сожжено за то на костре 

9) Въ 1179 году въ Германш казнены евреи варае- 
Ш[т1е ими на кресте ребенка '). 

10) Въ 1146 году, въ НорвичФ, въ Антяш, евреи 
были казнены за распят1е врдаденца Вильгельма въ 
С1^расггную иятн^у. Случай втотъ ооисанъ со шс1тш 
подробностями *). 

11) Въ Бра'Хц во Фраищи, евреи иодкупомъ полу- 
чили позволеше казнить христаанина подъ презло- 
гомъ, что онъ разбойннкъ и убхйца: они иад&1и на 
него желАзиую корону, е^кмж его ровгавш и распяли 
(Тамъ-же и въ соч. Даля)« 

1 2) Писалгели среднев^шоваго пер&0|да Гегинъ и Нау- 
деръ свид^Ьтсльствуютъ въ обпщхъ словахъ, что па* 
рмжсше евреи въ XII шЛжА похищали къ пасхи мла* 
двнцевъ и предавали ихъ въ подвалахъ мученичесной 
(»1ерП[. 

1 ^ Въ Глостерй, въ царствован1е Генриха II, евреи 

*) Печ. Патер., лнстъ 1в9. 
') Се1Ш1г. МавдеЬ. XII, сар. XIV. 
*) Д7брш11усъ, кн. 18, стр. 93. 
*) Винпбнц)!!, кн. 27 ■ соч. Дам. 
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рмшиш хряст1анохаго мдад^щаво время пасхи (таи V 
«е, гх XI, XIV). 

14) Въ 1179 году, въ Праг']^ (въ Богемш) кааяеш) 
много евреевъ за то,чтомучндж и распяли младенца ^Х 

15) Въ 1180 г., бливъ Орлеана, во Фрсшщи, сожжено 
н^Ьсиолько раввиновъ за уцерщвлевае ребенка^ ното- 
раго они бросили посл'Ь въ воду; въ этомъ же самомъ 
году за подобныя же злодМства жиды были изгнаны 
изъ Франщи % 

16) Въ 1180 г., въ Германш изъ Аугсбурга всЬ ев- 
реи были высланы за умерщвлеше младенца Даль, 
пис. русск.). 

17) Въ 1183 г., по д&|у объ умерщвленш младен* 
ца въ великШ оятокъ, евреи сознались предъ судомъ 
въ втомъ преступленш, а равно и въ томъ^ что обя- 
заны д^ижгь это по требовашю своей религш '). 

18) Въ 1228 г., въ Германш^ въ Бехарац^, евреи 
замучили ребенка и положили подъ гнетъ, чтобы вы- 
жать изъ него кровь. . 

1 9) Въ 1 228 г. въ АугсбургЪ евреи распяли ребенка 
(Даль, оочинеше Объ отыскан1и крови). 

20) Въ 1234 г., въ Норвич^ евреи похитили ребенка 
и держали его втайне н^колько м41сяцевъ до пасхи, 
но не усн&ш соверппггь своего злод^ян1я: ребенокъ 
быль отысванъ, а они казнены ^). 

21) Въ 1250 г., въ Аррагоши евреи распяли во вре- 
мя своей цасхи семил^тняго ребенка ^). 

22) Въ 1 255 г, въ Линкольн41, въ Англш, евреи по- 
хитили осьмилФтняго ребенка, С!Ькли его бичами, в^н- 

■I ■ ■ 

') Гагелц жистъ 303. 
') Ть^[)Ъэ кн. 4, етр. 35. 
*) Внвценщхсъ, кн. 29, гл. 25. 

«) Дажь въ сочннев1ж, напечатаономъ но Высочайшему поведФнио въ 
С.-Петербу!^ 

*) Е18е11111., т. П, р. 220. 
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Ч)а^га терновымъ вФш^омъ и распяли на жрестФ. Мать 
нашла его трупъ въ колодц'Ь; евреи были ивобличеяй 
и сознались, при чемъ один*ь ивъ нихъ быль на м'б- 
стФ растерзанъ лошадыш, а девяносто отведены въ 
Лондонъ и тамъ казнены^ (Даль). 

23) Въ 1257 г^ въ Лондон'6 евреи принесли въ жерт- 
ву на правдникъ пасхи хриот1ансваго младенца *). 

24) Въ 1261 г^ въ Герман1и, въ деревн* Тохранъ, 
евреи выпустили у семилетней д'Ьвочки изъ всЬхъ 
жилъ кровь, трупъ же бросили въ р'Ьку^ гд^ онъ былъ 
найденъ рыбаками; бывъ изобличены, злод'^Ьи част1Ю 
колесованы, част1Ю пов^шаны. (Шлешекъ и Даль). 

25) Въ 1282 г., женщина продала евреямъ украден- 
наго ребенка, а они замучили его, исколовъ по всев1у 
тФлу. Когда та же женщина хотела передать имъ еще 
другаго ребенка, то была поймана, созналась во всемъ 
подъ пыткой и указала м^Ьсто, гд4 былъ брошенъ 
первый ребенокъ; по этому поводу было въ Мюнхен* 
возстанхе, во время котораго множество евреевъ были 
убиты ^. 

26) Въ 1287 г., въ Берн'Ь, въ Швейцарш^ н4&сколько 
евреевъ колесованы за умерщвлеше младенца, а осталь* 
ные высланы '). 

27) Въ 1 295 г.^ евреи вторично высланы были изъ 
всей Франц1и за подобный преступлешя (Даль). 

28) Въ 1303 г. несколько евреевъ сожжены за 
умерщвленхе дворянскаго младенца, который найденъ 
въ вод* *), 

29) Въ 1305 г, въ ПрагЬ, евреи умертвили къ пасх* 
христ1анскаго ребенка, (соч. Даля). 



О Б18епт., т. П, параграфъ 22. 

*) Ё18епт., т. П, ря^д. 220. 

*) Кнвга 7го^овн&г> производства надъ евреями и соч. Даля. 

*) Е1вепт., т. И, р. 221. 
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30) Въ 1^31 г., въ Германш, въ Губерлин^, евреи 
распшш на крестЬ ребенкец ва что ваперты были въ 
одинъ ЯИД0ПСК1Й домъ и сожжены. (Шлепгекъ, глав. 9). 

31) Въ 1345 г., въ Мюнхене женщина продала ре- 
бенка Генриха евреямъ, кон нанесли ему до 60 ранъ 
и расияли его на кресте '). 

32) Въ 1 400 г., въ Тюрингш евреи купили у като- 
лика ребенка и замучили его; маркграФЫ Фридрихт» 
и Вильгельмъ повел'&га за это колесовать и четвер- 
товать какъ продавца — католика, такъ и ев >}еевъ » (Мае- 
мосъ, глав. 33). 

38) Въ 1 401 г., въ Швабш народъ вовсталъ по по^ 
воду умерщвлен1я двухъ хртстаанскихъ дФтей, куп* 
ленныхъ у какой-то женщины; евреи вап)ерты были 
ьиЛогЛ съ этой женщиной въ синагоге и вс^ сожже- 
ны. (Маемосъ, л. 33). 

34) Въ 1407 г., въ Браков^, при корол'б Ягелл^, 
народъ возмутился по случаю умерщвлешя евреями 
ребенка^ при чемъ убито много евреевъ, опустошены 
и выжжены дома ихъ, и вс% они выгнаны изъ города* 
(Длугошъ, кн. 10 и Гамбицк1Й, разд. 7). 

35) Въ 1420 г.^ въ В41н41, казнено н'Ьсколько евре- 
евъ за то, что, убявъ ребенка, вынули изъ него сердце, 
сожгли его, растерли въ порошокъ и пили въ вин'Ь. 
Случай этотъ зам^чателенъ тФмъ, что напоминаетъ 
нашкхъ расхольниковъ толка д41тогубцевъ, съ тою 
лишь разницей, что раскольники хотя д41лали тоже, 
но не саош пили порошокъ, а опаивали имъ другихъ, 
№п привлечешя посредствомъ этихъ чаръ къ своему 
братству (соч. Даля). 

36) Въ 1454 г., въ В'Ьн^, при Фридрих'Ь, сожжено 
300 евреевъ за умерщвленхе ими трехъ д'бтей (Маемосъ 
и Даль). 

') Б1вепт., т. П, разд. 221. 
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37) Въ 1457 г., въ АнгояФ, креоцеянй уаввкнъ 
Эмануидъ объявидъ, что бывлпй тамъ лекарь наъ 
евреевъ огр^^аадъ голову слуашвшему у него мальчику- 
христ1аннну и собралъ тщательно кровь (соч Даля). 

38) Онъ же покавалъ м о другомъ нодобномъ слу* 
ча%, гдф евреи распяли мальчика, кололи его и соби- 
рали кровь въ сосуды. 

39) Въ 1486 г., въ Регенсбург^ найдено въ одномъ 
жидовскомъ погреб41 шесть труповъ христханекахъ 
младенцевъ, и, при ивслйдованш, открыть тутъ же 
камень, обмазанный глиной, подъ которою найдены 
на камн^ сл41ды крови, ивъ чего можно было заклю- 
чить, что д-Ьти на немъ были убиты ^). 

40) Въ 1445 г., въ Трхент^^, въ Тироле (соч. Дала). 

4 1 ) Въ 1 486 г., въ Братиславл!& (Бреславл'^Х (тамъ же). 

42) Въ 1494 г., въ БранденбургФ казнены и частш 
сожжены были евреи за убхеше христ1анскихъ мла- 
денцевъ. (тамъ же). 

Что касается трхентскаго происшествхя^ то вотъ его 
подробности О* Трехл^тн1Й ребенокъ Симеонъ убитъ 
былъ въ четвертокъ на страстной нед&1'Ь (жители че- 
ствовали его какъ мученика). Еврей ТовШ принесъ 
его въ школу; тутъ евреи зажали ему ротъ, держали 
за руки и за ноги» выр!&8али кусокъ мяса изъ 1фавой 
щеки, кололи большими иглами по всему тклу и^ со* 
бравъ кровь его, тотчасъ положили въ опр^^сноки; ру- 
гались надъ ребенкомъ, ншывая 1исусов1ъ Христомъ, 
и зат'Ьмъ бросили трупъ въ воду. Родители нашли 
трупъ и донесли объ этомъ властямъ (1оанну Оаляс- 
скому и гражданину БриксенуХ кои вынудили отъ ев- 



^) ЕЗвепшепд., т. П, р. 222. 

') Б18епте1ц:ег,т.П,р. 221, Мап8(;ег'в СовтобгарЫа, р. 342, НоАпапп, 
ЗсЬ^ег га 1>екеЬгеп<1е8 ДпдепДшп, р. 115, Теп(;гаЦ МопаШсЬе Ппеегге- 
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уеегь пыпнию С08наш1е во вс&съ подробностяхъ этото 
зжодШства. На могилу младенца ходжлн на поклоне- 
Н1е^ но тана Оинетъ IV воепротивилея этому и за- 
претила даже ирфслйдоваше тр1ентснихъ евреевъ, по- 
тому в^Ьроятно, что евреи усп<1ли еклонить въ пользу 
евою приближенннхъ къ папФ людей. Происшеетв1е 
это нвоСршвено было^ во Франкфурте, на картине, ко- 
торШ1 .существовала еще въ 1700 году, съ подробною 
наднисью, какъ о томъ разсказываетъ очевидецъ 
Эйзенменгеръ. 

48) Въ 1402 г. евреи по подобнымъ обвинен1ямъ 
изгнаны нвъ Испанш. (соч. Даля). 

44) Въ 1406 г., въ Тернов^ евреи, умертвивъ ре- 
бенка, были уличены и, подъ пыткою, сознавшись во 
всФхъ подробностяхъ злод41ян1я, показали, что по оче- 
реди въ различныхъ м^стахъ стараются добывать 
кровь христ1анскую для лечешя разныхъ больней, и 
что вта очередь пришла и къ Тернову ^). 

45) Въ 1502 г., въ Праг4^ еврей сояикенъ на кост- 
р41 на уб1ете младенца и выпущенхе изъ него крови. 
(Гагель, л. 122). 

46) Въ 1509 г., въ Босинген41, въ Венгрш, евреи 
замучили ребенка, украдеинбою ими у одного колесни- 
ка, и, мсколовъ его по всему т41лу, вьшустили кровь, 
а трупъ кинули за городъ. Виновные сознались подъ 
ниткою и казиевы *)• 

47) Въ 1510 г. евреи изгнаны были изъ Англш по 
такому яе обвиненш. (соч. Даля). 

48) Около того же времени еврей укралъ сына одно- 
го мФщанина въ Данциге (соч. Даля). 

49) Въ Глозав'Ь при короле Августе, шести лФтнхй 



О Воп&пН Ввгшп НапвяНсагат 1, 4, весе. 5 е<1. 1581 аппо р. 718. 
*) Баешпепв.» т. П, р. 222. 
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зтльчккъ Доненатъ и сеикд'Ьггжяя девочка Дорсупа 
замучены евреями, (ео"!. Даля). 

50) Въ РавФ два еврея укради ребенка у сапожншва 
и лишили его жизни, за что были казнены. <Даля). 

61) Въ 1540 г., въ квяякесте^Ь НейбургФ, евреи звАр- 
скимъ обрфзовгь замучили хриошнскаро младавца, 
который жилъ еще трое сутокъ. Дбло обиарукилось 
т^мъ^ что еврейстй мальчииъ, играя съ другими иа 
улиц41, сказалъ: сТри дня вылъ атотъ щенокъ ж на- 
силу издохъ>. Это слышали постороннее люди; а ]Ю- 
тому, когда обезображенный трупъ былъ найдеврь въ 
л'бсу пастушечьей собакой и сбежался народъ, то уже 
знали за кого взятыми; кровь 9т(»*о мученика найдена 
была, между прочимъ, и въ другомъ городе Пояе- 

52 и 53) Въ 15&6 г. въ НарвА и въ Б^^св'Ь евреи 
подозревались въ томъ же преступленш, но уси&ш 
исходатайствовать особое по сему предмету повели^ 
Н1е польскаго короля Сигизмунда^ коимъ опроверга- 
лось ето подозр^ше, вакъ нелфш)е, и король хфецо*- 
ставлялъ впередъ подобные случаи своему собствен* 
яому суду. 

54) Въ 1569 году, въ Польше) въ Ленчищшь, въ 
Воловскомъ монастыр']^ евреи украли и умертвили двухъ 
младенцевъ (соч. Даля). 

55) Въ 1571 году, въ Германш, евреи содрали хожу 
съ одного христ1анина, по имени Брагадина, и муче- 
нически его умертвили *)• 

56) Въ 1574 г.,въ Литв^, въ м^стечн^ Пон^к, евреи 
завсучили одного младенца. 

57) Въ 1583 году, въ Вильни на предмФстьи-^-пя- 
терыхъ, и 

*) Ехвептепвег, т. П, р. 233. 
') рм1в1Ш1ет18ег, т. II, р. 219, 
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58) Въ ТарковФ, въ Гдобицахъ, о71(ного^ 8а что ви- 
новные были казнены смертью (соч. Даля). 

59, во и 61) Въ 1590 г., въ ПольпгЬ, в% Ольшев- 
ской волФ подъ ШидловЦемъ, въ Куроввакахъ и Пе* 
тергоФ^ евреи замучили троихъ младенцевъ. 

62) Въ 1793 г. тамъ же женщина продала еврекмъ 
троихъ украденныхъ дйтей (соч. Даля). 

68) Въ Враеноставцахъ замученъ такимъ же обра* 
зомъ студентъ или ученикъ школы (соч. Даля). 

64г) 1597 г., въ ШидловцФ, евреи окропили школу 
или молельню свою кровью замученнаго имихрист1ан* 
скаго ребенка, что и записано въ судебныхъ книгахъ. 
Это согласно съ еврейскимъ обрядомъ помазывать 
двери въ домбкхъ своихъ кровью пасхальнаго агнца, а 
равно и съ вышепом41ш;енными пока8ан1ями о семъ 
предмете унтеръ-офицера изъ евреевъ Савицваго и 
свид^Ьтельствомъ Пикульсваго, что евреи помазываютъ 
этою кров1Ю двери въ дом'Ь христханина. Также точно 
они не только Фдятъ сами опресноки съ кров1Ю, но 
охотно угощаютъ ими и хриспанъ (соч. Даля). 

65, 66 и 67) Въ 1598 г., въ Люблин4Ь, въ Воли и 
Кутн'Ь, замучены три младенца^ о чемъ существуетъ 
печатное Д'Ьлоироизводство; особ^1Яо зав^^чателенъ 
дакретъ люблинскаго трибунала. Младенецъ Алъбертъ 
былъ найденъ въ л^у, при дереви'Ь Возникн, исколотый» 
нзр^Ьваниый; евреи были изобличены; подъ пыткою в&к 
пять челов4къ, допрошенные порознь, показали одно и 
то же, сознавшись во всемъ, и повторили гласно показал 
Н1Я свои въ судФ и въ присутств1и нарочно призван* 
ныхъ къ сему евреевъ. Этотъ случай былъ также 
предъ 1ШСХ0Й; еврей Якюгь показалъ, что не участ- 
вовалъ въ уб1Йств%, а вид'Ьлъ случайно кровь младен* 
ца въ горшк41 и даже отв4^далъ ее, обмакнувъ палецъ 
н полагая, что ето медъ; жена Марка, богатаго арен* 
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датора, у котораго жидъ Якимъ, не вед'Ьда ему никому 
говорить о томъ, что вид&гь, но не открыла ему тай- 
ны,'Для чего нужна вта кровь; Яклмъ однако же сдш- 
шалъ дшно отъ другихъ евреевъ, что имъ кровь точ- 
но нужна (соч. Даля)* 

Ааронъ сознался, что онъ, юЛсиЬ съ Цсаакомъ, 
укралъ младенца, когда отвозили солодъ; они передали 
младенца Зельману, который зар^Ьзалъ его, соб^алъ 
кровь и нанялъ работницу Настасью, чтобы вынести 
трупъ въ л^съ. Ааронъ впосл41дствш н41скольно разъ 
повторялъ зто поксиюше, не отрекаясь отъ словъ сво* 
ихъ, но не каялся, а показывалъ закосн&юе изув^^р- 
ство, даже когда узналъ о смертномъ приговоре 

Ис€1акъ также сознался, показавъ о вс^хъ мелоч- 
ныхъ обстоятельствахъ согласно съ Аарономъ и доиол* 
иивъ ихъ отвратительною подробною картиною истя* 
дан1я и смерти мученика; по словамъ его, кровь была 
роздана для употреблен1я въ опр^ноки. 

Мошко, изъ Медзержинщц показалъ совершенно 
то же и объяснилъ, почему евреи замученныхъ мла- 
денцевъ не хоронятъ, схазавъ, что ато противно в^^ 
ихъ и что, по требование ихъ релипи, убитаго младен- 
ца нужно выкинуть, а не зарывать. Правило отовнол* 
н41 согласуется съ тФмъ, что сказано было объ зтомъ 
предмете выше, въ показан1яхъ крещенаго еврея Са- 
вицкаго. Работница Настасья, христханка, сознадась 
во всемъ безъ пытки; она присовокуйила, что еврейва- 
хозяйка ея сказала ей, вынося тл^тЛ съ нею трупъ, 
что если бы предать его земл%, то вс41 бы евреи по* 
гибли. Виновные были казнены ')• 

68) Въ 1601 г. въПольшФуВЪ Чарград^ евра1 умерт« 
вили д41вочку, 

69) въ 1606 г., въ Люблине— мальчика, и 

<) Шишпеп^ег, т, И, рмд. 233. ТепиаЦ МооаШ. 11оСегге(1|Н1вев 1еЮ). 
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70) въ 1607 г., въ Звожня^ въ Пожып^ мадьчква, 
который впос^NЬде1!вш найданъ въ вод41 обевобра- 
яешшмъ, съ отрАваннюш чженамж (соч. Да^ш). 

71) Въ1в10г., въ Сташев'Ь, въ Похьш^ еврейШмужь 
укралъ шпмсешцк, продадъ его въ Шиддовещъ^ гд41 еврек 
схвачецм въ то самое время^ когда истязадж свою 
жертву. Бврен четвертованы, а тФжо младенца ножожено 
въ часовнФ^сь надписью: «РИш ДоЬашш Ео?а1е18о8юше 
1йбпс111о1Г8к1в, е1Ушт 8и8201Пб]1в1П111, С1дш тох мш^ивш ?]вФе- 
1ат е1а1ши \А ЗпЫ вопшш СЬпв^шш Ьо81вв рб]1ав1л1Г 81ш- 
20У1е>, то есть: сынъ Ивана Ковеиш и Оусаны Не[ю^ 
хотовежмхъ, хуажданъ сташевскихъ, коего гдасъ кро- 
вавой мести взываетъ объ нвгнанш иаъ Оташева ев- 
реевъ» враговъ хрнстаанскаго имени. 

72) Въ 1616 г. апрЬдя 24 дня, въ Вильни, еврей 
Бродавка умертвнлъ младенца Хоанна, сына крестья- 
нина пом^Ьпщка Олесницкаго (Даль). 

73) Въ 1617 г.^ въ Сельцахъ, подъ Луковомъ, ва^ 
мученный евреями младенецъ отышанъ и положенъ 
въ коллепатФ въ Люблине (Д&^^)« 

74) Въ 1626 г., въ Сахатовб н&^колько христ1ан- 
екихъ дфтей были украдены евреями и умерщвлены 
(соч. Даля). 

75) Въ 1628 г., въ Сендом1р^ евреи замучили двухъ 
мажьчкиовъу сыновей аптеш^ря (соч. Даля). 

76) Въ 16В6 г* посл'Ьдовалъ декретъ люблинекаго 
трнбуоала но такому же дблу.— Евреи пригласили подъ 
какимъ-то предлогомъ нармелитсваго ляика (послуш- 
ника); кинувшись на н^го, виеаамно выпустили ивъ 
него много крови и, угрожая смертш, обивали страш- 
ною клятвою не обнаруживать происшедшаго« Но 
ввлАдотв1е этого насилгя, послушник;ь тяжело ваболАлъ 
и еовналсмЕ во коемъ настояталх», а самъ воиор^^ ск<ш- 
чался и^ предъ емертио, ирионгою подкр&вилъ ^спра- 
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веджквость своего покаданк. Прк сд^отвш ойб вд 
веемъ под1«кердидосЬ)Ибврек бьищкавнены (соч. Даля). 

77) Вадишекой губернхи, въ горо^'Ь Левчнцах», въ 
лостедЪ бернардиновъ^ довын41 ваходится трупъ ва- 
мученяаго евреяшз младенца. Потомки виноввыхъ дол- 
гое время обязаны были носить по городу ежегодно, 
«ъ день еовершешя преступлен1Я9 картину, яаобращав^ 
Шую участвовавшихъ въ злодЪйств^евреевъ^иоибыли 
иавнены. Впосл&дств1и обычай втотъ вывелся, и на 
евреевъ наложена была, вм^то того, въ пользу мона* 

стыря денежная пеня (Даль). 

78) Въ 1639 г., въ Вомотицахъ евреями замученъ 
ребенокъ (Даль). 

79) Въ томъ же году, въ Ленчицахъ случилось по- 
добное происшествге, подлинные акты о коемъ недав- 
но еще были въ цФлости и изъ нихъ сд41лана выпи- 
ска. Брестьянинъ Мендикъ былъ обольщенъ евреями 
продать ребенка-христ1анина, Михалковича, раввину 
Мейеру; собравшись ночью, евреи замучили ребенка 
точно такимъ образомъ, какъ бывало во веФхъ подоб* 
ныхъ случаяхъ, искололи его по всему т&1у и выпу- 
етили изъ него кровь, а трупъ возвратили тому же 
крестьянину Мендику. Упреки совести заставили его* 
го челов<1ка донести на себя и на евреевъ, при чемъ 
онъ показалъ, что прежде того продалъ имъ ^це 
двухъ младенцевъ. Мендикъ подтвердилъ то же подъ 
присягою и на двукратной пытк% огнемъ, равно и на 
лобномъ м41ст<Ь, передъ кшнью* Такимъ образомь, Мен* 
дика, какъ сознавшагося, четвертовали; евреи же, 
упорно отрицавппе всякое участ1е свое въ Д'Ьл^Ь ш ве 
сознавш1еся ни въ чемъ, высшимъ судомъ были осво- 
бождены и оправданы. Это было для хрмст1анъ уро- 
комъ впредь и еамимъ не сознаваться и не уличать 
евреевъ въ подобныхь преступленхяхъ (Даль). 
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80) Въ 1648 г., въ Иваншпнахъ еврей вамуИйМ и 
искололи ребенка, а раны валили воокоиъ. (Сочиненхе 
объ 0Фыека111и крови). 

81) Въ 1вбОр. 21 мар«цвъБаден'9Ьколеооваиъ одинъ 
еврей ва та, жто умерггвилъ ребенка, нанееши ему 8 ранъ 
и обр4§вавъ пальцы на рукахъ '). 

Вь 1в49 г. евреи истявали и рюртвили иладенцевъ: 

82) въ Хвоотов^ 

83) въ К1яхъ, бли№ь Пингова, 

84) въ Негоеловицахъ ш>дъ Вацаповнмъ, 

85) въ Сецившн^ и 

8в) въ ОпаФовб (виновяше кавнены). 

■ 

87) Въ 1655 г. въ Брежеииц41, подъ Оандошромъ, 
въ 1Р011ъ*же обвжненъ арендаггорь Ицно. Въ тоиъ же 
обвиняли евреевъ; 

88) въ Острове, подъ Люблиномъ, и 

89) въ Пращ'б. 

90) Въ 1660 г^ въ ^^яV^xЬ (Тап^сЬ), въ Германш, 
евреи къ пасхЪ вар41зали христханскаго ребенка, за 
что и сожжено ихъ 45 челов'Ькъ ^У 

91) Въ 1669 ГОДУ; около Меца, во Франщи, еврей Ло- 
ви у кралъ ребенка, который и найденъ былъ мертвымъ 
въ л^у, а виновный сожженъ. 

92) Въ 1666 году, 12 мая^ въ В'ЬнФ евреи мучени- 
чески умертвили женщину^ которая найдена изр'Ьван- 
ною иа части въ озер^^; а такъ какъ подобный злод'Ья- 
Н1я повторялись и впосл'Ьдствш, то въ 1701 г. еифеи 
и были иш'наны императоромъ изъ В41ны '). 

Въ 1689 г., подобный же происшествЫ^ при чемъ ви- 
новные также понесли наказанхе, были: 

93) въ Жулков^, 

О Е18ептепдег, т. П, р. 223. 
*) Е18ептеп^ег, т. П, р. 225. 
*) ЕЗвептепс^ег, т. П, р. 220. 
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94) въ ЛемберНк (Львовых 

95) въ Цехановй, и 

96) въ ДрогобецкФ, при чемъ въ посж^1да|е11ъ ол^г^аФ^ 
судьи, собрсшппеся по этому д^Ьжу^ всАбылиотрамены. 

97) Въ Минской губерн1и, бшвъ Сяуцва, въ Овято- 
Троицкомъ 11онастыр41, почивавхгъ мощи младенца Га- 
вршла, вамученншю евреями въ 1690 году.Въ надшюи 
разскшаны вс4^ подробности этого происшествЩ) ивъ 
которыхъ двствуетъ, что злод^кйсФво совершево въ БФ- 
лосток^ и трунъ найденъ въ густомъ хлМИЬ, оъ обш* 
ными въ сихъ случаяхъ знакавш* Ообаки лаемъ сво- 
имъ открыли т41ло младенца, признанваго впосл^д- 
отвш м^тиымъ угодникомъ. Въ честь ему. сочинены 
молебныя п^сни, ивв^тныя подъ названхемъ- тромаря 
и кондака. Еврей-арендаторъ, Шутда, бнлъ главный 
убхйца. О судебномъ производстве по сему дфлу памят- 
никовъ не осталось, такъ какъ они погибли во время 
пожаровъ (соч. Объ отысванш крови). 

98) Въ 1694 г.,воВладишр4^наВольшиумврщвленъ 
евреявш христхаисшй младенецъ (соч. объ отыскаши 
крою, напечат. въ 1 848 г.). 

99) Въ 1697 г. тоше случилось въНовомъМ&зтф подъ 
Раввою, и 

100) въ Вильн41, гдФ нисколько евреевъ за мучени- 
ческое убШство младенцевъ были казнены. 

Так1я яе убШства соверпшлись въ 1698 и шпь по- 
сл'Ьдующихъ годахъ: 

101) въ воеводстве Брестскомъ, въ ЗаблудоаФ, 

102) въ Бодне, подъ Замостьемъ, 

103) въ Сендом1ре, 

1 04) въ Рожанахъ, 

105) ]въ Слониме; въ последнемъ городф евреи заму- 
чили семерыхъ д^тей^ а въ Бродахъ отравили епископа 
Цешейку. 
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Юб) Въ 1699 г^ въ Цбханов1^ и въ Б&юй, евреи бы«- 
казнены на пдощади, предъ синагогою, аа то, что, 

опоивъ молодаго чедов!Ька-христ1анина, выпустижи изъ 

него ировь и уморили. 

107, 108 и 109) Въ 1705г., въ Гродно, въ Цемейлев« 
и Рженсов41у евреи замучили къ иасх41 трехъ христхан* 
скихъ дфтей (Даль). 

110) Въ 1750 г. евреи по такому же д&1у изгнаны 
изъ Каменецъ-Подольскаго (соч. Даля). 

111) Въ 1753 г., въ Житом1р41 былъ случай, разсл'Ь- 
дованный во всей подробности и доказанный сл^д* 
ств1емъ и судомъ, и самое р41шен1е по сему д'Ьлу оты* 
скано было въ 1831 г. Въ страстную пятницу, 20 апр4^ 
ля 1753 г., въ деревн41 Макрова Вольница, евреи пой* 
Мали вечеромъ трехлЪтняго младенца Стефана Отуд- 
зинскаго, унесли его въ корчму, поили медомъ и кор- 
мили хл4Ьбомъ, размоченнымъ въ водФ, отъ чего ребе- 
нокъ заснулъ и лежалъ спокойно за печкой. Въ ночь 
на Св'Ьтлое Воскресенье евреи собрались, завязали ре- 
бенку глаза, зажали ротъ клещами и, держа надъ ло- 
ханью, кололи со всФхъ сторонъ острыми гвоздями, ка- 
чая ж приподнимая для удобн^^йшаго источен1я крови. 
Когда страдалецъ испустилъ духъ, то трупъ былъ огне- 
сенъ въ л^ъ, гдЪ и найденъ на другой же день. По 
очевиднымъ уликавгь, еврейки Брейна и Фружа безъ 
пытки сознались въ зтомъ убШствФ, равно какъ и 
нужья ихъ, ими же уличенные. Зат^ъ они сд^али 
столь подробное описанхе этого злод^йскаго пре- 
ступлешя, что уже не могло оставаться бол^ никакого 
сом нФшя. Евреи были преданы жестокой казни: въЖи- 
Ф0М1р4Ь у раввина Полоцкаго и пяти другихъ евреевъ 
сояикеяы подъ висЬлицею руки, обмотанный смоли- 
стой пенькой, выр^Ьзаны по три ремня изъ спины, по- 

томъ они четвертованы, головы посажены* на колъ, а 
т.п. а 
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тФла повышены; одинъ, принявппй св. крещеше^ обев- 
главленъ. Въ то время была напжсана карткна^ ждо- 
бражающая трупъ младенца Студэинскаго въ томъ са« 
момъ вид^) какъ онъ былъ найденъ, нскодотый по 
всему Ф^блу. Подлинная картина вероятно ц'бла еще и 
доныне: она хранилась у ариепископа львовсваго* 

112 и 113) Въ 1799 г., какъ видно ивъ д'Ьлъ Депар* 
тамента Иностранныхъ Испов^ан1Й (дФло Держави- 
на), было два подобвыхъ случая* Около Р'Ьшицы пай* 

1 

денъ въ л^у мертвый челов4^къ, съ необыкновенными 
ранами и юаками на и^иЛ^ съ правою рукой, переев 
ченной какъ бы долотомъ, съ другою раной повыше 
л46ваго локтя, съ третьею подобной подъ л'Ьвой икрой, 
съ четвертою на спин4^ и со множествомъ мелкихъ 
ранъ, какъ бы все т4Ьло было истыкано пшломъ. Че* 
лов'Ькъ это вывезенъ былъ въ л^ъ изъ еврейской 
корчмы. Сл^дствхе по д&гу ничего не открыло, потовсу 
что всЬ евреи, взятые подъ стражу, б4Ьжали и не были 
розысканы. Въ томъ же году предъ пасхой, въ Сенин- 
скомъ у46зд4Ь, близъ еврейской корчмы, найденъ трупъ 
женщины съ исколотыми лицомъ, руками и ногами и 
съ знаками уколов^ь по всему тйху, тогда какъ на 
платьи не оказалось никакого слФда крови, изъ чего и 
видно, что она была разд'Ьта, исколота, лишена жизни, 
а потомъ обмыта и одФта. По сл41дств1Ю также ничего 
не открыто (соч Даля). 

114) Въ 180& г., въ велижскомъ окружномъ судф про- 
изводилось Д&10 о найденномъ въ р^к^ Двинб трупФ 
1 2-ти-л^тняго мальчика, ТроФима Никитина^ который 
былъ зар^занъ и по всему тФлу иоколотъ, въ чемъ об* 
винялись три еврея и въ томъ числ4& Хаимъ Черный, 
впосл^дств1и вторично попавппйся въ подобномъ Д!ЬЛ'Ь 
въ 1823 году. По недостатку уликъ, д'Ьло было предано 
волЬ Бож1ёй, но впосл^^ствш открылись важшия 
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р1у1цен1я д&1опрои8вод11телей, 8а что аа аеиешй к 
у41и|дный суды нахожена была пеня, самое же д^ло, 
внрочемъ, не подвергаюсь новому пересмотру (соч. Объ 
отыскаши крови, И8д. 1848 г.). 

115) Въ 1811 году въ Витебской губернш, въ дерев- 
не пом^^щицы Томашевскойу предъ Пасхой у крестья- 
инна Тамулевича пропалъ И8ъ колыбели ребенокъ, но 
слФдств1еиъ не открыто ничего, хотя мнопя об<*.тоя- 
тельства и уличали евреевъ въ его похищенш (соч. 
Даля). 

116) Въ 1816 г. въ Гродно, въ Пасху, найдена мерт* 
вая крестьянская д'бвочка Адамовичевбц у которой одна 
рука была выр'Ьвана у локтеваго сустава, а т'Ьло все 
исколото* Въ убШств^ подозревались евреи, и первое 
н8следован1е усилило подозр'Ьнхе; но евреи, какъ и 
всегда, не дремали: они послали депутатовъ въ По- 
тербургъ, съ жалобою на такое оскорбительное для 
нихъ пододр41н1е, приписывая его ненависти къ яимъ 
поляковъ ва вхъ приверженность къ русскому прави* 
тельству, всл^дствхе чего и состоялось Высочайшее 
повелите отъ 28-го Февраля (объявленное 6-го марта) 
1817 г., чтобы евреи не были обвиняемы въ умерщвле- 
нга христ1аискихъ д^ей по одному предравсудку, буд- 
то они им'Ьютъ нужду въ христханской крови. На семъ 
основанш, гродненсков1у губернскому начальнику сде- 
лано было Высочайшее замФчанхо, и дйло прекращено. 
Но, по настоян1Ю губернскаго прокурора^ который наг 
шелъ неправильности и неполноту въ аервоначаль- 
номъ сл'Ьдствш, оно было возбуждено чревъ 1 л^тъ* 
Госудб^твенный сов^тъ, принявъ въ ра8сужден1е де* 
сятнл^тнюю давность и Высочайшее повел'Ьнк 1817 
года, коимъ подобный подовр&н1я на евреевъ прини- 
мать запрещено, положилъ предать д&ю это забвент. 
Крещеный еврей Савищий при семъ случа'Ь вызвался 
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изобличить евреевъ, если только его 'обе8иеч1вктъ отъ 
угрожающее ему въ семъ д&1^^ опасности; но Гдсу- 
дарственный Сов'Ётъ призналъ, что такого рода из- 
сл^дован1я запрещены помянутымъ Высочайлшиъ по- 
вел<Ён1еиъ. 

117) Въ 1821 году, на берегу р'Ёки Двины найдено 
т^о девицы Христины Сл'Ёповронской, и въ убхйств!^ 
ея подозр'Ёвались евреи, хотя и ничего не открыто. 

118) Въ 1821 г., около Пасхи, Могилевской губерши 
Чаусовскаго уЁзда, въ сел^ Голеньяхъ найдено мерт- 
вое т^о мальчика Лазарева, о котором'Ь по наруж- 
нымъ признакамъ заключили, что онъ уиерщвленъ 
и8ув<Ёравш-евреями. Губернаторъ началъ строгое слйд- 
СТВ16; но евреи, пославъ опять депутатовъ въ Петер- 
бургъ, жаловались на ташя оскорбительный для нихъ 
обиды, какъ чинимыя вопреки Высочайшаго повели- 
шя 1817 г. Д^ло было прекращено, а губернскому прав- 
Л6Н1Ю сд'&лано строжайшее зам^чанхе за то, что оно 
поступило вопреки Высочайшаго повел'Ьнхя, возбудивъ 
подобное подозр^^и1б на евреевъ. 

119) Въ 1823 г.,пасторъЭртель обнародовалъ подоб- 
ный случай, бывш1Й въ Баварш ^). 

120) Въ 1823 году случилось подобное происшеств1е 
въ Велиж^^, Витебской губерши^ и составляетъ одно изъ 
саныхъ зам^чательныхъ д'&лъ по огромности произ- 
водства, запутанности, большому числу прикосновен- 
ныхъ къ нему лицъ, обнаруженш при семъ случа<Ь 
другихъ подобныхъ злод'Ёян1Й, продолжительности и 
потому наконецъ, что восходило на окончательное р^ 
шеше Государственнаго Совета. Такъ какъ объ етомъ 
кЬл^ имеются точный и полныя св^д'Ёшя и оно заслу- 
живаетъ особеннаго вниман1я, то и будетъ подроб- 
но изложено нами въ особой глав<Ё. 

^) ?Га8 в1аоЬеп сИе ^ш^еп? тот Р^аггег Оег^е!, ВатЬег§;, 1823. 
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При ра8Сл41(дован1и по Велижскому д'Ьлу открыто бы- 
ло еще несколько подобныхъ д'Ьлъ, но по всФмъ атимъ 
д&1амъ, р'Ьшеннымъ вмФстФ, улики и доказательства 
признаны недостаточными. Сюда принадлежали: 

121) У61ЙСТВ0 въ Велиж'Ё двухъ христ]анскихъ маль- 
чиковъ въ 1817 году. Первое показаше объ этомъ де- 
лали: работница Терентьева, которая, по ея свиде- 
тельству, сама привела за деньги мальчиковъ въ домъ 
еврея Цетлина; работницы Максимова и Ковалева, 
участвовавппя тоже въ этомъ д&1'Ь, сознались и под- 
твердили показан1е первой; а Ковалева, будучи кре- 
постной богатыхъ евреевъ Берлиныхъ, которые купи- 
ли цЪлое им^ше на имя у^зднаго казначея Сумки, до- 
того испугалась своего признан1Я9 что^ проплакавъ це- 
лую ночь и утверждая, что она теперь пропала, удави- 
лась. Мальчикамъ, по показанш зтихъ женщинъ, 
евреи остригли ногти, потомъ сделали обрезанхе, ка- 
чали ихъ въ бочке, перевязали ремнемъ н оги подъ ко- 
ленами, кололи по всему телу, собирая вытекающую 
кровь, а мертвыхъ бросили съ пристани въ реку Дви« 
ну. Показашя зтихъ трехъ женщинъ, несмотря на за- 
путанность, носятъ на себе, въ отвратительныхъ по- 
дробностяхъ свошсъ, отпечатокъ неотвергаемой исти- 
ны. Такъ, напримеръ, Ковалева въ слезахъ и страхе 
разсказывала, где и по какому случаю она видела (въ 
особомъ ларце) у Цетлиной сух1Я лепепхки изъ крови 
втихъ мальчиковъ и часть крови, собранной въ се- 
ребряный стаканъ* присовокупляя, что кровь уже 
испортилась и пахла мертвечиной. 

122) Она же, Ковалева, при етомъ случае показала, 
что, по всей вероятности, те же самые евреи убили род- 
наго ея брата Якова, но что она не смела объ этомъ 
говорить. По справке оказалось, что малолетшй Яковъ 
въ 1818 г^ умерь будто бы отъ нанесенной савшмъ се- 
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64 но неосторожности раны; д'Кш) вто^ аа давностью, 
оставлено было безъ вниман1я. 

1 23) По тому же д&ку обнаружилось^ что т4 же ве- 
лижсше евреи въ 1817 г. истязали и умертвили шлях- 
тянку Дворжицкую, взрослую женщину, коей останки 
были найдены въ л^у. Дворжицвую напоили пьяною, 
разд&[и, качали въ бочк'Ь, били по щекамъ, ругались 
надъ нею, положивъ на два стула, кололи въ разныхъ 
мФстахъ и собирали кровь въ подставленную посуду; 
мертвую обмыли, положили въ пошевни и вывезли за 
городъ въ л^съ. Изъ ВТОГО происшбств1я, между про- 
чимъ, видно, что евреи, посягаюпце на подобное дйло, 
не ограничиваются убШствомъ однихъ только младен- 
цевъ или мужчинъ, но готовы воспользоваться вся- 
кимъ удобнымъ случаемъ, дабы убить христ]анина и 
взять кровь его для суев'Ьрныхъ обрядовъ. Впрочемъ, 
Терентьева именно показала, что не знаетъ, куда евреи 
употребляли кровь Дворжицной, но зам^тила^ что они, 
разсматривая кровь эту, находили ее черною и были 
тЬмъ недовольны. 

124) По тому же д^лу обнаружилось уб1Йство еврея- 
ми двухъ д^вочекъ нищихъ, въ 1819 г., въ Семичев^ 
ской корчм'Ь, около Велижа. И зд^сь возмутительный 
подробности, во всемъ согласный съ обстоятельствами 
и съ другими свФд']&н1ями о подобныхъ д&Еахъ, не 
оставляютъ никакого сомн^н1я въ д'Ёйствительности 
происшеств1я. Многхе евреи, оговоренные по сему д4- 
лу, изобличены были въ совершенно ложныхъ пока- 
зан1яхъ и дерзкой ляш, между прочимъ, въ ув^ре- 
Н1яхъ, что вовсе не знали и никогда не видали Те- 
рентьевой, тогда какъ доказано было, что они знали ее 
очень хорошо. 

125) Въ 1821 году, въ голодное время года, д#ги 
ходили по М1ру, и жиды, зазвавъ ихъ въ корчму, за 
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перхи пороань, а посд% по один§чк& умертвили му- 
ченическимъ образомъ. Соучастницы жидовъ, МбЛ(- 
ежмова и Теревтьева^ назвали поименно большую 
часть виновныхъ, описавъ во всей подробности^ какъ 
иреотуплеше было совершено, кто гд*]^ стоялъ, что 
говорилъ и д&ишъ. Одинъ жидъ доведенъ былъ 
ужинами до того, что смешался и, варыданъ, ска- 
залъ въ приеутствш коммисш: сЕсли кто изъ моей 
семьи признается и скажетъ все это,— тогда и я со- 
зиаюсы. Друпе жиды или упорно молчали, или вы- 
ходили жзъ себя и неистово кричали и^угрошали 
евид^телямъ, ругали и бранились дотого, что ихъ 
выводили вонъ, и К0ММИС1Я не могла продолжать до- 
просовъ. 

126) Въ 1827 го ду, около Пасхи, Вовенской губернш 
Тельшевскаго уФзда, въ деревн'Ё помещика Дымши^ 
пропадъ безъ в']&сти сбвшл%тн1Й ребенокъ Петрович ъ. 
Пастухъ Жуковсшй объявилъ, что вид^ъ самъ, 
вакъ жиды поймали ребенка въ пол^ и увезли; трупъ 
найденъ впосл^дств1и искаженный точно такимъ обра- 
зомъ^ какъ во вс&съ подобныхъ случаяхъ; возникло 
д^о; жиды путались при допросахъ, д^али разный 
повазашя, снова ихъ отменяли, и наконецъ изобличены 
были въ злод^^йств^ атомъ настолько, насколько можно 
уличить людей, не им'Ьющихъ въ свое оправданхе ничего 
жром'Ь голословнаго запирательства. Не смотря на то, 
что въ втомъ случа'Ь бьиъ даже одинъ посторонн1Й сви- 
д^^тель, помянутый пастухъ, жиды были оставлены 
только въподозрЬши. Ивто конечно уже доказываетъ, 
что всЬ улики, кром4& со8нан1я, были на виду, ибо во 
вс&съ другихъ современныхъ намъ случаяхъ, опи- 
санныхъ выше и нижеу евреи всегда были оправды- 
ваемы. Къ атому должно еще присовокупить, что два 
жида, которые начали-было признаваться, найдены 
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мертвывга: одинъ убиташъ подъ мостомъ, другой от- 
равленнымъ. 

127) Въ 1827 г. христ1ансв1Й ребеновъ пропасть въ 
Варшаве за два дня до Пасхи, очевидное подо8р4Ьн1е 
пало на евреевъ, сд^ды были открыты, и ребенокъ, во- 
преки ув'6рен1ямъ и отрицан1Ямъ хозяина дома, япда, 
отысванъ у него въ сундук'6. Не смотря на мнопя об- 
стоятельства, обличавп11я евреевъ, они ув4Ьряли, что 8то 
была шутка,— больше ничего. 

1 28) Въ книг% <Путешеств1е по Турщи англичанина 
Вальша въ 1828 г.к^ говорится сл']&дующее: «Констан- 
тинопольсше христхане утверждаютъ, что жиды, по- 
хищая младенцевъ, приносятъ ихъ въ жертву въ пасху, 
вм'Ёсто пасхальнаго агнца. Я былъ свид'бтелемъ боль- 
шаго волнен1я между жителями. У греческаго купца 
пропалъ ребеноиъ и думали, что онъ украдеиъ и про- 
данъ в^рабство. Но вскоре тгЬло его нашли въ БосФор'Ь: 
руки и ноги были у несчастнаго связаны, а особенный 
раны и знаки на т^л^ показывали, что онъ былъ умерщ- 
вленъ необыкновеннымъ образомъ. Гласный обвине- 
Н1Я пали на евреевъ, потому что это случилось около 
Пасхи; но при всФхъ поискахъ ничего не было 
открыто». 

129) Въ 1833 г., Минской губернш Борисовскаго у^^з- 
да, въ деревне Пилтганахъ, еврей Орко заманилъ 
къ себФ ушедшую отъ помещика крестьянку веклу 
Селезневу и ея дочку, 12 л-Ьтъ, Ефросинью; — по пока- 
занш первой, онъ уговорилъ ее, оббщавъ за это 30 
ц^ковыхъ, согласиться на убШство последней, для то- 
го чтобы добыть изъ нея кровь. Трупъ былъ найденъ,а 
на т&Е'Ь, кром']^ признаковъ удушен1я, усмотрена раиа 
на В11[сж% откуда, по показанш веклы, Орко внпу- 
стилъ кровь въ бутылку. Онъ говорилъ ей, что кровь 
вта необходима ему для беременной родственницы; при 
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родахъ, коей нужна хританская кровь, для помазанхя 
тмавъ новорожденнаго. Уговаривая веклу, Орко ска- 
важъ: «Хотя бы отъ мивинца достать кровь очень нуж- 
но, а безъ 9Т0Г0 никакъ нельзя обойтись въ дом^ жи- 
да». На жен^ и дочери его част1Ю найдено снятое съ 
7(№той платье; векла, послЪ запирательства и разно- 
р4Ьчжв11хъ показан1Й, разсказала всЬ подробности этого 
убШства, кавимъ образоиъ Орко нац^дилъ крови въ бу- 
тылку. ВпослФдствш жиды уличены въ подкуп'Ь подсу- 
димой веклы, чтобы она приняла все одна на себя, а 
жндовъ не выдавала. Орко уговаривалъ также мать 
убитой, чтобы она не искала дочери своей, которая 
живетъ на хорошемъ мЪст*]^ онъ же силою и бранью 
не допускалъ къ обыску сарая, гд^, по указан1Ю веклы, 
вайдеяъ былъ трупъ. Жена и дочь Орки и самъ онъ 
путались безпрестанно въ ложныхъ показанхяхъ. 
ВслФдств1е всего этого Орко былъ обвиненъ въ уб1Й- 
ствФ; но, на основанш вьипесказаннаго указа 1817 г., 
коимъ запрещено всякое подозр^^нае въ употребленш 
евреями христ]анской крови, д'&ло это было предостав- 
лено вол^^ Бошей. 

130) Въ 1840 г., во время Пасхи, католичесшй свя- 
щенннкъ, ЖИВШ1Й въ Дамаск']^, отсцъ вома, отправил- 
ся съ служителемъ своимъ въ еврейсшй кварталъ, и 
поемА того оба пропали безъ в'Ьсти. Подозр'Ьнгя пали 
на евреевъ; все христханское населен1б Дамаска возму- 
тилось; негодоваше возбудилось даже въ мусульманахъ. 
Французсшй консулъ, вполн'Ь убежденный въ томъ, 
что злодеян1е совершено было евреями, розыскивалъ 
самъ, побуждалъ вс']&ми средствами турецкое прави- 
тельство къ энергическимъ д'Ёйств1ямъ и настаивалъ 
на обвиненш и казни евреевъ; но австрхйсшй кон- 
сулъ, къ в<Ёдомству коего евреи отчасти принадлежа- 
ли, противодФйствовалъ и отстаивалъ евреевъ. Ужар- 



- 2е — 

ныя пытки вынуднди сознан1б во вс^ъ подробно- 
стяхъ влодМства; я'Ьскалько челов«1икъ ввреевъ яе 
могли пережить безчедовЪчныхъ мученШ; въ силу 
ВТОГО) теперь еврейсюе юпщтники утверждаютъ, 
будто сознанхе ихъ было вынужденное и ложное. Но 
совнаше это во вс^хъ подробностях^ своихъ одина- 
ково въ допросахъ н'Ёсколькихъ евреевъ^ къ тону же 
останки изрубленнаго на куски отца всшы и его слу- 
жителя найдены въ разныхъ и^^ахъ, по указашю 
втихъ же евреевъ, и между прочимъ найдены лоскутья 
отъ скуФЬи погибшаго, что и признали вс% знавппе 
убитаго *)• 

131) При Генрих'^ Валезш, въ Литв^, евреи (^ии 
обвинены въ томъ, что умертвили христаанскаго ре- 
бенка. 1езуитъ Скарга^ католичесшй писатель, страда- 
Н1е младенца Хоанна внесъ въ жит1я святыхъ или па- 
терикъ, со всЬми подробностями. Книга сЖитхя 
святыхъ> издана въ Кракове на польскомъ язык& 

Преступники евреи, пойманные нарФк^Н^анй, въ 
прорубь которой они бросили т^о мученика, обличе- 
ны и казнены. 

132) Въ 1844 г. высшее судилище Порты произне- 
сло р'Ёшен1е по обвиненш евреевъ, на острове Мар- 
ыв,1р% въ мученическомъ убхенш христ1аискаго мла- 
денца, который найденъ былъ истерзаннымъ, какъ во 
вс']&хъ подобныхъ случаяхъ. Жалоба принесена была 
греческимъ патрхархомъ, но, по настоятельному пред- 
стательству англ1Йскаго посланника, какъ именно ска- 
зано было въ газетахъ '), Порта не признала евреевъ 
виновными, а приговорила еще патрхарха къ уплати 
издержекъ. 

^) Подробностя объ убхйств^ отца Оомн настолько занихательнч, ^пго мы 
с^втаемъ не дгаганхъ познакомить съ ними читателей иъ особо! глагк 
*) «вагеие аев ТпЬопаих», 1844. 
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188) Въ 1844 году^въ апр^^ м^^едцф^ также около 
Пасхн, былъ въ Росс1Ж опять аам^чатедьный ч^аучай 
въ этомъ род'Ь: въ Витебской губернш, въ городе «'^''^УЦ* 
ж% два еврея, братья Берко и Шнурхя, схватили 1 5-ти- 
л!Ьтнюю девицу Щербинсвую и од&1али ей насиль- 
ственное кровопуснан1е, собравъ кровь въ стаканъ. Не- 
смотря на вс^ улинж, Верно и Шмурхя отъ всего отпира- 
лись а такъ какъ свид'Ьтелей не было, то они и не могли 
быть уличены (соч. ДаляХ 

1 84) Въ 1 850 г^ на Кавказ^ недалеко отъ ТиФЛиса, 
1Ъ м. Сурам^^, евреи истязали ребенка и трупъ его бро- 
сили въ л'Ьсу. Д'Ьло это очень замечательно своею об- 
ширностью и прикосновенностью многихъ лицъ; оно, 
при всФхъ сильныхъ старан1яхъ о возможно скор'Ьй- 
шемъ, по Высочайшему повел^наю, окончанш, произ- 
водилось больше пяти л'&гъ и р']&шено въ московскомъ 
сенат!Ь: всЬ евреи-уб1Йцы осуждены и сосланы. 

185) Въ Тифлис^; въ 1870 г.^ предъ Пасхой пропалъ 
у армянина Ивана Айваэова трехл^тнхй сынъ, и ко- 
гда подозр'Ьше пало на еврея Гавршла Зизошвиля, то, 
на основанш достовфрныхъ уликъ, онъ былъ аресто- 
ванъ. Армянское населенхе взволновалось противъ евре- 
евъ, а такъ какъ посл^днихъ въ ТифлисЬ не много, то 
евреи испугались и не решились соверпшть престу- 
плен1я; ребенка ночью тайно вывезли за городъ и пу- 
стили въ деревн^Ь, гд']^ онъ былъ найденъ и доставленъ 
родителямъ. Обвиняемый еврей былъ освобожденъ. То- 
гда тиФлиссше евреи, наоборотъ, стали безповоить 
начальство жалобами о вознагражденш за несправе- 
дливое оклеветаше ихъ въ похищенш мальчика. 

136) Въ 1871 г. тоже случилось въ мЪстечк'б Б^^- 
ломъ Ключ!Ь. Къ ПасхФ еврей Осипъ ЗарФцшй угово- 
рилъ хорошо знакомаго ему армянина, преданнаго пьян* 
ству, чтобы онъ доставилъ ему ребенка, по условно^ 
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ва 30 руб< сер. Армянивъ, давъ сдово, отправился на 
добычу, и на другой день еврей ЗарФцшй, стоя въ две- 
ряхъ своей корчмы, увидадъ, что ариянинъ среди б^ 
лаго дня ведетъ къ нему мальчика нищаго и, встр4&тив- 
шись съ солдатами, о чемъ-то разговариваетъ. Зар'Ьц- 
шй заподозрилъ армянина, думая, что наверно д^аютъ 
заговоръ противъ него, чтобы поймать въ втомъ пре- 
ступленш. Какъ только армянииъ привелъ ребенка, 
еврей впустилъ ихъ въ корчму и заперъ, а самъ по- 
б^жалъ къ командиру войскъ и равскавалъ, что армя- 
нинъ привелъ ему христ1анскаго ребенка для 8ар4Ь- 
8ан1я и проситъ у него денегъ. Капитанъ, взявъ сол- 
датъ, пришелъ къ еврею, гд% и нашелъ армянина, 
стоящаго съ ножемъ въ рукахъ, и ребенка, лежащаго 
связаннымъ. Очевидно, что армянииъ ждалъ еврея, ду- 
мая, что онъ пошелъ за необходимымъ для совершен1я 
обряда уб1Йства приборомъ, или же приготовляетъ для 
8Т0Г0 посуду. Армянинъ былъ арестованъ, а еврей 
Зар^^цшй остался въ подозр^нш. Ч^мъ это д&ео кончи- 
лось — неизв^^стно. 

137) Въ 1867 году въ Ковенской губ^рищ въ Ша- 
вельскомъ уЬзд^ въ шавлянскомъ приход<Ь, евреи 
украли у христ1анина трехлетнюю девочку. 

138) Въ 1868 году последовало оканчательное рй- 
шеше въ государственномъ совете по д&ку объ уб1Й- 
стве въ городе Саратове, въ 1853 году, двухъ христдан- 
скихъ мальчиковъ. 

Въ «Современныхъ Извест1яхъ> (>Б 152 отъ 5 шля 
1875 г.) разсказанъ случивппйся Фактъ: 

сДо сихъ поръ было еще некоторое сомнеше въ 
справедливости обвинен1я евреевъ въ похищен1и зфи- 
ст1анскихъ детей; полагали, что это клевета, вызывае- 
мая отвращен1емъ къ атому несчастному племени, 
щ тому подобным^ объясняли признаваемую обпцшъ 
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мьФтемъ скааку. Но теперь сомнФяае исчезло посл4| 
такаго вФрнаго Фа 

1 39) <Въ Перми, передъ празникоиъ Пасхи, 1 875 года, 
М8ъ обществевной бани быль похищенъ мдаденецъ. 
Пожицш удалось отыскать извощика, который отво- 
зилъ еврейку съ младенцемъ. По указанш его, найде- 
на и квартира еврейки, но тщательный обыскъ не от- 
крылъ ничего. Уже полищя собиралась удалиться, 
какъ одному изъ понятыхъ пришла счастливая мысль 
постучать по ст<Ёнамъ: въ одномъ м^стф послышался 
звукъ пустоты. Ободрали обои и нашли потаенный 
шкаФЪ, вд^анный въ ст']&ну, въ которомъ висФлъ 
зарезанный младенецъ внизъ головкой и стояла подъ 
нимъ чаша съ налившеюся кровью. Повторяемъ, что 
Фактъ несомн^ненъ, а стало быть и существован1е 
варварскаго еврейскаго обычая, конечно им'Ьющаго 
релипозное побужден1е>. 

И хотя, прибавимъ мы отъ себя, последующими 
извест1ями Фактъ не подтвердился, и былъ даже 
ОФФищально опровергнуть пермской администращей, 
тФмъ не менее для насъ не лишено значен1я то обстоя- 
тельство, что общественное мнеше и теперь, какъ и 
всегда, приписываетъ известный родъ преступленШ 
евреямъ, и только имъ однимъ. 

1 40) Въ газете сПравда> передавали, что въ Одессе 
неизвестнымъ человекомъ, одетымъ въ черный кос- 
тюмъ, съ ирасною Фескою на голове, былъ похищенъ 1 0- 
летшй мальчикъ ГригорШ Фишель. Неизвестный, схва- 
тивъ мальчика на руки щ зажавъ ему ротъ, бросил- 
ся бежать. Мальчикъ вырывался и въ Старорезнич- 
номъ переулке ему удалось крикнуть и привлечь вни- 
ман1е проходившихъ. Бросились за похитителемъ, 
который, покинувъ мальчика, успелъ скрыться. 

141) По словамъ газ. «Новое Время», въ Петербурге 
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проивошелъ сл^дро1ц1й загадочный случай. Въ субботу^ 
4-го сентября, 1879 г., въ квартиру № 15-й, въ домФ 
Менделя, по Прачешному переулку, пришла какая-то 
женщина и обратилась къ квартирной хоаяйк'б съ 
вопросомъ, не желаетъ ли кто изъ ея жильцовъ отдать 
на воспитан1е въ богатый домъ своего ребенка, непре- 
менно мальчика. ВслФдствхе этого нредложен1Я, одна 
изъ жилицъ этой квартиры, Екатерина Бородулина, 
согласилась отдать на воспитанхе своего шестим'Ьсяч- 
наго сына Адраана. Посетительница видимо обрадо- 
валась и предложила тотчасъ же взять ребенка, такъ 
какъ у ней уже нанята коляска, причемъ просила 
хозяйку квартиры посмотреть, не у^халъ ли нзвоз- 
чикъ; въ ВТО время она спросила: христ1анск1Й ли 
это ребенокъ, и заявила, что ребенка она повеэетъ 
къ г. Яковлеву, въ домъ Воронина, въ Кирпичновгь 
переулке, въ квартиру № 30-й. Бородулина 1юверила 
этимъ разсказамъ и отдаларебенка,съкоторымъ посе- 
тительница и уехала; когда же возвратилась хозяйка, 
то она разсказала, что извозчикъ въ полуколяске былъ 
нанять на уголъ Невскаго и Надеждинской, а не въ 
Кирпичный переулокъ, и сидевппя въ коляске жен- 
щины были очень похожи на евреекъ. Мать тотчасъ 
же бросилась въ домъ Ворон ина^ но тамъ никакого 
Яковлева не живетъ, затемъ, дня черезъ два, по- 
чтальонъ принесъ письмо, адресованное въ квартиру 
]^ 15, где говорилось, чтобы не безпокоились о ребен- 
ке— онъ въ хорошихъ рукахъ и за него матери за- 
ллатятъ. Бородулина объ этомъ заявила полиц1и; 
кемъ украденъ этотъ ребенокъ и зачемъ тутъ запу- 
таны еврейки, именно передъ праздникомъ «Новаго 
года>, — что-то очень загадочное. 

142) Местный корреспондентъ сГолосаэ, изъ Тулы, 
приводить следуюпцй разсказъ. Въ лечебницу об- 
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щеетва т^шъешяxъ вра^чей яшжся в^1жто г. Рыд^в^ь 
со своею четщехг!ЬтЕею дочжой, за сов^томъ къ 
яоктору. Отправнпвгась въ яоноультащонный ваби- 
нетъ, отецъ оетавжжъ дочку въ общей номв[атФ Съ 
д^^вочки енято бшо ош^онъ верхнее платье. По ухо- 
дЛ ОФЦа^ нензв^тная пенщжна подопиа въ д^^ 
вочк^ од^Ьжа ее и безъ всяваго сопротивдеи1я выве- 
ла иэъ комнаты на улицу» Зд^ь нхъ встр^илъ 
кажой-ою [1р1'Ь8Ш1Й оврей, и они всФ втроемъ с^^лн 
на яввозчнка и ^^кxв^ш по Бгевекой улиц'Ь. Вы- 
дя отъ доктора, г. Рыл'Ьевъ немедленно хватился 
дочери, и ему сказали, что ее увела какая-то жен- 
пщна. Несчастный отецъ бросается въ погоню и 
скоро достигаетъ своей ц&ш. Б^лецы, видя за со- 
бою скачущаго во весь опоръ отца украденной 
малютки, остановились и вошли въ первое пом^ще- 
Н1е, попавшееся имъ на глаза— аптеку г. Б'Ьлявскаго. 
Но г. Рыл'Ьевъ уже увидалъ сваю дочь и бросился туда 
же. Бедный отецъ, напух^э^нный пропажей дочери и 
наконецъ розыскавппй ее, пожелалъ самъ распра- 
виться съ винюницей кражи и принялся немилосерд- 
но бить ее, на самой видной улиц'Ё. Собралась толпа; 
явилась П0ЛИЦ1Я, и д^ло приняло серьезный оборотъ. 
Въ настоящее время, женщина эта сидитъ въ тюрьме 
по распоряжешю судебной власти, а еврей отпущенъ 
на поруки. Народная молва выдаетъ за достов'Ьрное, 
будто бы женщина эта созналась, что она заран^^е 
подкуплена была евреемъ за 300 руб. достать ребен- 
ка къ еврейской пасх']^, и сл'бдила за д']^тьми именно 
въ лечебниц'Ь, гд^ они часто остаются одни. Прибав- 
ляютъ, будто ребенокъ свид'Ьтельствуетъ, что воровка 
немедленно требовала у еврея уплаты 300 руб^ но тотъ 
обФщалъ ихъ выдать въ то время, когда онъ будетъ 
вы&зжать изъ Тулы съ своею добычей. 
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Кром'Ъ вышеприведенныхъ сжучаевъ варв1фсна1Ч> 
поступка евреевъ, можно по разнымъ газетнымъ на- 
в^^спямъ насчитать бол^е 30 Фактовъ, которые мы 
не пом^щаемъ въ нашемъ И8дан1н потому, что книга 
представляла бы ивъ себя н'Ьсколько томовъ. 

Такова истор1я Фактическихъ проявленхй и8ув!]Цн 
но-Фанатическаго обычая, и^ въ виду втого множества 
Фактовъ, существован1е втого чудовищнаго вида рели- 
познаго Фанатизма едва ли к^мъ-либо можетъ быть 
отвергаемо, а т^мъ бол^ нами, русскими, которые 
въ исторш своихъ сектаторовъ действительно при- 
смотр'Ьлись къ самымъ уродливымъ извращен1ямъ ре- 
лигшзнаго чувства, И8вращен1ямъ, часто доходящимъ 
до организованнаго преступлен1я, хотя бы то, напри- 
м^ръ, въ скопческой ереси и другихъ ей подобныхъ ^). 

1) Въ первожъ издаши нашей книги многнхъ фактовъ мы были лппенн, 
Еоторне 6ы1и украдены жидами. Сочинеи1е Даля по вопросу крови въ 
Москве находиюсь тоако въ Чертковсков бибдотекЬ и единственвнй 
экземпжяръ. Унравлиюдцй биб110текой, г. Бартеневъ, вздумать перепеча- 
тать это сочинеше и дадъ въ типографш Мамонтова; когда приступили 
набирать и разр^Ьзали книгу на части, тогда хидъ, бывшШ наборщн- 
комъ въ типографш, далъ знать своему кагалу, и по общему совету — 
тотъ же наборщикъ ночью внбилъ стекло въ типограф1И, вл^зъ туда, 
разсапалъ весь набранный шрифтъ, находившуюся тамъ часть разр^зан- 
ныхъ листовъ сочицев1я Даля, хапнулъ и канулъ въ неизв'к^тность, какъ 
и постоянно д'Ьлается у жи!(Овъ. Полшия разыскивала въ об^ихъ столн- 
цахъ — во все напрасно. ЗатЪмъ печаташе прекратнлосъ — г. Бартеневъ 
уц'Ьл'Ьвшую книжку Даля взялъ обратно н уже ее въ библ10тек^^ хранить 
очень строго, подъ в1Аблюден1емъ собственнаго глаза. 

Но тутъ жидовская пронырливость опять понадеялась, чтобы стянуть 
оставшееся сочинеше отъ нхъ всеобъемлющихъ щупальцевъ. Въ Москве 
есть играющШ роль ученаго, казенный раввинъ Миноръ и въ подобной 
претензш какъ и профессоръ рабби Хвольсонъ. Бедняга Минорчикъ по- 
святилъ себя, помимо желашя, литератур'Ь и около двухъ л^тъ ходилъ за- 
ниматься въ Чертковскую бнбл10те9у, — приходилъ раньше вс^хъ и ухо- 
дилъ позже всЬхъ, однако въ продолженш этого времени не могъ достиг- 
нуть, чтобы хотя взглянуть на желаемое сочинеше Даля. Наконецъ рабби 
решился сойти въ ниэъ къ самому г. Бартеневу (нын^ издателю «Рус- 
скаго Архива») и просилъ его, чтобы Бартеневъ №лъ такъ добръ, дать 
Минору почитать сочинеше Даля, на это получилъ отв^тъ, что этого ни- 
за как1я благи сделать не можетъ. Съ этой минуты рабби Миноръ обта- 
внлъ навсегда Чертковскую библ1отеку. Можно сочувствовать неудачамъ 
двухъ учевыхъ героевъ, у рабби Хвольсонъ пропалъ даромъ столнст- 
венный трудъ по Саратовскому д^лу, рабби Минора пропалъ трудъ полу- 
торагодичный въ Чертковской библ1отек^^ 
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Законодательства и судебные «ак- 
ты о замученныхъ младенцахъ 

евреявш. 

Ожяммсъсв. ]|у1ев0ва Гаврша.— О нддгробвнхъ вадпспъ ва паштннкАКь.**^ 

Зажоводате1ьство подьекахъ н лнтовсшхъ коязей. — Вндержвн шгь актовъ роль* 

сжо-лнтовсжаго квяжества объ умерщвхев!! еврешв ндадевцевъ, 

сМда^нецъ Гаврхядъу мощи котораго цо^шваютъ 
кьслщкошъ Свято-Троицконъ монастыре блкзъ у4^8д- 
наго города Сяуцка, по монастырскимъ записканъ^ 
родился въ 1684 году въ седф Зв^1ркб^ъ, бдизъ города 
Забдудова, а въ 1690 году, того же седа жидомъ-арен* 
даторомъ похищенъ въ Б^омъ Стану, замученъ цо- 
средствомъ истязашя и внброшенъ въ доже на съфде* 
ше птицаиъ. Родители Гавраила отыскали т^о и во* 
гребли въ православномъ Заблудовскомъ монастнрф. 
Чрезъ 30 лФтъ обр&тены мощи младенца Гавршла и 
поставлены въ церковный склепъ; а въ 1 755 году, мац 
9-гр дня изъ Заблудова перенесены въ слуцшй мона- 
стырь Св. Троицы, архимандритомъ этого монастыря, 
Михаиломъ Казачинскимъ» ^). 

О «Окшфь иеторнческШ о евсгахъ, просшшжешшхъ въ Роос11ско1 цер- 
кви н о в4воторнхъ подвижншахъ 1г1стно- У г и ж ых ъ». 0.-Петерб7ртъ. 1836 
годщ въ ткиограф!! П Отд^леш Ообствевно! Его Изшераторсжаго Вел*» 
чеетва Еаацеляр1и. 

Т.П. 3 
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О св. мученике ГавршдФ почти тоже самое гово- 
рится въ сИсторш РоссШской 1брархш19 т. У1, стр. 148, 
(Москва, въ Синодажьной типограФ1И, 181 5 года), а 
именно: <Сдуцк1Й Свято-Троищий монастырь муж- 
ской, минской епарх1Иу находится на берегу р^ки 
Сдучъ, въ подуверст'Ь отъ у^зднаго города Олуцка. Въ 
монастыр'6 было семь церквей, нын^ три: первая, ка- 
менная, во имя Святыя Троицы, съ двумя прид&иши; 
въ ней почиваютъ мощи нбтд^нныя младенца Гаврхи- 
ла, который, какъ видно по монастырскимъ запискамъ, 
р€1яивя \9Н года въ сед* 30Ьркаг«,б1О!Кь гброд» %- 
блудова, а въ 1600 году^ то^о ше еела ки^мъ-«рецд|и 
торомъ похищенъ былъ въ Б&еомъ Стану и замученъ, 
и когда родители выброшен наго на снФдь птицамъ въ 
пол^^ сыскали и въ православномъ Заблудовекомъ мо^ 
настыр'6, нын'Ь состоящемъ въ Б'блостокской области* 
по освидетельствован ш погребли, то чрезъ тридцать 
лФтъ потомъ, при погребенш другаго, обрФтенъ ц^лъ 
и постав ленъ въ церковный склепъ, а 1755 года, мая 
9«го дня, бывшимъ архимандритомъ слуцкимъ, Михаи- 
ж)мъ Казачинскимъ, изъ того Заблудовскаго монасты- 
ря перенееенъ въ Олуципй ТроицкШ монастырь» ^ у. 

Въ намятной книжке Виленской губерши на 1860 
годъ, часть вторая, въ стать41 о евреяхъ, на с^раниц'к 
39 въ дописк<Ь сказано: 

сВъ Беряардинскомъ костелФ, въ г. Вильни, и поны- 
н'б находился памятникъ съ подробною надписью объ 
умерщвлеяномъ евреями младенц4Ь>. 

На самомъ д'бЛ'Ь, мы сами лично осматривали въ го- 
род41 Вильн'ЬуВЪ Бернардияскомъ костеле памятникъ. 

1) Оов^тъ яапгь душевннв: да обратитг свое милостивое вни]|ан1е прав- 
1ен1е оетсрбургоко! духоввов авадехи на ордвварнаго своего ирофес- 
с<фа Хвольсова, болицаго нев1р1ехъ; пусть пошютъ его Д1Я изючени въ 
г. Сдуцкъ,— гдФ онъ уввдитъ н уб^Ьдится, чю диствитедыю св. жотм му- 
човжжа Таврима ветлАннн,— а не какъ онъ духаетъ, баяьаахировавн». 
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у кмка по яЛ»оШ^(р^^шъецл(тъ9.оо>мд.%яъ утхубмн- 
всА опг1№% рад/одихся малвныай мр^вюувый гробикъ, а 
шмсь яшиь надпись лахннсхиик бипвшш. гдвишшая. 
чю ад^ь погребэвф т^о шкаденда С|шонаВ1ереди(Уь^ 
вмецова]ю уфояенца, варарскя умерщвшннаго яшда* 
шц и|ИЬшлшр) отъ роду сей» д1кгь — отъ Ро|ЦдевФва 

т>. о. т. м. в. 

МЕИ0Н1Д 
Ь§мпг1 рт1 иШмЛш ШФгеШ( 1Шфм УН* 

внвотд. 

я т 

Вх в1есто8у||18 ЬепеГао1оп1т Дпо Ш 1073. 

Въ сочиненш Врашевскаго (ОЪгагу ^уш 1 родгб^у) 
въ тои'Ь Т, 1843 года, ваасодшгь описаше города Водня 
вадъ робкою Бугемъ. Тамъ приводитоя^ на страниц!^ 
60 разскавъ: 

сВъ вд^Ьшнемъ костелгФ находится памятникъ мда* 
девца, умерщмевшаго жждаин. Такихъ находятся мно* 
го 1ю рмпвмъ шЛствшь^. 

Въ вгой же кялоНк, яа етраниц41 в 1 ^ находияъ сл'Ь* 
дующую яоторпо: сТрехж^ггай вюдьчнкъ МатвМ, въ 
1Ь96 1^Д7) в-го маЯ) въпосд^Ьдшй день креетоваго яразд- 
вшшв^ яо|да> всЬ вышли яа ярестямб ходъ^ остался 
одяяъ допа; стосв^вампясь въ ояшданхи во8вращея1Я 
<»оихъ,ояъв1дшедъ въ поле; 1ав1ъ егоиойиаляжвдъги 
въ €воев№ два^Р тайно умертвили, а т'Ьло в1|^росили въ 
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лФсъ. Ообака пастуха откртиа въ лйюу т&ю, шугорое 
привезено был» въ г. Кодня в выставдеъо въ ратуше 
При ся^дствш виновные въ уб1йствФ младенца уличе- 
ны и публично на бааарф обевгдшлены. Синагога бы- 
ла раворена и бодьшикетво жидовъ выгнано ивъ го- 
рода. 1%ло ваиученнаго младенца съ бодпьшимъ тор- 
жествоиъ погребено въ костеле и на могиле поетавлюъ 
памятнивъ съ следующею аадциськк 

Д1Г0Х поп а1п1т:— Дшмво тпИп 1обв Га1и1 

Уи1ог. ОоЛпае 1бпоЬШ бг1шв 1|М|1а Манн 

11Ш МаШаш |М|Ь|81га11 Гони, поЫШауИ «хКа; 

060М ^^веопIт регАШц 1ттог1а11 в1ог1ае*рг«- 

яиНк Рирюа 1юв м1|п11 ||Ми111 1М||у 

опови €ОФЛв, •!€. Ф1с. •!€. 9ши гцмЖам 

Ш МаШае вап^пШв СйиМ! моет а11а Дю- 
шш 1ш1ооп1111 олюго Й180, зШи Ыо1ов 1аоЬ- 
тутм, горовоИ Шшпаио {ппооовиао шова- 
шов1ш11 Ц|ф1о1а8, 8аЬ1а1о вувабовао йшо о1о. 
А 168в «о 1Ф МаЦ. 

Памятникъ поставденъ въ 1713 году. 

Въ город^Ь Гродн^Ь, дрн приходехомъ вооте^Нц ■«х<ь 
дЕтся каменный павштникъ, на которомъ нышеано по 
подьсви, что христоансжая ш^тшмЛтпшл д'Ьвупта про- 
пала безъ в^ти, потомъ трудъ ея наЛуквнъ въ помА 
весь искожотымъ, — т!Ьл6 родитедями быдо погребешо, 
съ пожнымъ уб&кденЕемъ вс^Ьхъ, что это д^^о руть 
акидовекихъ Фанатнвовъ. Павштяяжъ плохо сохранил- 
ся, и жотораго года онъ доставленъ— прочесть невош* 
можно. Подобнаго рода памятняковъ можно било бм 
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насчитать довольно иного, но это будетъ толво уто- 
нить щ|тателя^ н поэтому мы оставдяемъ ихъ. 

Бсдж уже в% ваконодательныхъ актахъ находиди 
необходаоошъ упоминать по тому иди другоиу поэоду 
о таиов(шъ варварскоиъ обычае евреевъ, то существо- 
вате его, во всякомъ сж^чаА^ едва ли иожетъ возбу- 
ждать въ комъ дибо сомн'Ьше. 

По пункту О-му привиддепи иняая Бодесдава, утверж- 
денной Бавишромъ Ведикииъ и Витодьдомъ дитов- 
окнмъ, при обвияенш еврея въ умерщвденш христ1ан- 
еваго^мдадюцэ тробуется трое свид1ктедей, какъ мяъ 
христ1»нъ, такъ и иаъ евреевъ; ведоиазавлпй те 
подвергается равноиу наказанш съ удиченныиъ въ 
преетупденш. 

Въ ХУ1 шЛлА подьсио-дитовское хфавитедьство, 
частью, быть можетъ, и по искреннему уб^Ьждешю, 
1аетьк> всд^ствЁе подвой вависимости своей въ Финан- 
совомъ отношенш отъ евреевъ, принииаетъ ихъ подъ 
евою защиту отъ пресд^дован1Й оздобдевнаго христ1ан- 
скаго наседен1Я. Намъ известны до настоящаго време- 
нн во всей ихъ поднот^Ь ^) судебные процессы, подавппе 
къ вт<щу поводъ. Король Сигизмундъ-Августъ^ давая въ 
1564 г* дитовскимъ евреямъ безсудную грамоту по 
о^ииенио ихъ въ убШотв^Ь христ1анскихъ д^Ьтей, упо- 
нннаетъ дишь въ общнхъ чертахъ, что его побудиди 
къ етому насиля, сов^ршенныя надъ евреями въ горо- 
д^Ь БАдьск^ гдЪ житеди заподозриди одного еврея въ 
ум^прлэиш христ1ансваго ребенка. Признавъ Фактъ 
недоказаннымъ и самое обвиненхе несогдаснымъ съ 
д^кйствитедьными в'Ьрован1яии и обрядностью евреевъ, 
кородь, ддя гарант1и ихъ въ подобныхъ сдучаяхъ, по- 
ставовдиетъ, что: д41да такого рода изъемдются изъ 



*) См. «Актн виенскоЁ «ржеоютеской жошшссШ», т. У, стр. 88 
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в*кд4&Н1Я обыкновенныхъ урядовъ и п6}^кЕШ$^ю^п'1^ШМ- 
читедьно суду самаго кородя, ш прятомъ (прочямъ ля- 
цамъ) лишь <на вольномъ ееЫ% тд'К будемъ с^ ву- 
пелною радою нашею сид^ти». Обвияяетю, тово(1Ит- 
ся въ иостанОвленш, осв1обо*даются огь предвагрй- 
тельнаго ареста, вам'&яяемаго (игдачей на поруки 
двумъ ивъ мФстныхъ или даже сос%дш1:^ъ аШт^т 
лей-^вреевъ; только въ случае недостатка поручате- 
лей дозволяется задержать йодсудимаго, но и «^ )коеЬ- 
дить его <не до тяжкаго вязеня, а не на местце почти- 
вое>; преступленхе должно считатьсй дшгазаииймчь 
только тогда, если преступникъ будетъ уличейъ семью 
свидетелями: четырьмя ос^Ьдлыми и хорошаго иоведё- 
Н1я христханами и тремя евреями^ стакожъ не поди- 
зр^^нными»; въ случае оправдайхя, доносчйкъдолженъ 
быть казнеяъ той же казнью, какая сл^бдовала #Ь1 
за взведенное инъ преступлете '). Невидимому, таК1я 
широк1я гарант1и не только обезиечивали евреевъ отъ 
ложныгь доносовъ, но даже д'Ьлами ихъ безнаказан- 
ными и въ случае действительной преступности. Одна- 
ко, въ самомъ непродолжительномъ времени Возний1ю 
обвинен1е противъ нихъ въ вгбстечке РосошФ, 'берб- 
стейскаго староства, результатомъ котораго *было 
опять таки полное оправдан1е и подтверЖдеше йзйойен- 
ной выше 'бевсудной грамоты въ 15в6 году •% снова 
подтвержденной королемъ СтеФаномъ въ 1576 году *Х 
Но вторая трамота Сигйзмунда- Августа интересна 
преимущественно т^мъ, 'что въ ней^ хотя и кратко, 'л 
съ очевидной оправдательной тенденц1€гй^ равказано 
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^) «Книга влади]С1рскаа градская», 1567 г., №934, лшсгь ^; «Грамотн 
вс^^хъ квязеЛ 1И1ювскигь9, е^щи, 97; т\)яа вшжейсикЛчю^йкшЛ^у 1; V, 
стр. 217. 

') Тамъ же. 

') «Ажтн выенско! коммис1Н», т. У, 214 парагр. 
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проасшееппе въ Росощ^^ О ^^ ищшъ у^е ввтщ- 



Н]кжо аам^гшуц что ршк^доващв цронаводнлъ дк- 
тюсшй педшанцжер», Е§С9А1м1й ЗоаодичЪ) цад(ворв«|й 
жиродшошхй маршмпь^ въ т^&всту'Ь стсфосты бе^^ест^- 
сжшюу а обвиняеинА, е«1ре1к Н^ора, наличщдс^ въусду- 
жен1ж у г|»шаго еборлщка цодатой, Исаака бородав- 
ки, того саиаго, котораго обвиншц щ щит^дк Б^^лоь- 
еща, от вюорым» подканцлеръ Во29в;вч'ь состО|Мъ 
о#«швйМьно 1№ коюювщ ДО сбору прдатбй. 

Млоще рооошеще шя'щежя рбоего иода покаващ, 
ото омш вкдфдц ва«» Цахщнъ, ^чи ?8ъ городища, 
ехватшгь иадюрог* дртя, цоторре шдо къ с1(оей ла- 
гери в% цояе^ и увевъ съ собою; начадрсь розырк^, 
прптю тажда1Г1««яиосхь дица^ ^котораго ви^^и ^а 
городаицэяа^й дорог^Ь с% ,На:1сцмоуъ, бцда ^^под^ц'Ь ^- 
вавава «с110тром!ь е?о мшади и сл^въ на д^рогФ* До- 
шадь бнда до двоваиа. только на одну ногу, совершенно 
«фвъ ЯЮ) ка№ь и у ва|И^тарнаго в^ 90хщце|щи ребенка 
цро^Ьвжаго. Нахима привдевл! къ суду ,и, согласно при- 
ведеиисА внице грмютйЬ Ошдамувда- Августа,, отдахж 

* 

на 0О|^узШу цричемъ у цего окдаадось це два^ а ц'Ьлыхъ 
дв^Ыюдцать цоручнтедей ивъ росошсвихъевреевъ . Ме«* 
ду т4||1» .найден'ъ^ быдъ труд!Ь дррцавшаго дитяти и ос- 
могр'Шяъурядомъ. Къ со|кадФнш,весьма важный актъ 
96ММГ0 осмотра, какъ увидииъ дщ^, Щ^ неивв^- 
етаы В» нэродФ стади говорить, что инопе сдышади, 
иакь ^тмйешш д&»очка Лншнка равскаэывада, что 
Дахим» лряаев'ь дож^ицекнре дитя къ нии*^ «ъ домъ, 
деркад» ад^к^ три дицкормидъ пирогавш, доидъ го- 
рькою щ медомФ) а дотомъ ноч||1р вар&мигь его, вм11с^ 
еъ ^ушшшь бвресщпц ^абеэ1гь; пржч)е1|ъ братъ Лихеш- 



Х1И»1— ♦М***»*"^ 



') Грах. вех. п. лтовскпъ, сф. 110. 
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ки, Ицко, держалъ дитя за руки; сама Лиханяа «юнь 
испугалась, вообравивъ, что р^Ьжутъ наденькаго брею 
ея, Зелька. Совершивъ убШство, участники «пии съ 
трупа кожу, добыли сердце и ливали его; но другому 
пересказу т4хъ-же слуховъ, сердце было имя зажа- 
рено и съ<Ьдено. При сл^Ьдствш^ Лиханка отъ свонхъ 
словъ вполне отреклась, и д1Ьло было прекращено по 
йедостатку уликъ. 

Въ 1577 году въ м^^стечкФ ВойяФ, того же бере- 
стейскаго старостства, скоропостижно умерло дитя шА- 
щанина Папша, и въ убШствФ дитяти заподовр^Ьнъ 
былъ еврей Нахимъ, такъ ]юнъ на дитяти найдена 
была рана^ выр'Ьванная въ Форм4к креста. При урядо- 
вомъ осмотра трупа, вырытаго на другой день послФ 
похоронъ, дМствительно оказалась на лбу рана такой 
Формы; но присутствовавппй при осмотр4| слуга ыА- 
стнаго войта заявилъ, что онъ вид&гь трупъ предъ 
погребен1емъ и тогда на немъ подобной раны яе было. 
Дфло окончилось освобожден1емъ Нахима въ силу гра- 
моты 1664 года')* 

Въ томъ же году обвиняла брестская м4кщанка Ма- 
рина многихъ евреевъ въ убШотв^, на улиц'Ь, ея мужа 
Оска, что подтверждено свидЪтельствомъ вознаго и 
представлен1емъ въ урядъ избитаго и израненнаго тру- 
па. Этотъ актъ важенъ тФмъ, что, какъ видно изъ в^ео- 
торыхъ его подробностей, уб1Йство совершено было «ъ 
день праздника сПуримъ», когда радостно воспоминает- 
ся евреями смерть Амана. Именно жалобщица гово- 
рить, что мужъ ея у(^тъ <бохуромъ>, который ходилъ 
въ шапшар^, изображая собой великаго князя мо- 
Сковскаго, вм^ЬстФ съ другими брестскими евреямк Из- 
в'ЬстнОу что обычай ходить въ дбнь «Цурима» вь ма- 
скарадномъ костюме сохранился и до сихъ поръ меж- 

^) «Лктн вв1евсжой археогр.», т. У, 4. 
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ду аападаорумюшн евреями, а съ другой стороны, и 
оо другпгь актавгь исв'Ьстно, что истя8ан1е хряст1аиъ 
отноемтеа къ дтому именно времени. Въ жалоба Ма- 
рины снавано, что убИотво ея мужа проивопио 3-го 
марта, но топко с1Ю1цахиеты въ :фонолопи еврей- 
скихъ правднивовъ вюгутъ опрвд'ЬхитЬу дШствитедь* 
но ЛЕ въ этотъ день быль правднихъ сПуримъ» въ 

1677 году'). 

Ввреи явияются въ одномъ случа41 пособниками 

къ б^Ьгству чеяов'Ька, вамФшаннаго въ д&гб о пропаже 
ребенка, чФмъ и навлекаютъ на себя подоврФн1е въ 
соучаспи ил, в4рн<Ье, въ тайномъ руководитеяьствФ 
престуцдешемъ. 

Въ 1701 году.бяивъ м. Козина, въ Луцшшъ пов4Ьт4(, 
на Вошни, яайденъ быжъ трупъ дитяти, погибшаго 
насильственною смертью, что, ко^чно, вовбудияо са- 
мый равнообразныя предположен1я. 11одо8р1^н1е въ 
убШств^Ь пало на крестьянина Матв'&я, которйй, ув- 
навъ о швхощ% немедленно б&налъ изъ Козина вм^ 
сгЬ со своей женою. Къ сожал'Ьнш, антъ, въ кото- 
ромъ заключаются изв^ютныя намъ по втомуд^^дан- 
ння, не довольно опред^ененъ изложен1емъ и потому 
не совс^Ьгь ясно, какое отнотен1е им4Ьла находка д41т- 
екаго трупа къ берестейскому кагалу. Мы внаемъ 
только, что заподозр^Ьнный крестьянинъ Матвей 64Ь- 
жалъ изъ Бовина, бр<^илъ по окрестнымъ селамъ, 
скрываясь всегда у евреевъ. Наконецъ, когда онъ 
добрался до села Корытна и поселился у тамошня- 
го сарендатора>, т. е. содержателя корчмы, то по- 
СЛЙДН1Й повезъ его и жену будто бы въ Берестъ, въ 
тамошнШ кагалъ, по д^у объ убитомъ ребенк4^ но 
Куда его въ действительности выпроводилъ,—неиз^в^ 



^) «Лхтн внленссой ярхеогр.», ст. Н. 
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стна, с^ъ же отгоэсфивалса цоточ!^, б^дто М^гэ^Ш оъ 
женсчо б'&вадъ отъ него съ дсорргд въ |1 вк^ъ О- 

По8дн^й1шй: по ареиецц арз^ивцый автъ, кас^ш- 
Щ1ЙС9 ж9/с^Ак^еыв^^ предмета» относится дъ 1764 гоя^* 
Въ.намецецъ-'цододьскомъ мащотратожомъ оуд&.ра^- 
бирад^сь д'бдо о сдоропосхцжрой смертям нр^сть^янцва 
Лц,ащя в8^ О1фестцоо(ге1^ м^1;ечка Мрхалфовецъ, д 
мы им'Ьемъ показан1Я двухъ свидетелей по эзюцуд^Уя 
ц;щ1Л!ащ>тщ№ъ его ооверщедво согдасдо^ вром'Ь д^Цяоль- 
рих(ь ,цеваждых.ъ обетояфельсхвъ^ о которыхъ одцвф 
лзъ о^ид'1И^ей отоввадсд цбвцан1вм<э. По сдодашь 
Ц1ДЦХТДЧ6& Ольш0всдад*о и Ошовсдш^о, достдарвшдхть 
евреяМошка^обвиняе&1аго въускоренщ сщ^рт»! Адацщд, 
д^Мео цродоа|:|еднко так*:^. Въ в.оодресн||1|1 день «Га- 
цв4»> (Пурдм^), Ададм1а ^РДИ|№ къ Мошку в* дарч|нг, 
1щжъ . тамъ сладкую зрдду, потомъ «по^э^адъ . с> Мрш* 
1^мъ щ^ }^,мxрлж^ыЩч цц^^цоцш^тщц ^рдувщдсь 
щ домой ^пъ Еочь съ восдре<?одья да донед&1ьдд дт^^ д^- 
йол^ъ и еталъ жадоваты^ да сддьдунх (кць д» бо- 
ц^ъ. Передъ т']^1&. онФ бщщь совершеддо эдоров^д 
од^дъ из^ .оэдд'б1Р^;Л1е^ вддм.^9 вдаф рнъ .га)моца4^ъ 
хрррдить дв)!хъ сври^ъ родственвдцЪ) удерщдхъ.за 
т}^ дня др того. Сразу цо прх^^^Ь^ Лдандо мог», еще 
ходить, былъ вълорчме, где еврей дви^алъ ему дедфр- 
етао: ввасъ и водду съ дерцедъ^ а ^штоддъ овъпр];!- 
.щед[ь въ до^ъ еврей сестры; здАсь ^|у сделалось 
хуже и рнъ пос^лалъ еще разъ за врдкрйу доторал 
щ. бцла Мощдомъ отдущеда* Доф^ашдк, |1идя урдде- 
ц^е К^олеади, цослали за свлщендикомъ, и Лдямдо^цод- 
.цявщдс^ ^^ре^аъ.сдду съ достелд, д;от'Ьлъ,дд;^д с^?ь, 
,^0, ,<^:Мавъ д^с^льдо щагов^, вдезапдо ,удадъ 
;||^ щ^лю д 4^додч»»ед. Д(о1?да щц*(^щ рвщцеддддъ съ 

О «Книга лтцвая городскам», 1701 г.. К 2579, Д9стъ 981 на об<фог1. 
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оенотра 1|^11д; мшвмоеь^ «о у Аютт^ (ма и <данца 

желйзонъ, почему священникъ отказадся хо]^1МртЬг1)1^. 
Еврей, увнавъ объ этомъ, стадъ допытываться у вре- 
стьянъ о прнчинахъ такого отказа и, получивъ въ 
ответь, что «какой же чортъ станетъ хоронить жидов- 
скаго гамана> (ШаЪс1 Ь^Лгль ^у<1о1?91ае^ Ьашапа сЬо^ас), 
побжФдн&гь и до -того растерялся^ что не вахотЬлъ 
даже подучить разсчета съ пришедшихъ для атого въ 
корчму крестьянъ. <И бевъ того теперь у меня мно- 
го хжопотъ, оставьте меня въ покоФ!» Свид'Ьтели 
тшшали отъ Станкевича, человека, эаслуживающа- 
го довФрхя и понимающаго по -еврейски, что ми- 
халковсше жиды, хлопотавшхе въ пользу Мошка, 
упрекали его жену: сПлохо вы сд'Ьлали, что прсиздно- 
вали гаманъ въ деревн'Ь, лучше бы въ городЪ. Когда 
Мошка взяли въ Каменецъ, то на ночлсрЬ въ Татаринов- 
цахъ оиъ отправился на молитву, отрЬзалъ серебря- 
ный запонки отъ каФтана и отдалъ еврейкф, для 
передачи его дФтямъ, такъ какъ онъ, по его словамъ, 
уже не яад41бтся вернуться изъ Каменца. Сыновья Мош- 
ка 'Ьздили вм^^стФ съ нимъ праздновать гаманъ, а какъ 
только оиъ былъ арестованъ — тотчасъ неизв^тно 
куда б41жали, равно какъ и его жена '). 

Самый полный документъ, заключаюпцй въ свб^ 
весь ходъ процесса отъ обвинен1я до приговора, со- 
хранился въ актахъ каменецкаго магистрата подъ 
1747 годомъ. Д41ло зто и по своей полногЬ, и по за- 
кхючаюпщмся въ немъ Фактамъ, и по оригинальной 



^) Книга каженедъ-пододьскаго магистрата 161^ — 1799 годовъ, № 4562, 
мжетъ 1106. 
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жестокости приговора, васлуживаеть бол41е «од- 
робнаго И8ж>жен1я, не въ той, комчно» крайне ааяу- 
танной Форм^Ь, въ яавой его передаютъ магжетрвксше 
протоколы. 



ш. 

Д1МЕ0 Засдавокое. 

29 мс^рха 1747 года, мвльчики^ваетухя шп а Мах- 
нова, вомАг.Заешуя^ случайно напин въ довахъ, на 
бонот^бджвъ брода^нааывадмагоЗагалао&уТрудъ не* 
жннАетнаго «довАка и дадж знать объ офоагь ж^Ьвшгае- 
ну, а 10ть ноястаросфф. Подетароста ввнжъ оъ ообом 
шесзъ «емжЬкъ вгахновснихъ жреетьянъ ж отправждся 
за трупонъ, жоторыК найдежъ втоптаннымъ въ (к>до1чц 
такъ 710 съ трудомъ мог% бить вытащенъ, совершен- 
но нагой, тодьжо хжцо завязано быдо тряпнЫк и на шей 
найдена веревка. Тружъ быдъ отвезевъ въ Мидновъ и 
подоженъ въ гумнА мйстнаго свжщевнжка, а на утро 
жеревевенъ въ Засдавдь^гдА ж прожзведежъ осмотръ въ 
жртс7тетв1ж мжопосъ ныборныхъ ж бурмжстровъ города 
Засжавдж ж н4|еж)дьжихъ михновскжхъ жреетьянъ. По 
осмотру (шазадось: на правой ружФ всА падыщ отр^Ь- 
зани, «ждн раежороты до доктя ж кость раздробдеяа; 
на д'Ьвой ружА отр^^ны трж падьца, жиды вытянуты 
до еамаго шечеваго сустава, кость раздробдева; на 
жкшашъ вдечй жодотая ража; трж падьца мЛвоИ ногж 
отр4Ьзаны, съ оотадьжыхъ двухъ отрАзааы жогтя ж 
ожж дроС^пы насжвозь; жа жжрахъ яиды вырезаны до 
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колена, зубы выбиты: все т41ло страшно ивбнто и по 
син^до. Еще до перевозки т^Ьла въ Заславл^, въ Мих* 
нов% собирался народъ посмотреть на покойника; въ 
числе любопытныхъ было несколько евреевъ , кото- 
рымъ какой-то поповичъ изъ толпы зам^тилъ: «Это 
должно быть ваше жидовское дело>. Евреи стали спо- 
рить и дело чуть не дошло до драки, — какъ в другь изъ 
ранъ трупа показалась кровь. Согласно общераспро- 
страненному поверью, это сочтено было за указан1е 
свыше, и въ уб1Йстве были* ФбЬинены евреи, которые 
сначала ни въ чемъ не сознавались, отрицая даже то, 
что они знали о ирботряленга. Вф чЬе ле арестован- 
ныхъ по подозрен1ю находился Зорухъ Лейбовичъ, 
слу11ивш1Й «ежушшшъ у и^нкс^ора обрд^тх« вт€1- 
т«й михновскат именЬк, еврея Хм(келЬ1. 3(>рухЪ; ШЭ' 
словарь 614), елутялъ ««сто у равных» евреегь, а ш% 
МиМове жввегь уже чесшертый гох«; о I1|>вва^у11^МЬя■I 
омзвмоя поляымъ невнагаемъ к быль посаягеяъ 9% 
ткорьму. несколько чао«въ ояуетя^ ояъ й01гуа#омип, 
чтобы ка^ауЛьщикЪ'Позвалъ къ йену пюдетерооту по 
в8№8ону делу, и когда подстароота тгриув^л^ 9о оби»« 
шгемый заявят: 

сЧемгь мучиться 1Мна11росну~всв рвишо^ «бдь еря- 
дется разсказать на пытке/лучпюсазоаюсь я т^ ясемпь 
иввестномъ м«е доОрош>лыю, темь бояее^ ч«о- ш дшрю 
хотелъ оставить стрвйскую веру и хгрпштъ яатоличе^ 
скуку. Каяъ Богъ овятъ, не инею я нижайой «лоСыдрсь 
тявъ евреевЪ) ниже прявнаюсь нзъ страха^» а объявлпи 
по ЧИСТОЙ оовес^'и, чта яреетуилвяхв т^&ртшивт ожвт 
Хасяеиш, клктянкъ (таФар») мго Я1е и жфчмярЬ) Ч1ч> 
живе1% въ Заголяхе надъ бродсяю* Дт^^ио таит 
потому, что яо11а м«хноввк1Й ареядаторФ ж>с1ШШ№ 
в1ет въ Бйлгородку «ь реяпму, резать иуръ^ оа^ 
второА ж^гКме 11001й^ праадяяна ямю&а^ сак яе^ряда! 
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четверть, *го нрШЕлоеь 1№6 ^х€№ь лк обфатномъ пути 
мн1М> йо^мы ЗкгоЛа^к: ъЬр&аа бхии заперты, {^авЫЪ' 
панъ двери й окна. Извнут^и доносился че11-то вьпль, 
ожовъ йе быяа са^шнб, тохбйо глухге (г^нйг; я I^и:(^^Ёу- 
шйва«коя подъ ст^^йсй: оволго часу, крикъ вовобнондя^кбя 
бол^ десяти разъ и снова 8амо^и(алъ, такъ 4то нд; ме- 
ня нападъ страхь и к п!осй4&шилъ въ Михйч>в'Ь. -Пр!- 
Фхавъ «ух^э ^ ее засталь дш^а ни снв(а арендатора, наг 
ша#аря; вернулись они только на разсв'бтФ; в^ йь! ъ^<А 
спросъ,1*д<6 били, нерб№г& сназалъ, что работалъ на 
винокурнФ въ Покощовн^Ь, а шаФарь будто бы 'бздйлъ 
въ Б&№ородну на молитву. На обстоятельство это я 
тогда не обратилъ В1и1ман1я. На другой день был'А вч^ 
Мнтов^к й(фчмарь изъ Заголихи; я спрашивалъ, чфо 
за крикъ былъ у него йъ среду; онъ отв^^тилъ, Ч!№ за- 
1ажвжш к% йему изъ л4к^у б%лгородсше м^ужики, пили 
водку и ту^'й йричалй и стонали. Я оставилъ бееъвни^ 
мавши ото. 

Жогда иривем» во дйоръ михновскаго свйщенника 
нвйдениый въ болот41 трупъ, и яародъ бФталъ взгля* 
нуть^пошел% туда и я; труйъ я йидалъ, кровь изъ него 
не шла, но черезъ часъ или больше собрались туда же 
швта^ и заголиховснИ корчмарь, чтобы посмотреть, 
не быжъ ли уби'МА изъ евреевъ. Едва пришли они, 
кахъ полилась кровь невинной жертвы; слухъ объ 
дтонъ раанесся въ народе, я самъ услыхаяъ все отъ 
«громадна. Въ шабашь забрали евреевъ въ ЗаславлФ въ 
занокъ, а посл'Ь шабаша, вечеромъ, арендаторъ, сынъ 
его и шеаФарь, куда-то втроемъ у^бхали, но сбились 
съ дороги, проблудили всю ночь и нъ утру явились до- 
мой; отсюда ареядаторскШ сынъ поФхалъ въ Поко- 
пюту, шаФарь въ Любаръ, а арендаторъ приказалъ 
мя41 &кщагь ш ДЛИ себя коня, говоря, что хочетъ «Ьхать 
въ Заславль къ Берку Авруееву разузнать, что тамъ 
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д'&юется, и сказадъ мнФ, чтобы я его дроводкдъ чреэъ 
броды. Мы отправкжись по дорог^Ь чреаъ Мысдятивъ, 
а доФхэвъ до Мыслятина, арендаторъ цршиммигь мн^Ь 
вернуться въ Михновъ, свазавъ прт томъ^ ^гао въ 
случать надобности, его можно будетъ найти въ городе 
у Берна Аврусева>. 

Почти ВП0ЛН11 приведенное нами цоказан1е Зоруха 
Лейбовича дослужило Фактической основой для даль- 
нШшаго ра8Сл1^ован1я. Оговоренныхъ имъ окавалось 
трое: арендаторски сынъ Гершонъ Хасиелевичъ, ша- 
Фарь Мошко Маеровичъ и хоаяннъ корчмы въ Заголи- 
х<Ь Лейба Мордуховичъ; съ нивш вм^тФ иривлеченъ 
былъ къ суду и отецъ Лейбы^Мордво Янкелевичъ. Ни- 
кто изъ обвиняемыхъ на первомъ долрос^^ не совналеа 
въ ввводимомъ на нихъ преступлеши. 

Въ виду оговора Зорухомъ исчисленныхъ лицъ и 
несо8нан1я ихъ^судъ, въ зас!Ьдан|и 19 апр^^ля^ доста- 
новилъ допроёить вс&съ ихъ подъ дыткой, илИ| какъ 
говорилось, дать ихъ на «кордоральныя конфоссафы») 
заключахшояся въ дятикратномъ встаскиваншнад^^у 
и прижиганш раскаленнымъ жел^^оиъ. Собственно 
следственными действ1ями считались только первые 
четыре раза, а дятый нааначался для проверки даи- 
ныхъ ран'Ье доказанШ. При втомъ судъ постановикъ, 
что хотя по закону сл1^довало бы подвергнуть и Зоруха 
Лейбовича троекратной виск^, но судъ освобождаетъ 
его отъ пытки, принимая въ соображенхе заявленное 
имъ нам'Ьреше принять христханскую в4Ьру; такимъ 
образомъу въ дальн'Ьйшемъ ход^ процесса^ Зорухъ на* 
зывается уже не обвиняемымъ, а «обвинителемъ по са- 
мому ходу вещей» (ш81;у§;а1ог пакгаку). Особенно жесто^ 
кая пытка была назначена старику Мордуху, такъ каиъ 
онъ не только отъ всего отпирался^ но ещв^довыраже- 
н1ю судебнаго акта, <отвращалъ лицо свое отъ судей, 
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яйо1ш 17да проклепай»; Мошко Маерюшъ, примимк 
ныК <Евепоею6ныш%впь корпоральвымъ кон^Фвоеатат^, ' 
(УТЬ шшжА поаа бш» оовобожденъ, — но это <11ова> дд**^ > 
ловь вебька квдфлго, ибо и его ймдверглй питшй щшо^' 
временно съ прстат подсудимыми. 

На ся^дувтЦй день, 20ч^иола, ра1ГЕгше ч:Ф|1% начали 
проетранШ|1& доироеъ, Дейба Морд;ховйчъ совяался/ 
что убШеюе е^^ершбяо подсудимыми, шьто^Ьъ^мсл^ и- 
имъ савшмъ, съ угс^оора и согяасхя всего аасхав льскаго ^ 
кагаоа, в%^ том^ числи и Зоруха Лейбовича, который ^ 
одаако вовсе при отомъ не быль. Гершоиъ Хаекеде- ' 
шшчъ 1ЮВИИИЛ0Я въ 1юмъ при яачал'б пы1'вы, а МойгкО' 
Маеровичъ уже поелФ ея окончашя^и веб они показали 
Бъглавныхъ ебетояггельвтвахъ единогласно. Одйнъ^та-* 
репгь Мордукъ съ твердос1*1Ю яеренес^ъ жесточайппя' 
мучетя,ни въчвтъ яе сознаваясь даже на очной став- ^ 
кЛ съ обвйцявшимъ его сыномъ, а только, по словамъ 
судебнаго акта, сподобно дикому зв1^рю, опустилъ глаза ' 
внинъ и блудилъ явыкомъ» (а1е осгу оризс!} па (1о?, 5ако 21а 

ЪвЛ1а 1?82ук 1ейвп М210- 
Покававие совнавпшхся обвиняемыхъ, какъ издожё*- 

но въ пространномъ допросе, представляетъ самый 
Фаипь 7^)|№етва въ такомъ вид*Ь. Въ корчму, содержи- 
мую Лейбою, зашелъ неизв'Ьстный прохожШ, по имени ' 
Антон1Й, одетый въ гранатнаго цв^та жупанъ и шта- 
ны, въ красной шапкЪ; сабли у него не было; ояъ 
пьянствовалъ трое сутокъ у Лейбы, а евреи въ ато 
время решили убить его для подучетя « пейсашной ' 
крови>, поклявшись на библ1И не сознаваться и не вы- 
давать моихъ участниковъ, хотя бы пришлось за это 
потерпеть мученическую смерть. Въ тотъ вечеръ, ко* ' 
гдапроАвжавшШ мимо корчмы ЗоруХъ слышалъ въ ней 
стоны и крики, собрались здЪсь вс4Ь участники. Тутъ 

по«а8ав1я равяогласятЪу такъ какъ, по словавгь Мошка 
т.п. 4 
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веро: онъ н его 1ювар>цш; Де&ба я« я Ге^оцонъ . одр- 
вортди еще н'Ьонодько шцъ, щтчетнЛоо/иттпФ.щщ»^ 
прк шсттетяхъ Лнт<мця бц1ъ ж сздргаияа щ а ^т^^ ь - 
скаго кагала, Берка Лвру^евъ; и оннре ряимжасшниД) 
что, по соввршедш убШстэ» и окрьгг1ц трупа^ Манко 
Мае|и>в«1чъ отэоа«лъ меть ообрацноЛ к|юзд| пъ тс^ «а 
Бэрку ммл передачи рмцрвуну. Въ бол^шэцъ «ц, «ьмешьт 
щем^ дл числ4^— дресту пдшш аа'^ащнли бев^уцетвенна*. 
г)) офъ водки хри|даанш1а въ домор1у. вавявмр ецудр- 
цо, а вфротъвдожяликляпъ^оглуишд^^гооярачатель- 
но лшущя иди треи9 ударами обуха ц прнн|мве» я^жри: 
ват^ жцлы на рувахъ и цогахъ, обирая струившуюся 
крев]^ въ ВП1С9И. Крр9|| бцла црторгь |ммифа. в'» бу- 
тылки и бол1^шая чаотэ ея отвеэеиа въ3ар#фвлц ва&ъ 
уже упомянуто, дл^ раввина, а понемногу ея веяли 
удастн ики убЦкотва, чтобц прим'1ш1ат|» цъ оир^онок^и^ъ^ 
€пе1^ашной ^иац^. Такую мацу они будто бщ <Ьли толь* 
ко въ первыя дв']^ ночи правдцщка па^хи, а въ осца^ь* 
ное время употребляли обыкновенные опр^Ьсноки^ безъ 
пр4мфс9 крови. Но соверщАнщ уб^^Iств{ц трупъ былъ 
о^^I|^ецъ цып въ 403Цу брош^^ъ въ бодото щ иакрцтъ 
полуизгцивщицъ с1[1ном^ <ро(1в(о^у1)&шЦ 4^ и«|/№е у1^- 
таго сочинен^ цъ п^ч^ф. 

При ВТОрЦЧВ^МЪ ДСШрос]^ СЪ Д14№К0|( обвиицш14№> 

ничего уркаго не прибавиди, а Мордухъ цо црея|1не1|у 
упорно мО|Лчалъ. Въ цро^межутокъ времени между цер- 
воД ц второ]& пяткой, судъ р^^щалъ д'1^о о оцр^иомъ 
пс^рн^ (подррстк*) Герц* Маеровчч*, црищедщемъ 
п(Ц(^ш^1ва,т^ цок^аащя и1#7»€|1|1«мъ иди, иаиъ онъ 
гоэррчдъ, додос^а^номъ для щоШ ц4ц[н старшими 
чдецами ^аслачдьр1|ой сич^ощ^ Герцу дми сто трид- 
цать роаюгъ и ]|ьц*|ра^ц[ цвъ ;ч>рай»* Зат^^мъ гб-ге ап- 
р4^ состоялся судебцщЦ орягооорф на ооиоваши 
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со^ска1к> кодекса. Суд'Ь приговорклгб «стараго дьяво- 
да> ^у Аордуха Янкелевича, ни в'Ь чемъ ве соэнавша- 
гося, в4 упорное запирательство сь исблью оКа^ться 
невиины^и'^» 1кученикомъ Ъъ глазахъ всЬхъ евреевъ, 
хотя ]^кЦовность 61^0 вп6лн% доказывается 11оказан1Ями 
прочихъ преступниковъ, — посадить живьшъ на колъ 
и 6ет&^1тЬ тамъ на С'Ь'ЬдеН1е х^ньНи^ птицавгь; если 
же "ктб ^С8^^ еврёевъ, или иодйуплеййыхъ христ1анъ 
осипЬлитсй снижать е'Г'о кости, кли подби1(ё,т]^ упавипя 
и хранить их!» у себя, либо хорони'М на еврейской'Ь 
кладбище, 1*6^ будбтъ повинбн'Ь такой-Ме самой 
казни «акъ н Мордухъ. 

ГершоИ'Ь Хаскелевич'Ь, который сознался на 11ЫТ]к% 
въ убхйств'б хрисФ1ёгйийа дАй &олучеН1Я шейсапкноЙ 
крови» Й ЁЙнё. котораго пбдтйерждается согласными 
показ&Н1Я1№ 1фочихъ йреступйикобъ, дол^кён'Ь быть 
ккзйен'Ь такик'Ь образЬм'Ы съ Живаго палачъ сдёрёгь 
461^11^ иол(М^ы козкй, ^^[отомъ вырветъ сердце, четвер- 
туётъ т^ло й касИз его будетъ прибиты къ столбамгь 
вокругь города; 1^оло6у Ьзд'Скть на кол'Ь, внутренности 
обмотать воКругь Ькс^личноЙ перекладины и оста^^ить 
все бто йтицам'^ йа поАиран1е. 

Моккку Маеро^к^а, какъ дол'бе другихъ упорство- 
вайШёку на пытк'й и виновному еще въ передаЧ'Ь 
хрйб4!1анскЬйкр6ви В'б Заславль, постановлено отрубить 
Живому ноги и руйк по Аокоть, а посд% взд'бть его 
съ 1чУло6ой йА кЬлъ; отрубленные члены прибит^ к*:1^ 
перекл^]^кн% вис^й^ы, въ вид'6 кары за шинкованге 
христ^нской Кровью, и такъ оставить. 

^I^ей6^ Мордуховичу, в* корчм* котораго совершено 
бы^1:о п|)ёс^уклён1е, притомъ зачинщика и гла1внаго ру- 
ководителЯ; сл'^Ьдовало-бы, согласно магдебурскому пра- 



*) Подмвное виражен1е судебваго вриговора. 
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ву) р^ат» на частд расвюшвннЕШк дд^що^: 1^ыр^ть, 
у него глаза, вытянуть, язык'ть д пробить посд^Ьд- 
н1й пъ столбу; судъ однако ооэобрщабтъ его отъ та- 
кого наказанЦ а прнговарЕваетъ четвертовать Ле&бу 
жрьгаъ, голову вздйть на^ Щ)ЛЪ9 а внутренностями об- 
мотать виселицу. 

Что дасается Зоруха Лейбовича, то, вавъ щ'^ ор^аг 
эался невнннымъ въ учаленномъ уб^йс^в'Ь я цщ^чгь 
не оговоренЪу то судъ, независимо отъ за^вл^нно^го 
Зорухомъ желдн1д прицять христаансвую вАру^ ^>!'^'ьяв- 
дяетъ его. отъ суда и наказангя свободаымъ. 

Въ конц'Ь акта находится п^ридисяа» что Иррдухъ 
Янкелевичъ, согласно судебному приговору^ цосаже^ъ 
на колъ съ лаионической отм']&ткрй: <рго1)а1\ш» ^)» . 

Не выходя пока изъ пред&ювъ содержанщ ^вложен- 
цыхъ документовъ, мы не можемъ оставить безъ вни- 
ман1я двухъ обстоятельствъ* Первое, пока совершен- 
но загадочное, относится къ последнему изъ нащихъ 
акховъ:— это та его часть, которая не им'бетъ зцачевхя 
по отношен1К) яъ т'Ьмъ или другимъ заподозрен ньгоъ 
въ преступленхи лицамъ, ни яъ цАли^ съ какой оно 
совершено^ а только къ образу его совершенхя. Это не 
было простое убШство съ корыс'^ной ц^льш И4^ изъ 
чувства злобы: это было систематическое изхязанхе 
жертвы, и притомъ истязанхе крайне орщ'иналл^яое 
по своимъ пр1емамъ. Напомнимъ существеннфйдия 
черты осмотра трупа неизвестнаго^ найденнаго бл^изъ 
Загодихи: главное отличхе нанесенныхъ убитому цо- 
вреждешй отъ обыкновенно встречаюпщхся ранъ— это 
отрезанные пальцы на вс^хъ оконечностяхъ и отвры- 
ть1е кровеносные сосуды. Это было убШство, вв^хо* 
дящее изъ ряду вонъ, безпримерное по свирепости 

О Книга Крехенецкаго хагвстрата 1746—1751 годовъ, ^^ 1070, ^нстъ 
84 на обороте. 
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прес^гупйиковъ, — кто бы они: ни быд1г— и Ьсе-же не- 
объяснимое. Не въ качестве разгадки, а только какъ 
1Еатер1<игь, слишкомъ, правда, недостаточный, необ^ 
ходнмо указать актъ, 1696 года, судебнаго свид'бтель- 
ствовашя гЬла убитаго дитяти райцы м'бстечка Кодни 
(ВрестскоЙ)^ 1^оши Лукашевича. Это единственный 
(говорить г. Ковловстй въ сочинен1и «Темный во- 
проса) ивв^Ьстный намъ по актавгь случай, гд% на труп^ 
оказались раны, аналогическ1я съ т^ми, какими былъ 
покрыть трупъ, найденный близь даголихи, и не ли- 
шено своего рода интереса то обстоятельство, что и 
^ втомЬ случае обвинялись евреи. Воть что гово- 
рить возннЙ: сна голов'Ь, близь ушей, три раны, сд'Ь- 
ланныя ножемь, бл&зь л^ваго уха три колотыхь раны>; 
на заголихскомь труп'6 такая-же на л'бвомь плеч']^, 
правый глазь вырвань, затылокь выр'Ьзань, все т^ло 
нзбжтое, вдоль жиль покрытое колотыми ранами на 
плечахь, бокахь и груди, пятки ср'бзаны и проч. ^). 

Другое совпаден1е, уже указанное мимоходомь выше, 
существуеть между указан1ями трехъ изъ приведен- 
ныхь документовь: уб1Йство близь Заголихи совер- 
шено, по словамь доруха Лейбовича, вскор'Ь посл*]^ 
праздника гамана; тоже находимь и въ жалоб'Ь объ 
убШств'б въ Берестьи крестьянина Орка, гд% прямо за- 
явмешо^ что главнымь виновникомь быль именно 
«бохурьэ, наконець о смерти крестьянина АдамЕЙа,, 
посл'ЬдовавшеЙ оть нанесенныхь ему побоевь, и со- 
впавшей по времени съ его по'Ьздкой съ евреемь для 
празднован 1я этого дня. Крестьяне прямо мотивирують 
отказь священника хоронить умершаго т'Ьмь именно, 
что негодится хоронить по христ1ански «жидовскаго 
Амава». Мы заметили выше, что донын'Ь еш;е сохра- 
шиея у вамадио^русекихь евреевь обьгаай играть въ 

>) Аггн выевской кох](ис|я, т. У, стр. 88. 
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правдникъ с11ур11]^ъ> 1^45X610», п}^р,стащ^Щ!^^ щ^ 
бод*р или мен*е иска^е;р^1^ъ чид*, ^С(^й^щщ,щтц- 
рш Амана и ЕсФир!^. Вртъ, что го^рри[;гь обт^ ^ЩЩ 
правднованщ о;^инъ нв-з^ црЕ^Цщих.^ еврей^скд^"*^ этво; 
граФовъ Полс|ц^ов(^к1Й, ивсец^о о щ[^т^]^щ Щ^^^щь- 
шпидь>: сВ^рослые парци-^А|еследццв]^ сюст^в^д^ддр» 
трз^ппу коцед1антовъ: кто пр^ц^(рТаЗДЧ^ ДР'^^седдч^ 
(по еврейски Ахащверошь), кто Аман^^> 15^то Щщ;кащ^ 
кто ЕсФирь и ^фугихъ пр||рррныхъ пос^о^^ (;>;}^*в)р11С^ 
въ соотв-Ьтствеинх^е будто бы каждой ро^Ф^та(^1^че- 
сюе костюмы, эта труппа ходи^ по евре|1^9:|в^]^ъ др- 

мамЪу представляя историческое 1^и911^рстэ1е Д9.Д|В|^1{^. 
<Ахап1вероша> ^). Понятно^ что обычай, удбря^в|11|]^^ 
до нашего времени, въ ХУ1 и . XVIII в^^. гос^п^^; 
ствовалъ съ гораздо большей силой и бы^ 8а11^]|ат- 
ле^ъ^какъ и всЗЬ вообще обычаи у ев^въ^]^;р^||9?;^ 
о1бря^овымъ характеромъ. Не претенд^^я на 0езощи{|^4; 
ность^ мы повволимъ себФ, на основаш|^ ^ прв^дев- 
ныхъ выше /^анныхъ, высказать сл<1/|;уюп|1ее п^ю^цр^о- 
жеше: весьма в'Ьроятно^ что въ прежше вр^1рт <Пу- 
римъ-шпилы праздновался съ гораз^о^о большею реа^* 
ност1Ю^ чФмъ теперь, так|ь что иабхенге <гаман^ ^?Т^^ 
быть д^^омъ не шуточнымъ; при |подобныхъ услрвш^ъ^ 
конечно, эта роль не могла быть по вк^су нидрму щ^ 
актеровъ-любителей, и ее^ уо1бП8-по1бп8, прихоталось при- 
нимать на себя йакому нибудь <гою>^ т. е. нев'Ьрнрм]^^ 
какимъ былъ для евреевъ историчесшй Аманъ^ ^4% 
историческая яшзнь западно-русскихъ евреевъ могла 
отражаться на мистер1и въ то^ъ^ что^ вм;Ьсто гонит^лс^ 
ихъ^персидскаго €Ахап1вероша>, являлся недопуск^- 
ппй ихъ въ свою землю свелишй князь московс)ий>^ т<^, 
почему не допустить, что еще ближе къ би^ейс^рму 

отд'Ьдъ юто-заоаднвй, т. УП, ввп. 1, стр. 71. 
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равскаау равыгрывалъ свою печальную роль Амана ка- 
кой нибудь Адамко, Оско, или злополучный Антонъ? 
Не забудемъ при етомъ весьма важнаго обстоятель- 
ства: сна пиру въ праздникъ сПуримъ» предаются без- 
граничному веселью, даже талмудъ предписываетъ 
напиться въ этотъ вечерь до того, чтобы своихъ 
пяти пальцевъ не счесть, и зто дМствительно испол- 
няется,! особенно хасидами» ')• Съ другой стороны, не- 
нависть къ Аману такъ сильна въ евре'Ь, что выра- 
жается даже во время богослуженхя, хотя при чтенш 
всФ должны по закону сохранять благоговейное мол- 
чаше и мошательноеть; но изстари установияга стран- 
ный обычай: прикаждомъ произношенш чтецомъ име- 
ни «Анан'^>, присутствующ1е, щ^ти и даже взрослые 
Фанатики под нимаютъ, хотя скоро-преходящ1Й, но оглу- 
шительный гамъ, п^умЫ й вопль: д^ти стучатъ, гре- 
мятъ нарочно устроенными гремушками, а взрослые 
стучать просто ногами объ ноль ^). При такой Фана- 
тической злобф къ одному^ имени Амань, возбужден- 
ной еще вдобавокъ обязательнымъ обвинен1емь, ни- 
чего в^тъ удивительнаго, если игравшему эту роль 
доставалось ин<ж*да сильно, даже больше, ч^&мъ втого, 

к 

быть можетЬ) хот'Ьли сами участники мистерш. Въ акт*]! 
о скоропостижно умершемь отъ >гамана> крестья- 
нив4^ А^амшА^ видно, что Аздивш1Й съ нимь на празд- 
никъ еврей оказываль ему даже, по своему разум']^- 
нш, 1Юмощь, когда тоть забол^ъ. 



^) «Труды эжспеднцхи въ заеадно-русспй край»^ И. Р. Географ. Обще* 
ства, отд'и% Ю.-0., т. УП, вуш 1. 

*) «Труде ажепедвцш въ ваоадво-руссшв Ц[)ай», И. Р. Географ. Обще- 
ства, ОТД^ЬЛЪ Ю.-8., т. УП, ВВП. 1. 
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IV. 
Тайны турецкаго двора. 

Соч. Ксе«)|» нереводъ оъ гречесжаго (о^рввмь Н8ъ ХХУШ гдща). 

11р1чащеи1е 1удмвъ. 

Судтанъ Мурадъ издали сл^довалъ за греваии. Не- 
много спустя они остановились; султанъ тоже остано- 
вился. Прошло несколько минуть и предъ ними блес* 
нулъ ярк1Й св^тъу внезапно осв'Ьтивппй дорогу и сно- 
ва исчезнувш1Й; кто-то шелъ съ потайнымъ Фонаремъ 
и осв^^тилъ дорогу, чтобы вид'бть^ нФтгь ли кого ни- 
будь на улиц'Ь. Зам'&тивъ грековъ, прохож1Йповеряулъ 
назадъ. Двое изъ грековъ поб'Ьжали за нимъ, схватили 
его и завязали ему ротъ, чтобы онъ не могъ кричать. 

— Держи его хорошенько, Михаилъ, сказалъ одинъ 
изъ грековъ грубымъ и хриплымъ голосомъ. Зажми 
ему ротъ. 

Несчастный еврей въ рукахъ пятерыхъ грековъ былъ 
похожъ на мышь, окруженную пятью кошками. 

— Скажи намъ, куда ты идешь? 

— Домой. 

— Отъ куда? 

— Отъ одного изъ моихъ друзей. 
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— Врешь; эта до|К1№ «ъ хавуу, ты идашь въ хавру? 
Бели ты не скажешь мнФ правды^ то я 8ар!Ь9у тебя. 

Еврей 8а«фудняяея ота'Ьтигь на етотъ вопросъ. 
Увцдя^ 4Т0 е1№у угрояаютъ вокеш, онъ вамоАчалъ. 

— Веля ш не ответишь мн^, я проявлю тебя. 

— Да, отвФщигь уиоляющтгь голосомъ^ еврей. 

— Ты идешь въ хавру? 

— Я вамъ сказалъ, да. 

— Ты роввиит? 

— Разумеется равга1нъ, вамйтилъ другой гревъ. . . 
равв'Ь га ве видишь но его одеяд^Ь «то овъ раввинъ. 

— Кто теперь находится въ хаврА? 

— Никого, я до^ввенъ былъ поднести хавру и потопу 
такъ долго остался тамъ. 

— Ты говорить никого» а мы внаемъ, что у васъ есть 
два мальчика для ворели... сейчасъ видно яида. 

Послышался глухой стонъ. Греки зажали еврею 
ротъ и слегка кололи его ножами. ^ 

— Одно изъ двухъ: или ты и€шъ скажешь г|[;<1 маль- 
чики, или мы сейчасъ покончнмъ съ тобой. Мы раз* 
рФжимъ тебя на тысячи кусковъ и каждый кусокъ по* 
ложимъ предъ жидовскимъ домомъ... говори... говоря... 

— Я ничего не знаю... оставьте меня. 

— Если ты не скажешь С1Ю минуту, то я перер4Ьжу 
теб* горло. 

Отонъ свид'бтельствовалъ, что греки уже прнста- 
вили ножи къ горлу несчастнаго еврея. 

— Оставьте меня, я вамъ скажу! 

— Говори скорей) гд* мальчики? 

— Мальчики... въ хавр^^. 

— Въ какой хавр4Ь? 

— Въ хаврф, 1ЮвторилЪ) дрожа, раввинъ. 

— Въ какой хаврФ? дуракъ... ихъ мвого въ город4Ь. 

— Недалеко отъ сюда. 
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— Да ещять только и. еесгь* 

— ВрепаК.* мы хорошо мшешь^. Ч1ю даое. 

-^ Бшшуеь.вамЪу одашъ! гроаша 8а«(жчмъ е^^ 

— Ие крнш1, нбгодойг^ 1аич^я«КШ1ц 1«об^ 

шали и држшжи на пожгаыо вому теб&' 8а> »то^ и его 
сильно ударили по голов*]!. 
-- Веди насъ скорМ въ хаару* 

— Я не могу идти; вы перебили ышЛ^атт. 
~ Мы Фбб4 помсж^шъ^г ну, сворШ! 

Волйдаь авт^^м» Г]^вП1 ОФправноюЬ). веди оа еобою 
еврея. 

Суи^ать олйдашась. а& нмвАц ошцшк^ на уфКу Да- 
ншла и говоря: 

— ХогАлоФь бнммД аиать/ чводИжпщаггь в^ отомъго- 
род*]! во врвми мош;ъ.пре|рцес7вен11нпмФ, ^МI?д||| расиуг 
що4шос«ь была еще больше. Во времи путешмпхя 
одинъ изъ грековъ снов» обратился шь евраю: 

— ОдБупюй, вегоди&! аам^гь хорошаяьпо^ что если ты 
приведешь насъ не тудац гд'Ь нахедвтея мальчики^ 
пернымъ дйломъ моимъ< будете дроткнужь тебя на- 
сквюь вотаыпи 

Еврей застонад^ь. Немншч) спустя^ они остановились 
у га18ной|Двер|1^ въ которую еврей посту чалъ; въ от- 
в%тъ на стукъ раздался голосъ, спрашивающ1Й: «Кто 
таиъ»? Еврей проговорвшъ и ^^сколько слевъ на хаадей- 
скомъ язык^ непонятаомъ для греновъ н^ внутри во- 
дворилась тишина. 

— Что ты разскавываешц негодяй? говоришв имъ, 
чтобы они спрятали мальчиковъ? Б|Сли не отопрутъ 
двериу то я выломаю ее. 

— А я пряма варДжу тебя, прибавила другой^ 

— Я выломаю сейчасец снавалъ трртШ^ уд^^ривъ 
ногой въ дверь. 
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задъ раввинъ. 
Д'Ьйствц1;^|;>цо дце]^ь отвоуя^ась. 

— Отъ.тего Т1* тадт^ С5К9РЙ в^]^^ся, МонсеК? что 
имъ Ц};1^ио? сцросд^д:^ цриэратдикъ. 

Не уоп^^жъ онъ кончить, какъ греки вощуи въ си- 
Н1цч)1чгч»з*№9р№;19евь изнутри,. 

— Ч.'рр иа^ф 9?ого эцйдетъ? сц9*эадъ судтадъ, надрбг 
но и намъ войти въ синагогу,** Дъ сиддгог^ра^^ыгро^- 
си уакасца^. с;^на^ Есди, цт^. неб кцюго рацвд^одъ^) то 
они ^дуц^ С7;араться^ чтобы ш| (щацъ хрщстхащшт^.не 
вышедъ оттуда живымъ.- Посмотримъ съ другой сторот 
нь^ нФтъ ли еще дэери въ синагогу | есда есть, то мы 
постучимъ въ нее и войдемъ насидьда. 

Не усп&Еъ онъ. ОКОНЧИТЬ) какъ въ н']&скод№кихъ ша- 
гахъ отъ него отворид^(;1^ дэеръ дома, сюобщэд^щагося 
съ синагогой, и изъ нея вышли четыре чедов'Ёка^ не- 
ся, цосицик ^ '^що говоря: «Поскор']^»! 

— Педиш^^ъ остацовидся въ нерешимости* 

-. Данщ1;|(, б4ти,доти;?:он^мку за ццми, посмотри, кут 
д^ р^и.цойдутъ. За^^т^ дверь^въ которую они войдутъ 
и возвращайся свор^Ьй. цо^задъ. Судт4нъ ожцд(иъ его, 
съ безпокойствомъ дррслушизаясь къ шуму^ разда- 
вавшемуся въ синагоге. Дан1|Н1Ъ скоро вернулся» 

— Ты вид^ъ куда они вошлу? 

— Вц^^лъ, вадке вел]^ество, недадеко отсюда^ я 
сд|ц^;ь. на двери. аам^Ьтку свиццовди»ъ каранд^щемъ. 

— Бдацго не вщ^ъ тебя? 

— Ццжга: ощ бщи^ Д9ВР»нр дмекр. 

— Ну, теперь постучимъ. 

-г- Вщ]^ ве^честуру цозврльте вшф и Сдлихторъ-па- 
щ^;^.зй^ъ. д^-^ црдчррготь.себя оп»<^осзд^ 

— Щ^ я, нв^зовусь цол^то9,й<??1МЪ оФицеромъ. Я 
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х€пу уб^^ться собвтвбйнымк гяммини въ справедли. 

вости разсказовъ. 

— Сюда подходятъ как1е-1ч> люди съ Фояаремъ. 

— Въ самомъ дФдФ, что вто за люди? Спрячемся ж 
будемъ наблюдать. Султанъ съ путниками скрылись 
въ темномъ переулк!Ь. 

— Мк^ кажется, что это главный раввивъ, братг^ 
моего банкира... молчите... действительно вто онъ и съ 
ннмъ множество раввиновъ. 

Водворилась глубокая тишина, и главный раввин'^,' 
сопровождаемый соборомъ раввиновъ, вошелъ въ си- 
нагогу. 

Когда исчезъ св4&тъ, султанъ приблизился къ две- 
ри синагоги^ говоря: 

— Слышите ли какая свалка внутри? 

— Страшный шумъ и крикъ, сказалъ Датилъ 
Каккала. 

— Постучимся въ дверь... Однако главный раввинъ 
знаетъ меня и я боюсь, чтобы онъ не узналъ меня те- 
перь... Даншлъ, возьми мою мантш и Феску и ты бу- 
дешь похожъ на гвардейскаго ОФицера.Дай мнФ свою 
шляпу и плащъ. Султанъ сильно постучалъ въ дверь 
синагоги. Изнутри раздался голосъ: 

— Это ты, Авессаломъ? 
Даншлъ отв'бчалъ: Я! 

Дверь отворилась^ и государь со своими спутиика- 
вш вошелъ во внутренность синагоги. Привратникъ 
хот^лъ-было объясниться, но начальникъ телохрани- 
телей схватилъ засовъ и сталъ около двери, чтобы не 
выпускать никого. 

Синагога им'Ьла видъ большой залы, осв'Ьщенной 
н^колькими св'бтильниками. Внутренность ея предста- 
вляла любопытное зрелище. Четыре грека стояли съ 
обнаженными ножами; они были бледны и страшны. 
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Ц^аы$ дежалъ на поду; голова его была {каз10^1[та^ 
Окою пятаадпагШ раввцдовъ вм^ди на возЕыщеа11Я|. 
на етудьду на ощамфвл щ вооружась надкамя^ пра* 
шшмж х)борон11те<ьное додожеше, Въ угду сид'Ьжъ 0^ 
деньвШ, ш>двы& мадьшхк'ь р/дшнадцатк д^Ьтъ. 

Вф гду0иц<( синагоги стоддъ гдавцыб раввяжь,* 
охруцедный раввкнамн, готовыми аащища^гь вго« 
До с{мвднн% синагоги были равбросав» вцшихня 
водотомъ обдачен1я дравосдавной церкви; недадвво 
отт нихъ двз|када' архшрейсвая митра. 

— Что это хшое? спросидъ важно Даншдъ. 

— Господа^нъ вавасъгпаша, заговорили разомъ в(А 
бвреИ| возьмите пожалуйста этихъ разбойниковъ. 

— Они ворвались сюда во время нашей молитвы» 
съ цЬеыо ограбить синагогу и перерезать всбхъ наоъ^ 
Ёслм бы мы не приняли оборонительныхъ м4^Ъ) оня 
бы умертвили наоъ, 

— Довольно.,. прервсмЕъ их^ Дан1идъ. Что вамъ, 
нужно ад^^? сдроемлъ онъ гревовъ. 

— Пять м^^яцевъ тому назадъ у насъ были покре- 
щены два мальчика, одидъ изъ Галаты, другой швъ 
Фанари. Первый ивъ нихъ быдъ единственный сынъ 
богатой вдовы. Она была неутешна, плакала и пред- 
лагала ва розысваше его 50 тысяиъ грошей. Вс^ бы-. 
ли ув&рены, что вти негодяи похитили его» чтобы 
употребить для ворели; сегодня въ нашу будочную 
(я служу работником;ь у булочника) пришли два рав- 
вина купить хл^Ьба. Въ вто же самое время зашла и 
вдова съ маленькой дочкой, желая купить тортъ. 
Увмдя ее, раввины начали шептаться по^врейски. 
Въ вту минуту хозяинъ посдалъ меня съ га>ручвн1емъ. 
Возвращаясь, я увидадъ невдадек^^ отъ нашей булоч* 
ной обоихъ раввиновЪ) о чемъ-то толкующихъ меж* 
ду собо1$^ МиА црвшло на память дохищеше мадьчи** 
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НА вдовЫу и я, не теряя времёЬя, подкрался къ 
ч*(ЛЙй подслушать вгхъ райтьёор-ь. Во*Ч^ Псе, 4^ к 
могъ разслышать: ^Кан^ь только о*ов^1*ск 1Св191Д^ба у 
Бембенисты, пр^дет'Ь глга'ввъгй р&ввин*ь... Скр^ гла'йЫ^ 
го раввина 1Тринес'Ь вчера веЧ[ерб№ь ворелн ^*ь ^1:авру^. 
Я понялъ, что д^Ёло йдет^ о м^аЛь'чккаХ'Ь^ 1^ нъ д«г6я 
возможности увнать бъ н^кой х!авр4 на^юдйтся вореШ, 
собрала н^скольк^ Лругб% одно1^о йзъ которы^'Ь Ьы 
видите зд'1^сь раненьтъ, и условился съ ит1^а НоК^ 
жидать главнаго раввина возлФ До^[а В^кгбейи^'М. Як 
долго ждали, на^онецъ р'ЬпгаАись от11рави1']ь<^я 6^ глав- 
ную синагогу, т. е. сн^да, я произвести р^о)|кскъ; 
ежели бы все оказалось въ порядН'Ь, то мы дьл1кик 
были поджидать главнаго раьвйна. Но^ №ь сЧкЬтью, 
мы поймали вог№ М*ого раввина; он1 разскаЬал*^ йЬ^мъ 
все и припелъ насъ сюда. Когда ыгИ вЬшли, касъ 
спросили, что намъ нужно; мы объясййли прйчийу ^- 
шего прихода. Они закричали, что ничё1*о пбдАбнаго 
не существуетъ и что они совврпМнНО невинны. 

Прйведй11Й насъ раввинъ, увкдя^ чтбойи ра1^Ьернули 
принесенную связку съ священными одеждами, тоя^е 
началъ нричгать, упрекая ихъ. Неб4ас11|1кй Шл^ЫЛп^», 
увидФвъ разбросанный церковныя одеМдь^, ХЫ%к^» 
собрать ихъ, но они закричали, что мы М'Ьшаеиъ 
имъ молиться* В% углу синатчэги помчался бо^г^йхбй 
столь, покрытый черйнмъ сукноМ^ь. На втбиь втоМ 
сид41лъ раввинъ; предъ нймъ лея^ала кнй1^йч и ок! 4й- 
талъ ее т&в% гровто, «гго голосъ его ра^дсКгалсй Цо 
сяншрог'&; онъ не обра1цалъ никако1Ч) вни111ан1Я НА 
нашъ спорь и йрО|й(олжвлъ нрйчать. Мкхг1илЬ (пх{рк- 
вился, чт^^бы попрл*йть в1Ч> пёрестАТь крйЧе1^& к чтЪ- 
бы мы могли начать обш!кЬ. Вс41 равкии1< кЬоруйй:- 
лясь тМлтш и найаля на на^'^^. В'Ь ётой (АНЫЛт^^ 

Мйкайль бал**, ткмело ранейь. ИеМд}^ ^4мь одян!^ 
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нжь ввшнж!ь яобраоея до скн^ц ва ш>тор01гь тацг^жъ 
раввинъ; стохъ этотъ иовшяавп гб €шШк шзяшяттшт^ 
съ помощью воФораго вешЯц неестрткно вртсбли- 
дшвиайеж жъ нвну' ^■о'ь (шь^ 1»р7&юнш1аг&. 1Сь сча- 
СТ1Ю мы изб'Ьжади втой унаети. 

-^ Довю, дож^ дуциои еп» хоромъ раюкви* 

'^ Модп№§1 щшвнулЕь ДаяпждЪа 

■ 

— Лвшь^ лояяк! ородайовали овш крмвать* МсивсейЕ 
вю ЭФОввовА мт •шорону ш тайжомъ шфобкрвдш «ь 
двврж» 

— Мооотв, дуражке! ошша заврмжажъ Давдхвъ, 1К1<* 
паа шопт. Падашюхъ вавутажеж въ нлащъ ж мадам- 
нужъ ва жЛъ швжпу. 

— Пржнеспый обдачен1е хочетъ уб&жать, закржва* 
вж цр^ш; 

— Оставоввеь! свававъ начавьиивъ т^охрАнжте* 
деИ М<шебжц ваграшрдж ему пуп. 

~ Мн пЫНижляж къ отову, лрододаииш гр€«м, ж угау 
дйдж жастаспшч) мадь«па| сына вдовы, Оиъжричйд^/ 
но псвдмоп^Ьив раввжва вагдушадо его жрммж. Мы по. 
нвжж, что рарвжвъ тгкмъ варочно съ ц4и1ью^ ЧФ0бм1 
мы ее уодмталж вржмовъ мадьчжжа. Мы шкпвщпяи 
его ж жачадж рааопрашжвать й1о всемъ^^ «о ожж«... 

— Дов1а» довш, онм сами првнеедж ыавачмка ж 
тодажо ждевещутъ жа насъ! снова зажряяавж раввжши* 

-^ Моджнте, гав^^ я вамъ! Бсдм вы ве у!Ь|етееЬ; я 
поаовдг С10да вееа ебоа^дъ, находяпцЛся вевдадек^Ь 01^ъ 
смматепв! цемржжадъ РВ'Ьвно Дан1идъ. 

Усдыша, что вовл'Ь синагоги находится обход»^ . 
ра«В||жм 8а|юдча#в; 1*о вмдво бндо, жфо ояж жсмты- 
вавугъ жгжвФйшее бевпокойство. 

— Мы равспрапшвадж его о др^Фомъ мадьчикЬ, 
м]* скоНуп рмуявал», что оня бд^ишдм оъ его товарж- 
щемъ; но что яе мн увмд'Ьдм? Этм оебави отр'Ьмиш 
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ен]г яаыюц дла т»го^ чтоби, еожи €мю вЭ^й^рть^ он» яе 
мог» открБПЬ ихъ нреотушгошй; 

— Наглая вхемтаК*. Ш1евата!..« нжешата!.^ 

~ Молчите!^ вакрцжажъ судташ^ в»4^ктчш^въ со* 
СТ0ЯН1И сдержать своего гнАва. 

Дан1ждъ едфдахъ ему внакъ^ чтсЛт овъ вевщаваяъ 
себя. Зат^иъ онъ пр11бживв«ш яъ маяБ^яку я лачаяъ 
его вняматеявно равематрявать, Еиаяов^то ншвмЕШтное 
чувство волновало его дуя^у. Мальчшц^ бшит около 
одяннадцатя л^тъ. Св'Ьтло-русые волосы быдя мягця, 
яаяъ шелк«; глава его гажь будто оъульяшигась по 
направденш яъ щетамъ. Онъ бнлъ яолвн1Й, что 
свид^^тедьствовало о хорошей писц^Ьу юпюроя!^ ^ево пор^ 
миля* 

Поймавъ мальчика, евреи обьшновенно я^^ця^п^ 
его орАхамИ) Финовамя и толу подобнии». 

Когда несчастная жертва д'Ьладасв достаточно жир- 
нЫк, тогда они брали большой боиеооль^ уваженный 
внутри гвоздями, ссикаля въ н^го «адвчска ж начали 
бочеяокъ до тАхл поръ, пояа явь мальчинь не ввгге* 
квота вся яровь. дат1^иъ они тайно погребали т^Ью, 
а нро№ равдавади по еивагоганъ для прячаа|9Н1а. Они 
совершали атотъ страшный и отвратительный обряд'Ь 
на осяовавш сл^Ьдуят^аго равсужден1я. Беля Хясусъ 
Хрвюуооъ» говорили они, быль нстиный, оббпщниый 
Месе1я^ то мы бунвальйо иеполняевгь его вапов^ь: 
«пейте, это кровь шоя, ва васъ проливаемеи1>1 Бели же 
онъ не былъ Месс1ей^ то мы насм'Ьх&вмся надъ ^его 
учен1емъ. 

Вцдя вадумчявость Дан1ила^ судтанъ нодошвлъ къ 
нему и взялъ его за руку; 

— Что съ тобой? 

— Ничего; неожиданное: сходство» прмлеггавлъ Да* 
Н1ндъ, невФроятяое сходство ев моею я1бно№. 
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Дан1илъ пр6ДI0]ки^Еъ мальчику несколько вопро*- 
совъ, но несчастный только качалъ головой. Онъ прж- 
хался на груди Даншла, какъ бы прося не покидать 
его въ синагоге 

— Есть у тебя мать? 
Мальчикъ сд^алъ внакъ: 

-Да. 

— Давно ты не вмд&гь ее? 

Мальчикъ показалъ пять пальцевъ. 

— Пять мФсяцевъР 

Онъ сд&1алъ утвердительный внакъ. 

— Гд4Ь былъ ты въ течен1и втого времени? 
Мальчикъ покавалъ на одного ивъ раввнновъ. 

— Ложь! снова вакричали вс^, и опять раздались 
въ синагоге крикъ и шумъ. 

— У него въ домФ? продолжалъ Дашилъ. 
Мальчикъ сд&юлъ внакъ: 

-Да. 

— Ты былъ одинъ? 

— Нйтъ. 

— Съ тобой былъ другой мальчикъ? 
-Да. 

— Гд41 же онъ теперь? 

При втонъ вопросе ребенокъ вадрожалъ и, схва- 
тивъ Дшила ва шею, покавалъ рукой, что другаго 
М€и1ьчика уже положили въ боченокъ* 

— Его полоакили въ ворели? 
-Да. 

— ГдФ же ворели? 

Мальчикъ укавалъ отдаленный уголъ синагоги. 

— Пойд^гь, ты намъ покажешь. 

— Останоююь, снньоръ, вакричад^ Дашилу глав- 
ный раввинъ. Кто ты такой и по какому праву рас- 
поряжаешься зд'Ьсь. Судья ли ты или простой о«н- 

Т. п. Б 
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церъ? Все это доть: и то, что тебФ раасказыважи т^ 
негодяя, и то, что теб^ шжааываетъ дринеббвный шш 
мадьчжжъ. 

— Не твое д^до спрашивать, кто я такой, сказадъ 
твердымъ годосомъ Дан1идъ. 

— Остановись, синьоръ, постой, прошу тебя, го- 
воридъ главный раввинъ, б']&жа за Данхидоиъ. Поз- 
воль сказать теб']^ два слова, а посд<1 д-Ьйствуй^ какъ 
знаешь. 

— Что теб']^ нужно? спросилъ Даишъ. 

— Только два слова по секрету. 

— Говори. 

— Я дамъ теб'6, сказалъ ему тихо раввинъ^ сто 
тысячш грошей, если ты выгонишь грековъ и оста- 
вишь насъ въ поко^. 

— Не хочу, окавалъ, улыбаясь Даншлъ, и напра- 
вился въ угодъ. 

— 200,000, прибавилъ раввинъ, хватая его за руку. 

— Я сказалъ тебФ, что не хочу. 

— 500,000, синьоръ. 

— Оставь меня! Не хочу ничего! эакричалъ Да- 
ншлъ. 

— Мнлл1онъ, синьоръ, два милл10на, 1^и, десять 
милл1оновъ, шепталъ раввинъ, держа его за руку. 
Кто- же ты, могущ1Й оставаться равнодушнымъ къ 
такому количеству денегъ? 

— Я годосъ Тисуса Христа, кровь котораго вы, 
негодяи, безчелов']&чно пролили, громко вскричадъ Да- 
ншлъ. 

— Ишя!.... закричали рааомъ всЬ евреи, поднимая 
руки къ небу. Остановитесь, останошггеоь, закричали 
Дан1илу раюины. Смерть! смерть в(Ьрующим!ь въ 
Распятаго!..* смерть мусульманамъ,— и снова во^ при- 
няли оборонительное положеше. 
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— Впередъ, аакричажи греки; насъ теперь семеро и 
мы скоро покончимъ съ вами! Съ этими словами они 
снова обнажили ножи. 

— Послушайте, сказалъ спокойно Дан1илъ^ обра- 
тись, къ грекамъ^ послушайте, глупцы, предо лжалъ 
оиъ, обращаясь къ евреямъ, сопротивлен1е ваше на- 
прасно. Въ тридцати шагахъ отъ синагоги находится 
падишахъ со своими служителями. Вотъ начальникъ его 
т^охранителей, продолжалъ онъ, указывая на Селих* 
торъ-пашу. Я же самъ — Дан1илъ Коккала; ты, кажется, 
знаешь меня? обратился онъ къ главному раввину. 

Раввинъ взглянулъ на Дашила, на Селихторъ пашу 
и на султана. Смертная бледность покрыла лицо его 
и, сложивъ руки, онъ упалъ на колена, вскричавъ: 
Боже мой! Боже мой! 

Проше Р1ЮВИНЫ остановились какъ вкопанные. 

Греки спрятали ножи. 

Мальчикъ повелъ Дан1ила въ уголъ синагоги, гд1^ 
находилась маленькая дверь; зд'^^сь мальчикъ далъ 
понять, что ворели перешелъ въ сос^н1Й домъ. 

Даншлъ разсказалъ обо всемъ падишаху. 

— Прикажи грекамъ удалиться, сказалъ султанъ, 
дай ив'к веб свои наличный деньги. Если у тебя не 
найдется пятидесяти тысячъ грошей, которые они раз- 
счмтывали получить за мальчика, то вели имъ придти 
завтра во дворецъ и получить деньги отъ Селихторъ 
паши; спроси мальчика, помнитъ ли онъ, гд^ нахо- 
дится его домъ. Я самъ хочу отвести его къ матери. 

Даншлъ исполнилъ прик€1зан1е султана. Когда гре- 
ки ушли и падишахъ остался одинъ со своими спут- 
никами, онъ обратился къ евреямъ, говоря: Кто я та- 
кой? Кто я? спросилъ онъ у главнаго раввина, сбра- 
сывая ллащъ и шляпу. 
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— Помилуй, могущественный падишахъ! вскри- 
чажъ дрожа раввинъ. 

При слов'Ь падишахъ, вс^ раввины съ ужасомъ 
смотр^^ди на султана. 

— Гд4 ворели? 

— Боже мой! закричали всФ; ничего подобнаго не 
существу етъ! 

— Гд11 ворели? повторилъ султанъ, возвышай го- 
лосъ. 

— Мы невинны!! 

— Очень хорошо. Ты знаешь всйхъ раввиновъ? 

— Знаю, отв^чалъ главный раввинъ. 

— До полудни завтрашняго дня ни одинъ изъ нихъ 
не см^етъ выйти отсюда. Я над'бюсь, что мое прика- 
ваше будетъ исполнено. Я не посажу васъ въ тюрьму 
потому, что не желаю разглашать это безсов^Ьствое 
и отвратительное д^ло; для чести моего государства, 
я обязанъ скрыть его; но я употреблю вс^ уснл1я, 
чтобы искоренить вто злодФяше. И такъ, повторяю: 
вышедшШ отсюда ран'Ье назначеннаго срока будетъ 
тотчасъ же убитъ. 

Даншлъ подобралъ облачен1я и принесъ ихъ сул- 
тану. 

— Откуда это у васъ? спросилъ султанъ, взявъ въ 
руки митру и стараясь прочесть вырванное имя; 
Даншлъ, чье это имя? 

— Гавршлъ Никодимъ; прочелъ Дашилъ. 

— Она пр1гнадлежала патр1арху, откуда ты взялъ 
ее? спросилъ султанъ у Моисея. 

Моисей задрожалъ вс^Ьмъ т^ломъ и не цогъ отве- 
чать. 

— Ты молчишь!? строго спросилъ падишахъ. 

— Мн'Ь ее продалъ жречесшй священникъ, прошеп- 
талъ еврей. 
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«» Тебй ее продадъ священникъ? Православный 
священникъ, вавъ бы ни быжъ развращенъ, никогда 
не отдастъ въ руки евреевъ священныхъ обдаченШ. 
Н'&тъ! закричалъ съ негодован1емъ Даншдъ. Разв'6 
онъ сд^далъ бы это только тогда, когда бы ты обра* 
тился въ христ1анство. 

— Богохульство! богохульство! 

— Беличайшимъ преступлешемъ со стороны гре- 
ческаго священника была бы продажа за деньги свя- 
таге креста, продолжалъ Дан1идъ, указывая на нахо- 
дящШся на митр^ крестъ, вамъ, которые безчелов'бчно 
пролили кровь Господа нашего... НФтъ! одежды эти 
не куплены, а украдены. 

— Главный раввинъ и ты отправьтесь съ нами, 
сказалъ султанъ, обращаясь къ Моисею. Даншлъ, 
В08ЫШ облачен1Я. 

Главный раввинъ подошелъ къ султану. 
Датилъ спросилъ мальчика, знаетъ ли онъ дорогу. 
' Мальчикъ сд'Ьлалъ утвердительный знакъ. 

— Даншлъ, проведи насъ въ известный теб'б домъ, 
сказалъ султанъ. 

Всвор^ они достигли двери^ въ которую незадолго 
передъ т'биъ вошли четыре раввина съ носилвами. 

— О горе! воскликнулъ главный раввинъ, они 
знаютъ все! 

— Чей это домъ? спросилъ его султанъ. 

— Мой, ваше величество. 

— Прикажи отворить. 

Войдя, падишахъ обратился къ главному раввину 
съ лаконическимъ вопросомъ. 

— Гд4 ворели? 

— Не верьте, ваше величество. 

— Какъ пройти въ подземелье, глупецъ? закри- 
чалъ разъяренный султанъ, схвативъ жида за горло. 
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— Пощадите! пощади, падишахъ! зд'Ьеь*... по- 
щади! 

— Пошелъ впередъ^ негодяй! 

По потайной л'^^стниц'Ь они сошли въ глубокое под-* 
земелье, въ которомъ пом'Ёщалась ворели. Боченокъ 
былъ йом'Ьщенъ на оси, концы которой опирались на 
подставки, такъ что его можно было свободно вер- 
теть. Падишахъ открылъ отверстхе, поднесь свФчу 
и съ ужасомъ увид'Ёлъ плавающ1Й въ крови трупъ 
невиннаго мальчика. 

Страшное зр']&лище смутило султана. Онъ долго и 
пристально смотр'^^лъ на главнаго раввина и наконецъ 
заговорилъ: — Видишь.. . 

• Дан1илъ, Селихторъ-паша, посмотрите сюда, по- 
смотрите на меня; у меня волосы встали дыбомъ. Въ 
ярошломъ году весь Золотой Рогъ, весь ВосФоръ 
былъ покрытъ трупами янычаръ; клянусь, что я не 
испыталъ тогда такого ужаса, какой я чувствую въ 
настоящую минуту. 

— Ваше величество! началъ главный раввинъ, мно- 
пе евреи заплатятъ завтра головами за 8то преступ* 
лен1е. Мы готовы подвергнуться казни ^ но, ваше ве- 
личество, преступникъ пользуется правомъ просить 
въ посл']&днюю минуту какой нибудь милости, по- 
звольте и мн'Ь просить у васъ милости. 

— Какой? говори. 

— Оставьте это дФло въ*-тайн%. Не разглашайте 
его. Мы совершаемъ его уже въ теченш многихъ 
в^ковъ и совершаемъ съ величайшею тайною. 

— Значитъ, этотъ отвратительный обычай издавна 
существуетъ у васъ? спросилъ съ злою улыбкой па- 
дишахъ. 

— Издавна, ваше величество; но только не у вс&хъ 
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1удеевъ, а у одной секты. Мы принадлежимъ къ этой 
сект*. 

— Совершая ато Д']&л0у ты считаешь себя правымъ 
предъ Всемогущимъ? 

— Редш?1Я наша поведФваетъ яамъ поступать та- 
кимъ образоыъ. 

— Я уважаю постановжешя какой бы то ни было 
релнгш. Но я ненавижу. и презираю васъ, служите- 
лей вашей религш^ людей^ изобр']&тающихъ тысячи 
средствъ для своего обогащен1я и развращающихъ 
народъ. Честь моего государства заставляетъ вшви 
скрыть 9Т0 злод^нге. 

Зат^мъ султанъ приказалъ предать погребенш 
т^о и кровь мальчика, и вышелъ, взявъ еъ собою 
главнаго раввина и Ходжи Моисея. Прибывъ къ во- 
ротамъ Фанари, падишахъ приказалъ начальнику те- 
лохранителей перевезти брата Бембенисты въ Сирой 
Бурну, самъ же, въ сопровожденш Дан1ила, повелъ 
мальчика къ его матери. 



V. 

Д1ЁД0 объ уб1Йств1& отца вомы и его 
слуги Ибрагима въ Дамаск'^. 

УШйство ребеш(& Рлфаиомъ Левн. — Расвяпе жрнстшнна въ Шигови.— 
Уб1йетво Вернера, Андрея, Сихеова и хругихъ. — Пояробности уб1йства отца 
воин и его слуги. — Фнрманъ по этому д^Ьлу. — Подробности допроса убШцъ 

отца вомн. — С•нд^те^ьство Бенъ-Ну. 

Им'бя ВЪ виду многочисленную партш прогресси* 
стовъ и дибераловъ во что бы то ни стало, которая 
изъ одного отвлеченнаго принципа гуманности при- 
нимаетъ за безсов^стнын выдумки и наглую клевету 
всякую р^чь о предмет'б нашей книги, какъ бы она 
ни была хладнокровна и равсудитедьна и накакихъ бы 
твердыхъ историческихъ Фактахъ ни основывалась^ 
мы считаемъ необходимымъ объяснить представите- 
лямъ этого воззрФн1я, что вопросъ объ употреблеши 
евреями христ1анской крови интересуетъ далеко не 
однихъ насъ и р'бшается утвердительно не одними 
нами. Уб^дитедьн'бйшимъ тому доказательствомъ слу- 
житъ книга ^). 

Шестая глава зтой книги, носящая характеристи- 
ческое заглав1е: Талмудистское уб1Йство % спещ- 

М Ье зш{, 1е ^аДадвте еЬ 1а ^ада^8а(^оп с1е8 реар1е8 сЬгеНепв, раг 1е еЬе- 
▼аИег Ск>11вепое с1е8 Мошвеаох, нзданваа въ ШфнжЬ въ 1869 г. 
*) Ь'а88а881пае Ышшидае. 
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адъно трмЕтуетъ о еврейскихъ убШствахъ съ релипоз- 
ною ц&нью и представдяетъ, между прочимъ, столь 
пораш1тедьный Фактъ такого преступден1я (убШство 
отца вов1Ы въ Дамаск'Ь), — Фавтъ, котораго опроверг- 
нуть не въ состоянш даже само 1уде&ство со вс^мъ 
евоимъ могуществомъ, что мы сочли не лишнимъ ед^Ь- 
лать для нашей книги переводъ втой главы съ неко- 
торыми лишь незначительными сокращен1ями, кото- 
рый и представляемъ вниманш читателей* 

Будемъ им^ть въ виду, что талмудъ — это сов^тъ 
правовйрнаго еврея, а каббалистика, мать сокровен- 
ныхъ внан1Й — это душа талмуда, и этихъ двухъ сооб- 
ражешй будетъ дост^рючно, чтобы разорять всЬ воз- 
ражешя, каюя возбуждаются вследств1е необычайно* 
сти ФСкКтовъ, о которыхъ мы будемъ говорить* Кста- 
ти прибавимъ и то ра8сужден1е, что, если со дня смер- 
ти Хнсуса Христа^ еврей предается н']&которымъ дШ- 
ств1ямъ религ103наго зв^Ьрства и кровожаднаго Фана- 
тизма, въ которыхъ исторхя обвиняетъ его, онъ только 
продолжаетъ следовать примеру своихъ отцевъ, по- 
дражая имъ въ совершение таинственныхъ идолослу- 
жен1Й и религюзныхъ убайствъ, которыхъ предки его, 
будучи сначала гонителями, сд<Ьлались потомъ ревно- 
стными подражателями. 

Л^юое и возмутительное описан1е вс1аъ этихъ ужа- 
совъ сохранилось для насъ въ величайшей из^ книгъ, 
въ Библш, т. е. въ той кннг^, которой евреи во вс^ 
времена были наиревностн'Ьйпшми хранителями, и 
истинность которой, вопреки постояв нымъ на нее на- 
падкамъ, одерживаетъ блистательную победу надъ вся- 
кой критикой *). Что касается релипознаго учен1я, то 



О Бнбл1я,Ввига Премудрости, п. ХП. «Древвхе христ1анск1е жнтеш 
оредавалсь отвратительнонъ д'1вств1я1гысод[Довства и нечестивнхъ жертво* 
пртвошевхй: они убяважн безаощадно своихъ д4те0, пожирали тЬш нхъ, 
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есть тадмудистскаго ученхя, вполне праюв^выхъ ев** 
реевъ, то он<ь предпнсывая имъ, въ отношенш къ хри- 
спавамъ, ^^IXоимство, воровство, грабежъ, хнпщкче- 
ство, челов'Ькоуб1Йство^ представяяетъ аода^&шее жв- 
вращен1е какъ естественнаго ваЕона, такъ и закона 
10-ти вапов']&дей Бошшхъ, подученныгь Иврашюмъ 
иаъ рукъ Моисея, и унаслДдованнвкъ у сжнагога цер- 

КОВ1Ю. 

Повтому, согласно-ли будетъ съ вдравымъ смысломъ 
удивлвться т^мъ бе8челов']&чнымъ релиповнымъ убШ- 
ствамъ, въ которыхъ евреи вс1аъ вреиенъ обвиняют- 
ся какъ магометанскимъ, такъ и цивилизованнымъ 
шромъ? Впрочемъ въ настоящео^время подъ 1удейской 
кровлей въ центрахъ европейской цивиливащи, вта 
ненавистная принадлежность 1удейской религш, вто 
уб1Йство для релиповныхъ ц^лей исчезло и о немъ бо- 
л4^ н'Ьтъ уже и помину. Не станемъ сомневаться въ 
такомъ прогрессе и при случа*]^ готовы подтвердить 
его, несмотря на значительное число (значительна 
нежели предполагаютъ) мужчинъ^женщинъ, д^ей, ко- 
торые въ н']^которыхъ большихъ городахъ нашей Ев- 
ропы исчезаютъ навсегда^ не оставляя по 006*6, къ 
удивлен1Ю и ужасу своихъ ближнихъ, никакнхъ сл^- 
довъ. 

Въ виду этого Факта примемъ въ разсчетъ и учаот1е 
загадочн№съ приключешй» и случаи частной единич- 
ной мести, и роковыя посл!Ьдств1я разврата; и умол- 
чавъ о вещахъ намъ неизв^стныхъ, ограничимся лишь 
взглядомъ на времена давнопрошедппя, чтобы дер- 
жатьси на твердой почвФ историческихъ документовъ, 
критику которыхъ предоставляемъ читателю. 



а также съ'Ьдадя внутренности чедов^чесша и пин кровь». Вудуи преж- 
де истребитедяии этяхъ нечестивцевъ, еврея ваослФдотвШ ся^ллмшеь кп 
роежФдоватедапн. 
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ВсФ 8ТИ документы известны евреяиъ, но они оъ 
свойственной имъ осторожност1Ю отв^чаютъ на нихъ 
такъ: ссвид^ётельство Церкви и исторхи по обвиненш 
евреевъ въ хипщкчвств^ и дихонмств'Ь во все продол* 
жеше вФковъ— ничто иное какъ историческая клеве- 
та; т^Ьмъ бол^е клевета и обвиненхе ихъ въ уб1ЙствЪ 
христ1анъ по требованхю, будто бы, ихъ в']&роисповЪ* 
дан1я». Но въ виду такого отв']&та прислушаемся къ 
исторш. Еврей, 'Ьдучи верхомъ, на дороги видитъ 
ребенка дАтъ трехъ: будучи одинъ, не предполагая 
свидетелей, онъ похищаетъ его; всл'&дъ ва т^мъ 
приб^гаетъ въ отчаянш отецъ ребенка. <Вы ищете 
вашего сыиа?> спрашиваютъ его не вам^ченные ви* 
новникомъ похищен1я свид'Ьтели: свамъ будетъ легко 
его отыскать; бегите по этой дорог']^, мы вид^и, какъ 
РаФаилъ Леви сейчаеъ про!]^халъ зд^еь верхомъ, дер- 
жа подъ плащемъ ребенкби. 

Эти слова навели сыщиковъ на сл^ъ пропавшаго 
дитяти, но — увы! — нашли одинъ лишь трупъ его, 
брошенный въ л'^^су близъ того м^^ста^ гд^ его похи- 
1ялъ РаФаилъ. 

Освид#гельствован1е т'Ьла показало^ что ребенокъ 
не былъ растерзанъ зв^ремъ, какъ утверждали то въ 
одинъ голосъ еврея, но что рука челов']&ческая совер- 
шила ВТО преступленхе. Сильныя обвинительный ули<^ 
ки возникли дротивъ Рафаила, а поздн'Ье было пере- 
хвачено письмо, писанное самимъ убхйцею въ Метцъ, 
въ синагогу, такого содержан1я: сЯ приму смерть, 
какъ в']&рцый сынъ Израиля, для прославлен1я имени 
Боав1я; я принесъ себя въ жертву для того, чтобы со- 
служить службу обпцЕн^, и Господь меня не оставнтъ>* 

Ученый изсл^ователь де Лобъ разсказываетъ о 
событди, совершившемся въ 1192 г. въ однсшъ изъ 
вассальныхъ вдад^нШ граФини Шамцаньи, Марш де* 
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ФрансЪ; Агнессы де-Бренъ, граФини де-Дре. Евреи изъ 
Брена над'Ьди на одного хриспанина терновый в^ 
нецъ и водили его по удицанъ, стегая плетьми, потомъ 
распяли; все это творили они съ равр'бшенхя Агнессы, 
которая сама предала въ ихъ руки этого христаанина 
подъ т^мъ предлогомъ, что онъ быль обвиненъ въ 
убхйствФ и кражФ. 

Негодоваше поднялось всеобщее. Немедленно Фи- 
липпъ Августъ, братъ Мархи, воэвратившШся ивъ 1е- 
русалима, отправился въ Бренъ и тамъ, въ знакъ 
возмезд1я, сжегъ 80 евреевъ. 

Король Филиппъ Августъ ненавид'бдъ евреевъ и до- 
кшывалъ имъ это на д'Ьл'6, хотя въ его государстве, 
особенно въ Париже, они им^ли большое значен1е. 
Однажды королю было донесено, что евреи ежегодно 
въ велин1Й четвергъ распинаютъ христханина. Дей- 
ствительно со всЬхъ сторонъ, если верить исторш, 
раздается всеобпцй; за то ропотъ противъ евреевъ. 

Въ 1171 г. аббатъ Сенъ-Мишель сильно жалуется 
на нихъ и ему вторитъ граФЪ Ти^ де Шартръ, пре- 
давая сожженш несколькихъ евреевъ, уличенныхъ въ 
распятш ребенка во время Пасхи. Тогда же погибла 
подъ стенами Парижа, въ Понтуаз^, другая жертва, 
не менее знаменитая въ летописяхъ римскихъ мучени- 
ковъ, какъ и юный Вильгедьмъ Англ1Йск1Й, и Англ1я, 
хотя и отделенная отъ Франщи моремъ, такъ же гром- 
ко вошяда противъ евреевъ. Теже неистовыя престу- 
плен1я совершались и тамъ, и сама церковь подтверж- 
даетъ Факты, которыхъ эти два враждебныхъ государ- 
ства были свидетелями и о которыхъ передаютъ намъ 
историческ1я сказан1Я. 

Нетъ вьппе и сильнее авторитета въ ученомъ шре 
на почве исторш, какъ авторитетъ Болландистовъ; эти 
могуч]е изсдедователи прюбрели, строгой и ыеподкуп- 
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ной критикой, удивлен1е всФхъ серьезныхъ мыслителей 
даже И8ъ противоположныхъ съ ними ученыхъ лаге- 
рей. Вотъ почему большая часть такого рода Фактовъ^ 
избранныхъ нами, им'Ьютъ за себя ихъ неопровержи- 
мое свидетельство, подкрепленное сверхъ того под- 
тверждающими свидетельствами другихъ авторитет- 
ныхъ писателей, иногда даже скептическихъ. 

Въ 1287 г., разсказываютъ Болландисты, -< одинъ 
молодой христаанинъ изъ Тревезской епарххи погибъ 
въ Везеле отъ ножа евреевъ. Это былъ бедный поден- 
щикъ летъ 14, по имени Вернеръ. Поклонники талму- 
да наняли его вырыть яму для погреба; хозяйка, у ко- 
торой квартировалъ Вернеръ, узнавъ о такой работе, 
встревожилась за него н сказала ему: «Берегись, Вер- 
неръ, евреевъ, — приближается великая пятница, и я 
боюсь за тебя>.— «Ничего, я надеюсь на Бога», отве* 
чалъ юноша. И въ великую субботу онъ пр1общился 
Св. Таинъ; когда узнали объ этомъ евреи, то въ тотъ 
же день затащили Вернера въ этотъ самый погребъ, 
завизавъ ему ротъ, чтобъ заглупшть крикъ, и черезъ 
минуту повесили его на косякъ головой внизъ, въ на- 
дежде, что его стошнитъ и они такимъ образомъ вос- 
пользуются Святыми Дарами. Но ожидан1я ихъ не 
оправдались. Тогда они начали съ ожесточенхемъ сечь 
плетьми исповедника Христова. После этого ему под- 
резали ножемъ жилы, чтобы выпустить изъ нихъ вею 
кровь. Впродолжен1е трехъ сутокъ тело несчастнаго 
страдальца висело, изменяясь въ своемъ положенш, то 
головой, то ногами внизъ: его делалось для того, что- 
бы не осталось въ немъ ни одной капли крови. 

Изъ времени полутора векавш позднее, Болландис- 
тн даютъ намъ описанхе страдан1Й мученика Андрея, 
Тирольца, убитаго въ окрестностяхъ Бальзано. Это 
былъ ребенокъ необыкновенной красоты; евреи, пора- 



- 78 - 

женные 6Ю, пох1Ргили его, обрезали, изранили все его 
т^до и выпусти^га изъ него всю кровь, а посд'6 этого 
распяли на дерев'Ь, ругаясь именемъ Хрвстовымъ. 

Современнинъ Вольтера^ одна изъ знаменитостей въ 
ученомъ М1р^ того в']&ка, Бенедиктъ Х1У^ передавши 
объ этомъ событш и дополнивъ его другимъ подоб- 
нымъ же случаемъ, въ своей булл'Ь ВеаШ» А11€1гва8 у1Ю« 
минаетъ о св. мученик']^ Лорентин'Ь (Ьагепшю), заму4дн- 
номъ евреями въ Виченц'Ь, и о св. УрсудФ^ молодой дЪ- 
вушкФ^ сд'Ьлавшейся тоже жертвой хищниковъ сина- 
гоги. Так1я преступлен1я однакожъ не слипшомъ силь- 
но возв1ущали народъ^ съ одной стороны потому, что 
въ т^ времена христ1ане съ презр^нхемъ относились 
къ изученш талмуда, а <5ъ другой потому, что не оу- 
ществуетъ другаго племени на земл'Ь, которое бы въ 
религ103номъ быту было такъ же неизм']&нно какъ худей* 
ское^ и общее мн^ше о евреяхъ таково, что стоить озна- 
комиться съ ними одинъ разъ, чтобы узнать ихъ на- 
всегда, и что какими они были въ древн1е в'Ька, точно 
такими остаются и въ наше время; уб'Ьжден1е это под- 
тверждается само собой, когда мы ознакомимся съ дву*^ 
мя зпизодани, которые хотя и разделены между собою 
^ютырьмя веками, но съ релипозной и нравственной 
точки зр'Ьнхя кажутся одинъ другому современными. 
Второй изъ нихъ^ огласивш1Йся такъ громко подъ име- 
немъ д^а отца бомы^ совершился на нашихъглазахъ, 
а 1476 г. положилъ начало первому. Оь него мы и нач- 
немъ наше описан1е. 

Въ центре города Трхента^ столь прославленнаго въ 
церковныхъ л^тописяхъ посл*Ьднимъ Вселенскимъ Со- 
боромъ, жило три еврейскихъ семейства, изъ которыхъ 
главные члены назывались Товай, Ангелъ и Самуилъ, 
а у этого посл^дняго жилъ с']&довдасый старец», по 
Мошеей« 
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Во вторннвъ отрастной недели, т. е. 21 апр^игя 
1475 г.^ эти израелиты собрались въ дом'Ь Сав1уиу|а, 
въ котороиъ главную половину занимала синагога. 
Ореди общаго разговора Ангелъ вдругъ сказалъ: «у 
нас% все готово ко дню Пасхи, кромФ одной вещи!> — 
Бакой же? — Переглянувшись между собой^ они поняли: 
недостающая вещь быль христхансшй В1ладенецъ, ко- 
тораго евреи им&ш привычку убивать иэъ ненависти 
жъ Христу и съйдать его кровь, см'Ьшанную съ опрЪс- 



Жертва нашлась беа» труда. По гдЬ же соверпшть 
это достойное Израиля приношеше? у Тов1я? у Анге- 
ла? Н%тъ; всФ отказались: дома ихъ по т'Ьснот^ не 
представляли удобства къ тому, чтобы скрыть отъ при*- 
слуги такой важный и продолжительный процессъ» 
Предпочли всФ домъ Самуила. 

«Лазарь, сказалъ Самуилъ своему слуг1^: если ты4 
ухитришься достать мя'к христханскаго ребенка, ты за 
ото получишь два золотыхъ>. Но Лазарь испугался к 
собравъ свои пожитки^ б^акалъ въ чужую землю. 

Въ четвергъ 1удеи, собравшись въ синагоге, предло- 
я»ли Тов1Ю, который занимался медициною:— <яикто 
лучше тебя не можетъ наиъ оказать этой услуги; ты 
пвстоинно находишься въ сношеши съ христаанами, 
и не навлечешь на себя подозр']&н1я, а мы тебя за ото 
щедро наградимъ>. • . 

Въ виду опасности Тов1Й отвказался. Тогда все яш- 
довское общество поклялось отмстить ему и отлучить 
навоегда отъ синагоги» если онъ не покорится ихъ же- 
лашю. Лестное об^^пщше золота, см']&шанное съ угро- 
зами, поколебало твердость Тов1Я и онъ согласился. 
Тогда между евреями сд&[ано было услоБ1е, чтобы до 
ооверпюшя заговора двери еврейскихъ домовъ были 
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отперты и день и ночь, съ ц%д1Ю способствовать меди- 
ку въ краж'Ь ребенка. 

Вечеромъ того же дня Тов1Й нашелъ двуxъ-^Н^тняго 
ребенка, по имени Симеона. Б'Ьдное дитя было завде* 
чено дюсками и потомъ скрыто со всею осторожно- 
ст1ю; но родители его и сос4М(и вскор'Ь заметили его 
отсутств1е, начались розыски, все подоврФнхе пало на 
евреевъ. Наступила ночь. Когда все стихло, евреи вы- 
вели ребенка въ сЬни^ Моисей (внавпий, по мнФнш 
евреевъ, о времени пришеств1я Мессш) посадилъ его 
къ себсЬ на кол'Ьни, и тогда соверпшлось невообрази- 
мое мучен1е младенца! Прежде всего его обрФзали^ за* 
тФмъ клещами рвали его т'Ьло и куски бросали въ при- 
готовленную посуду, а кровь сбирали въ особенную ча- 
шу. Мало этого, каждый изъ присутствующихъ евре- 
евъ, по очереди, пшломъ прокалывалъ т^о, начиная 
отъ головы и до ногъ, произнося, при этомъ неистовый 
слова: сВотъ такъ мы мучили Христа, христ1анскаго 
Бога; да будутъ также уничтожены всЬ напга враги!^.! 
Посл'Ь ужасныхъ страдашй, продолжавпшхся бомАе 
часа, въ неописанныхъ мученхяхъ младенецъ испус- 
тилъ духъ. Евреи поспсЬшили смыть кровь съ его т%- 
ла, и этой окровавленной водой окропили ст^^ны до- 
мовъ своихъ, и каждый изъ нихъ почиталъ за счастае 
умыть ею руки и лице. 

Считаемъ необходимостью прекратить на минуту 
нашъ разсказъ, чтобы передать размьипленхя совре- 
менныхъ Фарисеевъ, посредствомъ которыхъ они же- 
лаютъ зарекомендовать себя передъ нами публично, 
по примсЬру евангельскаго Фарисея, считавшаго обя- 
занностью явить себя передъ Богомъ % 

Вотъ какъ защитники Фарисеевъ отзываются объ 
нихъ въ 1867 г. «Суровость и жестокость встр4Ьчают- 

») Еванг. Луки м. ХУШ, 11—13. 
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€я Фолко в% явшшвках!!, но1юдром111Аврам1ауШраша^ 
тяне, которыхъ самъ Богъ оаар1иъ ов^^комъ Жощтшм, т 
лредшюалъ ^нмъ прямой шковЪуО душевяеяы мяяооэр- 
дммъ яо яс^Ьмъ тваряиъ. Б^ить^Которону допшнмн 
додриинть, не есть жя выешее няюсардае?... Талов» 
0Ь дШетвжтеалостя лреобдадающШ х^рАклерь а1ь 
Ивраяд^, я хотя даог ему 1фошшще яеет^иьосф^е.!- 
яшМ) яо спряяеддияФе бшю бы яааю'оь ем мято- 
оерямяымъ* ВсА его по^яя ясяуям)1»я его достеяу^ 
сФяамн^яоторт1я будутъ до СВ0ЯЧ&Н1Я я^Ува говорщ№'^ 
еяю ^Iожы^^ Да^ етотъ народъ преяяяяутъ ч^дфВ'Ь- 

Пе совершвЕои уб1&стяа ^иадеяца Ошеояа, еврейЯ1Ь 
равяучЕяя я доораншвадя по ошредя: всЬ яхь |Офвф- 
тм 4ыжж равяо|'Ш1еяая яожц ж дяца яхъ |аф1ращка1Я 
душевную ЧКорьбу. 

ВсФ П0СТ0р0НЯ1в 7^™*^ ^ЫЯН ПрНЯЯТЫ ЯЪ €Ш^^1^ 

гяавяЕшгь 4)бвияя1зеяе11Ъ, яоторый выввал% я*» оебФ 
Д2Я допроса одвого еврШ1^ Иванд, ва 7 л^т!Ъ до ^оовер- 
швЯ1я Л1рее9у|иен1я аряяявшаго др|кот)Р1цсяую в^бру. 
9«ггвИяааъ. даяФ.св^|д^Я1е таяого,роА&: <Ё4ТЬ абщщШ 
у евреевъ въ ереду на С1^>аетяо11 яед^^ аечь 9Др^0^ 
невк, ярябавяяа яъ ням'ь яровь хря991ан1)яаго . 1ти 
деяца; а яь четвер1>ъ. и пятняцу оци м'ЬшКютъ {щ 
яревяюъ вянсаль.Во время Ч$дагосдовея1я хя^^б^въ оцр 
преяушнаяхтъ Хряета Соасятедя х хряст}а9сяуя> д^ 
ру, молясь Богу, чтобы Онъ посошгь яа дря«^]Л#'» д)1^ 
явян^ лотортшя быдя деярыкы Егжптяце»*. 

Этяюяова у«ялия д^те^вооть в^равосу/^; во м- 
Шктпиш уБроа1а1&шей опасяоеяя^ евреи дряб^да^ъ 
хятростя, употребявъ въ д^о яоварные доносы; яо 
я ятммъ не отядоняди отъ себя подоврФнхй. 

Чужеэемная братгя тщетно старалась бдесяомъ зо- 
т. п. 6 
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лота 001'бшггь гааза 1ц^авосуди1, самаго еписяола. м 
нрпца Снгшшунда АвстрШокага 

Пояобио какъ в въ д&1^ отца бовсы, евреж перевер- 
нулЕ ов^Ь^гъ яа изнавку евоимв лроиеками; всЪ жучвие 
юрЕСты преддояпми къ игь усдугамъ свои аващщ а 
воварсфво; но Богъ не попустндъ такому гнусному 
модф^йству остаться бе9^ наказан1я. 

Вяноввые быжл осуждены^ кодесовааы и соаимвы. 
Двое И8ъ нихъ пошедадн, будуч» мев^ виновны, 
<крб1цен1я, ж по овончанш обряда быди раастр^Ьдшшк 

Цари историчесвой в^рностН) Боддандисты^лереда^ 
ди вту драму съ многочисденными подробностями, въ 
высшей степени интересными, иоторыхъ н4Ьтъ вовмож- 
ности передать ад'Ьсь. Почти четыре вФна протендо 
со дня ВТОГО преступден1Я) ванъ совершидось другое, 
подобное ему — его именно варварское убхйспооивомы 
Дамасскаго и его сдуги Ибрагима^Амурата. 

Востокъ, отечество еврейской вацш и тадмуда» есть 
сгграна неиодвижности, а потому покажется очень еоте- 
ефвеннымъ, читая сочиненхе подъ 8агдав1бмъс %Ета&ць 
при МагометФ-Ади» (1848 г.)) что трагическая ом^^ь 
о. вомы не проидведа нию^кого удщвдешя въ Бгаит4Ь, 
потому что житеди его ув'Ьрены, и таково всеобщее 
уб4^жден1е, что евреи иногда убиваютъ христ1ансвииъ 
неводьниковъ и подьвуются ихъ кровью ддя уиофре- 
бден1я ея въ опр^ноки % и таше поступки шпого 
нииадо не удивдяютъ. 

Одинъ ивъ чдеиовъ Восточиаго Общества, Ахидиъ 
Лоранъ, даетъ другЫк обородъ етой мысди: «Бсжь ди, 
гюоритъ онъ, хоти одинъ путешеетвентшъ, котортй 
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О Ахииъ Доранъ» СирИокха д^жа, т. П, стщ 2|64. Эта вв^^у^нм 
книга сделалась величайшей р^^двостью: ее нигд*! нельзя достатц несмот- 
ря на всФ старашя книгопродавцевъ. Говорягц что нсчезновенхе дтой жнн- 
ти поврнто тайной.^ 



— ее - 

оСъ1тлшь Аманото^ Архипедагъ^ Надую АаШэ О^н^г 
нижу, Смжрну и Константявододь, не услыхадъ рщ- 
шавовъ объ убШоФвахЪ) лодобныхъ убШству отца во- 

Ота^раясь о вовможной краткости рааскава, мц ^ ср- 
храшшъ, одаакожъ, точность отдооитедьно наиболее 
мадашщиззея Фавтовъ^ которые додтверждаютсц серьеа- 
яшш авФоритеташЕ^ Мы начнемъ иввдеченхевп^ изъ 
обширной Иетор1и Церкви Рорбахера, краткаго раз- 
^|!ждевш, соцровожденнаго сто^ь же крахкимъ вьро- 
домъ отноеител]^но ужасной Дамасской драмы. 

«Тадмудъ, говорить атотъ историкъ въ 1851 г., ^ае 
только 11Т0 допускаетъ еврея, но и предписываетъ ему 
обманывать и убивать христаанъ, когда ему ото удаст- 
ся. Этотъ неопровержимый Фактъ васдуживаетъ вни- 
мав1я царей и народовъ»« 1840 года, 5 Февраля, отецъ 
вома быль приглашенъ въ одинъ еврейсшй домъ 
подъ предлогомъ иривитхя оспы ребенку, потому что 
оиъ ир1обр&гь оеб'Ь ивв^Ьстность по части втой о;пе- 
рацш. Но ребенокъ быль боденъ, и отецъ вома нам'Ь- 
ремшш уйти. По неотступному приглашенш и уб'Ьдц- 
тельн9Й прось&Ь онъ сш^ласился, однакожъ, войти въ 
еасАдшй домъ^ къ Д., самому набожному изъ Дамас- 
сяааъ евреевъ, на котораго всФ христхане смотр'Ци 
какъ на почтеннМшаго челов'Ька во всемъ город'Ь, и 
иофораго самъ отецъ вома считалъ въ числ^Ь своихъ 
друмй. 

Его ласмшо дринимаютъ; вскоре пришли два бра- 
та Д., пофомъ одинъ ивъ ихъ родственниковъ и еще 
даа «врея, первостатейные граждане Дамаска. Все шло 
очень Х|0^шо, какъ вдругъ эти люди кидаются на 
отца вожу, овявывадотъ его, увлекаютъ въ отдален- 
ную отъ улицц комнату и тамъ, связаннаго, остав- 
шяялл до вечера. Ночью приходитъ раввинъ въ со- 



твли ^овЪрили свое нам4рен1е. 

сИ}1(и св1а1р%й, Су мы *гвбя давно »демъ, 8а|И1жь 
намъ этого попа». Цирюльнинъ остодбсЬн'Ьдъ, у нюо 
нбдо(№адо йа 1)то си!|[Ы, и онъ отнавшгся. ОбмиЕгутые 
А'Ь своихъ оАидатяхъ, здод-би рсЬшилссь дШсУвова» 
одйк. Повадивъ на Иодъ ои^а боАсу, нвбОйМйтШ 
йзъ еьреевъ, ЧесняШШгй Д,, иротивъ С№06Г!5 жедтпя 
р'Ьшае^ся разрезать 'Но!»№мъ гордо нес^саотйаго. Руки 
его однакожъ дрогнув, и Орать его А. вмнужденъ 
быдъ зй^Фни^ь ех'о; цирюльника заставит дершмъ 
бороду :иучвй11ка; кровь его быда собрана вь оосудъ, 
для отпраКлен1я къ гдазному раввину. Оставалось уни- 
чтожить сд^§№ здодМства. 

Ирисутстйующхе начади сжигать все платье жертвы, 
т^упъ ко^^орой быдъ изрФзанъ въ кусни, а "косфк истон- 
чены въ ступ^^, посиФ чего вся "Зта масса челойИ^че^ 
скаго т'Ёла была брошена въ водосточную Фрубу. 

Одна1ю Же розыски, начатие сдугою оща бош, 
встревожили евреевъ, и семь изъ знатн^^йшкъ грик- 
дЬнъ горбда^ въ томъ числ4& три равЬина^ отдаяи 'пД^ 
ный приказъ уничтожить и зтого чедов4Ька Его по)!!- 
стерегди, схватили и принесли въ ж^>тву '«акимъ же 
образомъ, кав:ъ и господина его, сохранивъ его кровь, 
какъ вещь необходимую для нихъ. 

Уже несколько подобныхъ поиушенШ, говорит» 
тотъ же историкъ, хотя изв'Ьстныхъ и домшав- 
н^хъ, были ост^авлеиы безъ преся^^довати со сторо- 
ны правосуД1я; но навтотъразъправосуд{в,1^ду1]феж- 
денное Францувсвимъ вонсуломъ Рагга-Меи'Мимгь 
употребило свс№о власть, и обычнымъ яортдфММ«ь, во 
закон амъ той страны, достигдо почти поднмго 'сошаа- 
Н1Я виновных^ въ преступдвнш.'11ри таномъ пораюр^ 
тельномъ иб1^%(угш/ евроад№ск{е Ъвреи^шовсФади, шо «е 
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проптъ шш0в«чхъ», а противъ сдчшхъ жертвъ, цро- 
тшкь коясуда и 11раш>С7д1а. 

Доофойюкй предетавихежь своего государства, фран - 
цуаскЩ консудъ исаодни«ь ;(гщъ С90% вопреки вс&^ 
предложешямъ, об^^ощшгямъ щ угровамъ евреевъ. 

Тогда разъяренные защитуикн иреступденхя рФши- 
жшеъ обратиться къ пр^дштедьству, требуя уд||дев1я 
консу^[а, предлагая въ тоже вревш огро1кныя суммы 
чжновнжкамъ, чтобы увшчтотщь^ всА обвщдвтедьные 
акты по сд'Ьдствш; но д это имъ це удадось,^ к цравда 
ввАш вврхъ над:ь шхъ ^с1шяшщт 

ЫкЬсз^ мы елмтгаемъ ««обходммымъ войти въ в^о- 
торыя отличитедьныя подробцорти этого чудовищ|1аго 
србмпкш, ибо никогда^ еще и 1|ии въ чемъ евреи съ та- 
кимъ дерзвимъ единодуппемъ не вапирадис^ какъ 1№ 
эакмгь уй|йств& 

Заимствуемъ напш св'Ьд'Ьшя изъ самыхъ докумен* 
товъ сд^1дств1я, за руздтедьствомъ г.. Дароша^ цубди- 
ковавшаго весь ходъ процесса. 

](|^«4ьв1|«ъ С. оервмй ивидса к> доп{)осу. ЦосдФ 
додгихъ запир^тедьствъ, онъ наконецъ во всемъ прв* 
зшм№«: <В|9гда я быд^^ Д1Щзв|В1нъ нъ Д., покавадъ онъ, 
я {цицоедъ^ у. него. :кяз^аме^ (раввииа) А! и отца !9ому 
свдааццАщ Д. и братъ его А. мя% сиазащ: ^зар&вь 
втого попа». Я отвФчадъ, что не. могу; они сказадм: 
подожди, — и принесди ножъ* Я иовадидъ на подъ 
отца вому, и держа егр вм^^стФ съ одн]В[мъ изъ при- 
сущ^шущврщжъ^ додожидъ^ годову его надъ брдвшой 
чашей. Тогда Д взодъ ноуъ и нача^ъ р^бм^гь тордо, 
а ^{раапь. его А. дововчидъ. Дровь быда собраца въ 
эту 1|а1рку1 до цо^^^да^ей |№1Д]|;. посдйЬ. того 1;руцъвы- 
тащиди изъ этой комнаты въ другую; тамъ мы его< 
V9тЛ^т «ЯИад щ^.^цтп^.^^^щ^Ц'щ. црщпе** одуга 
И ш.«т» у1Н№№Ццод»;, ?!№« ааставидм раввАва-ф^ 
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трупъ на части и бросить куски въ водосточную тру- 
бу. Окончивпш эту последнюю операцш, мы иолож*- 
ли ВС* куски въ м'ЬшокЪ) и понемногу перекидали въ 
яму. За эту работу слуг* обещали устроить ото же- 
нитьбу, а меня наградить деньгами». 

— Куда зке вы давали кости? 

— Мы ихъ истолкли въ ступк*. 

— А 1Ч)лову?: 

— Ее тоже раздавили. 

— Что вамъ заплатили за это? 

— Мн* об*пщли денегъ, пригровивъ ири э^омйь, что 
если я проговорюсь, то объявить убШцей ймеяно ме- 
ня. А слуг* об-Ьщали женить е1ю. 

— Какого рода былъ мФшокъ, въ который вь# кмиш 
рфзаныя куски? 

— Какъ и ВС* м*пши изъ подъ коФе, — с*рой пьг 

русины. 

— Куда вы д^всики внутрейности? 

— Изрезали и бросили въ одно м*ото. 

— Когда вы |)*эали т*ло, сколько было вае^ь, м1ю- 
го л^ бУ1[0 ножей и какого они были сорта? 

- — Мы р*зали вдвоемъ съ слугою, а остальные с^мерб 
указывали, какъ р*зать Мы исполняли эту обязан- 
ность поочередно съ слугой, а ножъ б)аж% оДияъ, та- 
кой какъ у мясниковъ. 
-^ Гд* вы ломали кости? 
~ На полу между двухъ комнатъ. 

— Куда дЪвался мозгъ изъ раздавленйвЖ роловИ^ 
-^ Мы отнесли все вм*ст* съ костями. ' ' 

— Въ которомъ ча,су совершилось убШство, и сколь- 
ко прошло времени до истечетя посл*дйвй иаШйс кро- 
ви? 

' ^ Кровь стекала впродолжейш получав М(ЖДа *гв 
мы со1^рп1енио все покончили, было около 8 часоьъ. 



При допрос^Ь слуги^ отв^ы ею были во зеешъ оо* 
гяасиы съ ответами цнрюдь&ива и друтассъ подсуди** 
мыхъ. Тогда освяд^едьствовали то 11!Ьото, куда евреи 
бросили части тФла убитаго, открыли яму и иашл» в^ 
ней сл^цр! крови и куски мяса, в&& оетальиыи иаста[| 
н^^^кольно обломковъ костей и половину окуфьж отца 
вомы. 

В<^ ВФи останки собраны были въ корвину и <№* 
правлены къ Есшеулу для медицинскаго освид41пга1в-« 
ствоватя, предварительно бывъ предъявлены для 
осаотра паш^ ввторый попавадъ ихъ подоудимымъ 
для 1$е8Спорнаго удостов1рен1я несомн^Ьнной д^йетвиг 
тельносФИ Факта. 

— Не — увы!--^перечитывая внимательно все то» чгго 
ивв'Ьстно въ печати по Д'&|у объ исчевновенш отца 
вомы, испытываеиць вгь высшей степени тягостное 
чувство!. •. Достопочтенный предстшзитель Франщн 
настаиваетъ предъ нам^тнинами Мегметъ^Али яа 
необходивюсти справедливаго суда— и что же? 
Бвровейсше евреи вовстаютъ противъ г. Ратт№Менн 
тов%еврейская община, покроштельствуемая ав€1!р1Й* 
симмъ монсудомъ Мерлато, цоднимаетъ плачъ н 
стонъ.... на томъ единственномъ осиованш, что сыны 
Ивраиля пришли «въ Европы въ Египетъ.... Густое 
покрывало накрыло вто кровавое собыпе ^)у и право* 
суд1е прекратило свою деятельность» 

Дамассше евреи предлагали золото Пептону *^ онъ 
отвергъ его; Лоранъ утверждаетъ, что веФ вапщтиикн 
бымш куплены дорогой. ц'Ьвий; одинъ ивъ стар'кйшихъ 
раввиновъ, Драхга^ не устыдился произнести тшккое 
для евреевъ призвашес сУбгйцы отца вомы, еовнав* 
поеся въ своемъ преетупленш, были освобождены отъ- 
преол^ован1я законовъ при посредстве усил1Й евре- 
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ев*б шМж% госук&рствъ. Золото играло тщшв^Ллфо 
роа^. въ тнлгБ д'Ьл^. А шо^% содвржан1е фирмаю 
МвгешеФа, которымъ евр^вг вынуяцдевы были удрше* 

сВуь йредеФавленвалч) нажъ офъ лица ве&к!^ евро» 
ввИцевъ, иепов^ующихъ закон ъ Моиоея^ ихгь пред- 
ставителями, гг. МонтеФюри и Бремье, прошенхяц шаш 
ускатриваемъ, что онш желаютъ освобождешя ваклкь 
чботйСБ и обеовечевм бевопасиосш евроевгц б^каив-* 
шнхъ оть суда по д&^г о бомы^ монаха пропшшшпу 
м« Дамаска ^) к его слуга Ибрагима. А такъ каяъ^ 
въ Виду нхъ киогочисяенностй, неудобно будегъ отши 
вать ихъ просьб'6, то и повел'Ьваемъ: освободить е»* 
рейенжхъ узниковъ^ н довволить б4^авйшнъ свобод- 
ный въ^дш обратно, и пр» к пр. 

ПослФ уб1&ства о. бомы, евреи решили шбаввпьеи 
и Ьтъ его слугфг^ роеыски котораго о своемъ гос&о^дикЪ 
пяина1и ихъ тревоябить. 

. Оодьвуясь св!Ьд'6н1явсИ) собранными г. Ларояхемъ 
относительно еврейскато заговора съ цЬ^шо положить 
к<йс|цъ лпрь опасен1ямъ^ мы воспроиввц^емъ н^ото* 
рыя подробиоети допросовъ и отв^Ьтюъ касательно 
вонураго ДЁ&СТК1Я згой трагед1и* 

Талъ на1Ч>им!Ьргц одинъ ияъ жздсудимых'ь, М.^ по* 
нужденный къ ОФв^ту, боясь скомпрометировать оеба^ 
спрашиваетъ: сСозяалси ли кто друхюй до меня?» Бкь 
нечно ВСЁ оов^АлиеьуОтв'ЬчаюФФ ему: теперь ваша оке- 
рвдь •сказаоъ правду. 

«Когда я возвратился къ моему говмодииу, онф сиро- 
(МЯВ меня: распорядился- ли ты на очегьг слуги? Когг 
да я отв^шлъ у1ше>рд]гтелъя1^ ошь послалъ меня о1к 

ратво% Ч1ГОбъ узнать^ взять^^жп тпь т «фп -апь пвмт. 
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о Но жотораго трупъ навденъ. 



ед^иашЕ. Я откраввдов; арвдя «уда я нашед» я§врь 
затрггою, ноетучадс» н мв'Ь отворшди Майдемъ К. и 
Ш Ов» ад'Ьеьу въ* няшихъ рукажь, смава«« (ши: жо^ 
^юль войт« ига шЛапь? Я отв'Ьтшпц что хочу вед'Ьфь. 
Войда, я уаадйжъ А.^ Р. я Ь^ свшнвавдшхъ нааад1ь ру- 
кя блугД; потомъ она вавааадя еяу роФЪ яоютеацш»; 
9ТО яроксхюрся^О' вц^ря дво^ гд'Ь аамдяаооь отао- 
яюв мАешо^ вуда я Фыюг брояюно т^кио я яосуя Ибра- 
гяма; дверь на втотъ дворъ была ваяер'ва ааооаомъ. 
Оми пешошЛяъ прясутстаовадя дря впА опвращя, но 
н^1анУторые^ явь яята быдн токкьво свядАте^Еяня; яря* 
ноеля иЯкдны! тавъ, ва ярай котораго* пожояицш южо^ 
ву Ибрауяна; Н. я П. оаояш! руяамя надрйваднемугор* 
^ю друпе ^царшаля его яр^Ьпко ва ногя, чтоби онъ не 
шмааиюя др т4Ьяъ поръ, яояа не выяиа явт яето нрова^ 
Я пробыть "юшл еъ четверть часа; яря мнА ояъ я, 
уяар%. ВоявроФяашнсь К!4 госяодяну яоеяу, я отдать 
ему л л щ ^/ ^бвм Ш опетгы. 

— ввгь семи лряеу|«твующяхъ отл[учался-4ЕВ яте 
&ь ВФо вр<шя? «НяюгО) до ошшге яояца1« 

— &ани1№ обравомъ вамашия сдугу? ^Эаран^ все 
бсио яор[Р01чи»еао, я яять чеаов4Ькъ яа дверью ожя- 
даая^ что ояъ прядетъ, чтобы увшть о своемъ гоюпгом 
щмтЛь Когда ешь пршоежъ я ощюояя!ь^ ему отв'^Ьчми: 
таЫк гоеЦодоапь здйюь, оаъ прнвяваеогъ осяу ребеяяу; 
есжя яочешь его ясд|ождатьу войдя скща. Тахямъ об« 
равом% его авяш я вое кончилось, яакь я 1?оворм«ь>]. . 

;»^ Что «ед^Цаяя еъ нровью^ и ято ее ввялъ? Пося41 
в1м10тора1Ю 4м^1г1|]&аФельства, яодсудимый отв<Ьча1№. 
«Говор» «ошйную правду. А. I. являлъ крева» бупи^ 
ку^^ш1№^рут'^|ерка1ъвъ рувахъ^ чревъ новую яшкгяг 
шро вараняу) оргаю явь таза; воронка бняа :такая<) 
кая]шог«;7яофребляяи№ торговцы тишошы. Шщолйоап^ 
бутылку кровью, А. I. отдаяф ее У. А.^^* , .; 
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Вообще Фрудйо себ>Ь представить вое '■ нэобилое янь 
{Илх'Ь подробностей) «ыходившихъ ш»ъ устъ свид4№ге« 
лей. Но мы нредоставлаенъ любопытным'Ь «1тате* 
лямъ самим% просл'Ьдить весь ходф процесса^ Ве4 
документы отяосяФе^пьно и8сл4&довап1я^ 11а11равд1ввжаго* 
протйвъ Дамаеокихъ евреевъ по д4^ о двойномъ 
уб1йотв<& о. вомы н слугй €Г<ч> Ибрагжш^ Аиурата^ 
находятся въ нишгстерств^Ь и1Гостранньшь к^мъ при 
Фравгцу 9С1юм% двор%. 

Оффйврапныя запйскй о допросЬ у б1Йцъ отца вомы - 
открывак№ь п&1А% реямпоэную тайну евреев(Ь.--Что 
дф^н|ютъ съ кровью? епрашиваютъ у одного мв^ под- 
судтшхъ» «Ее употребхяютъ для праздника овгр'^^ио^ 
ковъ>, отв'бчаетъ онъ ')• -^ Съ как<ш> яИЬлью М1 у6и« 
ли отца вому? епрашиваютъ другюо. сЧтобы шшЛгь 
его кровь; мы собрали ее въ 64Ц^ бутылку (КЬа1аЫе18Х 
которую послали яъ хахаму А^'^; кровь ета была кашъ 
необходима для отправленхя напщхъ релнгмммыхъ 
обрмдо»ъ>.~ На что упопребляется кровь въ вашей ре- 
лигш? «Ее употребляюсь для опр^воковъ, равдаютъ 
эту кровь в^1рую1Цимъ».— Открыто? «Н^Ьтъ, ее отдаютъ 
гямпому' хахаму>.~ Отчего Ш1 не остаю1Лж ее у себя? 
сОбычай требуетъ, чтобы кровь хратмась у хахама^ 
(рммшпа); ^ Зач4^ъ же вы убмли этого ожца? сДлн 
получены кровИ) потешу что она наот нужкак Ожрвши- 
ваютъ хахама А^'^: -* Кто доста»илъ вамъ кровь? -— 
Хахамъ У^^ сотласился съ А^*^ и съ друпши доетам 
бутылку человеческой крови, поолА чего увемянутый 
хавпкмъ ув'Ьдомилъ меня объ этсшъ. А*^^ об^Ьщагь вм^ 
достать крови во что бы то ли отало. Эатймъ ошшуш^* 
домиши мени, что привели челои&ка^ чтобы 8ар#юать 
ег» и взять его кровь, и скааали мя1Ь: такъ какъ жш 
рмсудателмгый, фо отнесем ее къ хажану 



.<* |; 



») Лорш (Ьапгеп^, «. П, стр. '84-^-6)» ' 
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у*^, — ОюйАмишишсь вы у да^хана У^"^*^, . отсюдаетъ 
мм онъ оту аровь въ др^уг1я м'^юта? сХахамъ увФдр* 
шюеь 1маш^ что а»ъ. д^дтенъ быль от4^сдать ее въ 
Вшдадъ»* ~ Щщ^оод&ш-лщ шъ Багдада цисьма съ 
просьбою на счетъ крови? сХахамъ У. говорядъ мн.й, 
ЧТО- првходихнк — Правда лц^ что1Ц|рп«]^ндкъдержадъ 
отца Оояу во время у(Н&схва! «Я эид^д» ихъ вс&съ 
в1141ет4Ь на неиъ, такъ же какъ и С. и слугу 11 Уби- 
вавг «ЕЮ, овв биит очень довольны^ потому что исоол- 
вшшш релипопнй . обрадък -^Нам^^ревались ^и^ дн убить 
мя^шо аща Оому нлх ^ другаго ка«ого->нибудь хри- 
спаамна? «Хакалгь У. екавалъ,и намъ всЬмъ было из-. 
в4№«но^ что нужно достать кровь дда опр'Ьснововъ.и 
что вако повватЬ) подъ какнмъ нибудь предлогомъ^ 
осца вому, тажт кань он% живетъ по сосМству, убдть 
и добыть его кровь» 'X 

-^ Дли чего вуаша кровь? опрашивав!::^ судебнав 
д мв р^ гв равввяа А^*: п{шмДшива№ТФ-ли ее въ опр^- 
номмъ « всЬ дн 1щпъ втот% хл'Ьбъ? Раввцнъ отт 
вЛчвтъ: сПо шонему обычаю опр^Ьоноки съ аровм) 
равдамтш не теему народу^ а «кщь рер19и^тнш1» 
посхФдовап?ешвга закона Накаяу ц^ цраядщша опр^. . 
ноковъ, хахамъ У**^ стомтъ у хлДбной печи. Туда. 
рев94стние евреи пршшшаютъ ему всуну, ив» кото- 
ровг ов% пршштбвляерь хлШ(ы; он% сажь м^юит!!^, 
нхф) тйКЪ' что цкнто ве амаетъ^ что онъ въ нихщг 
прнм'Ьпгаваетъ кровь, и равсылаетъ вти хл^Ьбыт1тъ, 
0ТЧ1 моуо о^рвсцтетоя муна»>.«.... — Какииъ обра- 
зомъ употреб^ете крови очичаелсн у васъ певво^ 
лямжышмъ? 41вто тайзю велккнхъ хахмювъ» они 
зиаю'гь ВТО д4Ыю к сиособъ улютреблеиш крети Что 
Я1е касавтеи! 'насъ^ «о мм вяаемъ .только то^ что ужь 
тр€4$лвкйе мровн чре«в11ча1кио равн«>бравво н им4кетъ 

О Лормъ, т. II, стр. 299—800. 
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обпгарное прим']Ьней1в; ирои^^ 1Ч)1ч> мш тлешъ ещд^ что 
кровь в% о11р1!1сноках*ь не всегда евИ^шваетея оъ т4Ь- 
стоиъ, а иногда ограяичиваюфся «ИЬмъ^ чта яамаш- 
вають только сверху тиЛбъ, какъ будто чтобн ноа^ 
лотить его>. 

Этрг покаваяЬг ломогутъ яа1№ яоняп вИЬоважьш! 
словъ еврейки Бенъ-Ну (Ве1I-N(й1<1) ■•«аггел»»» а^ога 
предмета. 

Равсказъ ея передай'^ одшкмъ внаневвФквп путеше-^ 
ственникомъ по Востоку, де-ДюрФвръ, граФЬтСнврашь 
(йв 1>иг^огИ]!1гга<^), въ его пиоьм4Ь, адр0сован«>жъ «равч 
цувскому консулу г^ну д^Раггти-Мевтонъ. (М. ^« Вм^ 
Ш-МетЛоп). Въ нтомъ пнеьуЬ мы читаемъ сёЛщрощд^, 
сБврейка Бенъ-Ну, дочь Мурада^ уропенца А^итио^ 
увФряетъ насъ, что она отлмчно помнмфъ, чюу бщть 
шести или семи л'Ьтъ, она вид'кла мь одвомъаавкь 
Х1Йско11ъ городе, въ Фомъ двв^ щАжила^ дау^ъ ДА- 
ТОЙ; привФшенныхъ нъ потодяу ва нагж. Швв^щамшлту 
она поб'&жала предупредить объ атомъ евст тмпу; 
тетка отвечала, что втм д#ги накаваны< и велит ей 
уйти, чтоб!ыг отвлечь ея ввимаше. При ея аовщжще*^ 
ти т&га уже нсчевли, яо ова вид^кш^ врош1 В1Ъ о^рух^Ь, 
у^Ёютребжкемонъ для мытья б&п^я ^). 

«Всюемь л#гь спустя, въ 1&8А г,, она «ила въ Трм* 
поли у одной своей родоФвенницы ибыла^шид^пелъг 
нйцего ужаеной сцены, нж о^рва жо^фобиость.шхгор^й: 
не вабыга ею. 

<Съ терраом, гд'Ь оставалась ни шНЬсъ не^ам^^мвно»^ 
она вид'&ЛЕ хртс*1апяа, старика съ сйдо!» бородою^ 
приглашенваго евреши, вот<»рымЪ' <1нъ . продамдъ 
апельетш, на малеавшй дворъ, мршцкажщй 1С|( 
спшгог«. Бму поднесли кодки ж ш>м, потомъ, ^Iедм 
9тю№ угощмпй, чюверо мвъ 'Мраеиъ ^Iр(»ш^1»а.'IМ^ 



«его, мвкзалв ав!/ фотъ пха^яомь» сшввалж ело ж цо- 
в1кекж11 ва ншш; въ'пшшгв пожоямши овдьбылъ^ставт 
лейгь (Я щ%шлт чяттъ уфра до дв^оаддати, ш^ому 
что яуяшо бндш^ у чфобы него Я9ъ ш>са и дзо ^т^ 
вытекла вода^ чта не^бходщю ддц сооСмщбН!^ кроци 
«юмФи, ^греб^реиоК тйх» |гдоФрабдбщвмъ, на лботорое 
ова арвщпальчттош. В«. ту Ашеуту^ каЕъ стардкъ 
готовился испустить духъ^ — минуту, за которою ^драд 
о^й^ить ^тобвято ^твгрлтвльао, они яв]^^мли^ ему 
М]^ одвшю нвъ шикбй, употреблафмырсъ |равв,|]лами 
для7^€ф11]м'мяш1свшввь «ертвъ, шовлф чено т^о ви- 
с^о до т'Ьхъ поръ, пока вея 1фовь<с'вевла шь 0оль- 

«сПо •пронттвш треть лйкгъ Бвнъ-Ну (Веп-Кмм!) ВЕбг 
реСооша вь Латахье къ <шовму дядД, и все врема, гШ)]»» 
11М1 тамъ яеила, нвге апкуратно иришиали хз^ь Дледг 
1Ю опр№в€№и, вукяыв для Пасош. (Опр'Ьеммщ бдБ^- 
янжь двух% сортов&, гсшоритъ она: мосеа и лоащ гег 
мра(к шйт$^ вХ 1е шоава вевпа) ^)« 

сВмрой €юр9% оюхояш ваФерюЕлйгиоФлнцаетсятмь- 
«0 т'Им'Ь) ^гго^обгь *и сверку покрыть елоем^ чел€Ю']&че- 
С1ЮЙ (рот, во КБ сяишиомъ^яшабкъ воиетеетв^^, что- 
бы сообщить т^ту острый вкусъ. Евреи "Ьд^гъ в«и 
опрйоноии впродолженш семи дней своей иасзцЕц 
моасу '(то88«) ови уиотребляютъ только тогда^ когда ^ 
я1аЁгь недоетаетъ мооеы гезира. 

«Иочеш, накаиунй своей паош, сошя вей>евреАсвщ 
семеМйбФМ раешгаоилуь о4Ьтухяк Крылья > его оин щ^- 
колачиваютъ гвоздями къ ст'Ьн'Ь и всячески мучатъ; 
каждый изъ присутск^вующихъ пронзветъ его же- 
л^нымъ острхемъ, и тадъ какъ вое это д^ается съ 
ц1Ьлью ш>см*Кян1Я на^ъ страданхемъ 1иоуса Христа, 



>) Газира, говорлгъ, по щЛскл значвть убиввпь 
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то о^и' предаемся миму от« всей щшт^ ш вее .щч» 
сопровождаетоя (Уильнымн вэрнвами: общмюхопти :. 

«Эта варварская церемояЕЯ нроважодят^ между про- 
^имъ^ въ домФ г. Белье (В1 Вб1шг), гдЪ яаходхдо№ аФ- 
мейство мужа Бенъ-Ну и одмн^ь равмгаъ. 

— <Ахъ! какъбыпр1ятяаб(1маевреяиъвовмишо€Уяц 
говорили они, принести въ яертву хрввташша мм^Ьсяч» 

п4туха!> '■ .11 

сУ яихъ два праздника, аъ вото^^вю кши . прсиюиг 
наютъ xриС1^анъ, и самые робше съ виду еврек вн- 
казнваютъ при втихъ ужасныхъ <щв11ахъ ваибо^ф^^ 
ожестожен1я и жеетрвости> ^). 

Мы видимъ, что при совершетя втихъ ряуснмх^ 
обрядовъ, мельчайш1я подробности котораоФ отли- 
чаются ужасающею точностью^ ц'Ьль ихъ о&т&гсш 
постоянно одна и таже, будетъ ли кертвец требуемая 
ихъ в«рою и преданкми, христхаижиъ, п!1№гухъ, ягие- 
нокъ млн 1№кНое другое животное. Другим» оловакиэ 
ихъ в'Ьра предписываетъ имъ убивать хртютнъ для 
жертвоприношепй и собирать ихъ кровь; и щвио- 
сяпрй жертву только въ тавомъ случай^.доцускаетъ 
замену челов4Ьческой жертвы какою-нибудь другою, 
если ему невозможно прииести настоящую жертву» 
<Если же потомки людей, распявшихъ ЬссусаХриета, 
не могутъ купить д'Ьтей, рожденныхъ въ христдан- 
ствФ, говорятъ Бгиптя^ то они выбираптъ очерь 
жирнаго барана и поочередно пронваютъ то, цаме- 
каа такимъ образомъ на смерть 01шшп?еля М1ра» ^. 



О Графъ де-Дюрфор^-Сивракъ ((1е ОогЬг! Зхтгао), т. И, стр. 320 — 
335; бо1ъшоб соч. о пмицш, т. I, стр. 280, Парижъ 1706 г. и 11ро1иит!б 
Баройуса 1320 г., т. УП, ы. ХХЛГ, стр. 189. 

*) Амвкшъ: сВтшетъ въ царетяф1&н1е . Межледг^Алжй, стр. ^7. Ваг 
рижъ, 1843 г. Кто пожелаетъ узнать объ этомъ подробн^^е, говорить 
Лора||ь, пускай прочитаетъ паву ХХХШ сочнненхя врача Паою, по^^юб- 
но 01шсвваю1ц^ич> ненавшяъ евреевъ къ ц^вст1авству к убийства хрнст!- 
ансвт х^Ьтей (т. П, стр. 382). 
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Баранъ избирается потому, что въ христханскомъ 
редигшзномъ значенш I. Христосъ изображается 
агнцемъ, на основанш словъ Хоанна Предтечи: Се 
агнецъ БожШ, вземдяй грЪхи М1ра. 



I 



п. 

Д*Ёло Велижское. 

Начатое въ 1823 году въ Ведижской городской по- 
1ИЦШ и оконченное въ 1835 г.^ чрезъ 12 д'Ьтъ, въ об- 
щемъ собранш Государствен наго Оов^та^ Вехижское 
д'Ьдо вам'Ьчатбльно большими подробностями, много- 
кратно возобновлявшимися розысками и ясностью 
вс^хъ уликъ, не исключая даже и собственнаго со- 
8нан1Я н^которыхъ подсудимыхъ, хотя и не вполн4Ь 
высказаннаго. Впрочемъ не было и разсчетовъ евреямъ 
сознаваться въ преступленш, составляющемъ тайну 
ихъ религюзнаго Фанатизма, да и опытъ прежнихъ 
временъ доказывалъ, что упорное, наглое и голослов* 
ное запирательство почти всегда ихъ спасало, какъ 
спасло и на втотъ разъ. 

Сущность д'Ьла заключалась въ слФдующемъ: 22-го 
апр'&ш 1823 года, солдатсшй сынъ бедоръ Емелья- 
новЪуДвухъ съ половиною л'Ьтъ отъ рожден1Яу пропалъ 
въ Велиж'Ь безъ в'Ьсти.Это было въ самый день Св^т- 
лаго Воскресенья. Трупъ мальчика найденъ, на воми- 
ной нед&1'Ь, за город омъ въ л'Ьсу, въ такомъ вид'Ьу что 
никто изъ жителей не могъ сомневаться въ справед* 
ливости возникшаго подозр'Ьн1я и распространившжх- 
ся, чрезъ какую-то ворожею, глухихъ слуховъ, что 
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мацгчп» бн«ь аварски ваму^нъ еврешга: по веему 
т^Ьлу бы«и вакашщя соадиви» будто дожу ч^пнвибудь 
с]иаи10 тердЯ) вогти были острижены вшю» до т^^а, 
во вс«му тфду мвояество вебодьшвхъ равъ^ будто 
нротвутых» провдем']^; снн1я, ватевппя кровью ногж 
доказывали) что яодъ шюл^шетж попложена быдакр'Ьц«> 
вая ноаавиа, ио<№ ж губы приплюснуты таняе агь да- 
вмшЕОЙ шлъ иовяввИ) которея ов^ацила даже багровый 
вфшгъ ва ва^ылиА оть увла^ и ваковецъ нв#ь в1альчн- 
■01га сове|^ш«ио было еврейскоб обр1»9ав1е. Все это до* 
ваоывало веоошфидю, важъ отоввалея иодъ нржсжгою 
вражоц что ребежожъ ваму^нъ еъ умысла!») жамйфеи* 
жо; ■*ь сасгояви же вжутревносФбй вждао было^ что 
МП содарж а юя иФсаольжо дней бсвъ шццж. Заэ^ 
д1шиа аоверюаао было, оаержъ того, жадъ обважеят 
жнж» рабенжомъу и т^ио обмыто ж од^о виослй|дс'Ш11Ж) 
ибо на б^МьФ и нлатьн же было жикавшго п]^жажа 
жровж; жо сл1^двжъ ж кооюямъ ожоло того жАста, гжЬ 
лежажъ тружЬ) бн«о вждио» жто ларжая жовоша жлж 
брвжжа нодъ<шяата съ дорога въ атому макету , а труп» 
отжессжъ оттуда жъ болоту пАшжомъ. Ропителивт ш 
аоот1аронжимж дицамж лсА08рДж1е ваявлено было жа 
еараевЪ|Дррой же ц р жвиш л мужежвже<жой <яюртж м«к 
двжца няжт же мота прждумать. Между тФжъ обнару^ 
жжжось, что «о^вдатжа Марвя Теревтьева еще жреи1де^ 
чФжъ трую бв1Л% аайдажа, ворожжяа ж объявжла ма* 
те|рЖ| бузлю ожнъ еж аще жжвъ, сжджтъ въ погреби у 
евреежа Бе|ыжныхъ ж ночью будетъ важучевъ; тоже 
преяажавала 1 8-тж-л%тжяя б^^ш^ая д^июжва Анна Бре- 
мФава, жоторая, жо тсяжамЪ; ходжвшжжъ о вей въ гсь 
роргЬ^ обмирала ж слааилась въ вародб тФв»^ что д*ла^ 
ла нредсяаватя. 

У Верлжнвкъ прожаведеяъ былъ въ дам4 обыояъ, 
но ничего подоврвгвеяьваго же найдено; ховяижъ объя- 

т. п. 7 
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пшл% чтг> тюгребовъ у него въ дб»% н4тъ» но шкъ ааш- 
лось два, хотя находка ата я ни къ чевгу не послухи* 
л11; осмотра ше д4&лалн одинъ квартальный надм^* 
тель съ ратмаяомъ-евреемъ, блнзкнмъ родстаеятпошь 
Берлнйшгв, у котораго въ домФ мальчнкъ б<1лъ скрыгъ 
на время обыска. Шмерка Верлннъ быль кунецъ, че- 
мв^бжь весьма важмточяыйу уважаемый мреят. ж Ж8Л>& 
хорошо; теща его Мирка слыла тамке богатой ш яои% 
втотъ составлялъ большое важиточноеоем^сто; Ве^ 
лмны да1ве влад4Ьлж наеелевйым^ь имйтмпь Крас- 
на^мгь V крйшостными людьми, купленными на ими 
у11вдяаго казначея Сумки; блМжайшими родотвеип* 
нами Верлиныхъ были Аронсояы и Цетлины,а8агЬмъ 
е1це мнохесФво другихъ семей вчь ВелижЬ^ &яФвбск4к'« 
друшхгь сос^Ьднихъ рородах%. Оемь жеищинъ покавалм 
подъ присягой, Фго рано утромгь въ тотъ я^ день, когда 
яайдеяътрупъ,видйли парную жидовскую бричку, про- 
ежакаашую во всю прыть по той доро1НЬ) гд4Ь «б(йдвяо 
*^Ьао, и вомратицшуюся вскоре опять въ горорсъ, а 
едва свнд'Ьтельвнца утверждала положительно, что я'!ь 
брмчп41 сжд^кЕъ 1оселц ирихапщкъ БеряивыхЪ) съ щ^^ 
гимъ еврееасъ; Берлин», ]фикащннъ мхъ м иучеръ 
у*першдалм, что никуда не Фвдвлж и фго у ршхъ двян) 
и кованной брички н'Ьтъ, а мшоду т'1жъ обяаруывмсь, 

что 100ВЛЬ точно ИрМюЖаЛЪ въ это время СШ1Ъ-ДР|ГЪ 

мъ Берлину въ кованной бричке, которая и стояла у 
иосл^ниго на дворЬ. Но два ратмана— евр^1 (въ твмъ 
чшожк Цетлинъ)^ стараясь отвести подоврФпе, оъ 
огромною толпою еврееиъ ворвались на дворъ,гд4к<кта- 
шюилея проАзяпй ксекдаЪ) стали иямАрять пшрияу 
хода колесъ и утверяцали, что пореАхалъ мальчмка 
ксендзъ, меягду тФмъ какъ друг1е евреи и Орлогь рас- 
пространяли слухъ, что ребенка мерейхалп или мке ва- 
стрйлилм нечаянно шгъ ружья дробью, отъ чето и ра^ 
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ночкн по всему т%ду, а потомъ и бросили, чтобы воз- 
будить подозр%н1е на евреевъ. 

Сл^Ьдоватеди ничего болФе не открыли^ не обративъ 
вниматя на чреввыча&но важное обсхоятельство— на 
предварительное покаван1е двухъ женщинъ, Терентье- 
вой и БремеевЪйг, что мальчикъ въ рувахъ евреевъ и 
даже именно у Бердиныхъ и что онъ векор1^ погиб- 
нетъ; одна ивъ нихъ, Терентьева, жила въ самомъ Ве^ 
жаш^^ другая, Еремеева, въ Оентюрахъ, въ 12-ти вер- 
стахъ отъ города. Это таинственнбе нредскадан1е не- 
прем^^ню должно бы было дать ключъ для вс^Ьхъ ро- 
шековъ, потому что оно явно и несомн'Ьнно доказыва- 
ло прикосновенность поименованныхъ двухъ лицъ къ 
втому происшеств1Ю. ДФло было передано въ Велиж-- 
сК1)1 уЬздный судъ^ которые 1 824 года 1Юня } 6 дня за* 
ключилъ: по недостатку у ливъ, евреевъ освободить отъ 
обвинен1я въ убШств^Ь мальчика, но Ханну Цетлинъ и 
1осехя оставить в% подозр^Ьнш^ а Шмерку Берлина съ 
товарищами обвинить въ распространети ложныхъ 
слуховъ о смерти мальчика, который вероятно погуб'- 
ленъ евреями. Главный судъ 22 ноября согласился съ 
втииъ р4шея1емъ, присовокупивъ однакожъ, что какъ 
ребенокъ явно умерщвленъ умышленно^ то стараться 
раскрыть виновныхъ; губернаторъ утвердилъ рЬшен1е 
и д^о было окончено* 

Между тФмъ въ 1825 году^ во время проезда блажен- 
ной памяти Государя Императора Александра I чрезъ 
Велмжъ, солдатка Терентьева подала Его Величеству 
просьбу, въ коей, называя мальчика ведора Емельяно- 
ва еыномъ своимъ, жаловалась на то, что онъ погибъ 
о1Гъ руки евреевъ: по сему поводу д^о было возобнов- 
мао] сл^^доте поручено сначала особому чиновнику 
нидъ ваблюдвн10мъ генералъ-губернатора, потомъ при- 
сдаиъ быль по Высочайшему поведФв!ю Фднгедь-адъкь 
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тантъ (ваослв^я^'^вш г6IIера^^ь-ма^оръ) ШвуринЪ) ^ 
разована ц&[ая сд'Ьдственная вомвшшц а кодъ ко- 
нецъ еще присданъ отъ севата оберъ-дрошуроръ и 
д^о цоведЪно ввести прямо въ правителвствующ1& 
сенатъ. 

Будучж уже само по оеб4 обширно и чреввтайво 
запутанно, оно од^^ааось еще божЪв сложвымъ, когда 
раскрылось, по поводу ш'о, шесть или семь другихъ 
подобныхъ д&1ъ: о похищенш евреявШ антиминса^ о 
поруганш надъ иимъ и иадъ Святыми Тайнани^^ объ 
обращшш трехъ христ1анъ въ еврейскую вФру и объ 
умврщвден1и еще н^скоикнхъ младенцевъ. Покрывадо 
(^ио сдернуто съ ц^даго ряда упаенШшихъ иресту- 
ПД6Н1Й, но вд'Ьсь пред^ш^ается проследить только одно 
иаъ вихЪ) главн^йшее^ убийство солдатскаго смна 
Емельянова. 

У Берлин ыхъ была работницей Прасковья Пилвв- 
кова (впосл4Ьдств1и по мужФ Козловская), у Цетли- 
выхъ— Авдотья Максвмова, у Аронсоновыхъ — Марья 
Ковалева^ всФ т[ш хотя и христ1анкн« но пообжившЫся 
съ евреями, привыкппя къ быту ихъ^ обы^шямъ и обря- 
дамъ; Козловская была еще очень молода во время 
происшествия и скоро потомъ вышла замужъ за шлях- 
тича; Ковалева была съ д^ства безотв'Ьтною кр^Ёпост- 
вою Аронсоновыхъ,— безотв'Ьтвоюдотого^что^какъ по- 
казала вш)сл4^дств1Н, не см'Ьла даже объявить о весь- 
вва основательвомъ подозр^нш своемъ отвоеительио 
умерщвден1я хозяевами ея роднаго брата; ВСаксммова 
была энергичная и безнравственная женщина, вЪрвдя 
слуга евреевъ за деньги и за вино; Марья Терентьева, 
крестьяШса или солдатка^ сомнительной реиутащн, так- 
же яшла въ Велиж'Ь, прислуяшвая по врвменамъ гд1| 
придется, и большею 9ает1Ю у евреевъ. и ташке была 
готова на все^ калъ и Максимова^ за "Лше дейьги и 




В0ДЕ7 ^ ивдавяа была главною пособницеА евреем^ во 
веЛхъ водоврнтельныхъ д4Ьхахъ. 

ТереиФьева при шюомъ сх4детв1К сва^мла пойада^Ю) 
что вядфла, намъ Ханаа Цетлина въ ОвФтлое Воскре- 
аенье прявела ребенка в1& улицы домой; что по свое! 
надоСйюстк пошла ва Ханной, которая напоила ее ви« 
вонь, Ч1Ю вечеремъ вел^^и ей вмйстФ съ Маисииовой 
отнееги ребенка къ Берлишлгь, гд% Мирка посадила 
его въ иорребъ; что въ четвергъ на Овятой она вид4ит 
иальчииа уяю иертвымъ, а кровь его стояла въ новомъ 
корыт1^; что евреи обмыли и од'1ши трупъ, а Ханна по- 
ручила ей) Терентьевой, въ воминъ ионедФльнияъ 
отмести мальчика, вм^тФ съ Максимовой, ночью въ 
л41съ, что и было ими исполнено. Ее передопрашивали 
много равъ впродолжен1и н^колькихъ м^яцевъ, и 
она сперва созналась, что сама была у Берлиныхъ 
вм'Ьет* съ Максимовой и Ковловской, когда истязали 
и ваиучили ребенка; потомъ — что сама привела его, 
по неотступной просьб^к жидовъ, къ Детлннымъ, что 
поел^Ь принесли его къ Берлияымъ и тамъ въ поне- 
д^Угьникъ замучили: равд'Ьлн, посадили въ бочку, ка- 
тали, положили на столь, остригли ногти, сд41лали обр^1- 
ваше, перевявс^ли ремнями ноги подъ колунами (кро- 
вопускатели всегда д*Ьлаютъ перевязку кр^Ьпко, чтобы 
кровь шла больше, напримФръ цирюльники), положили 
въ корытце; что всФ жиды мололи мальчика гвоздями, 
выпустили кровь и передали его Терентьевой и Макси- 
мовой, чтобы закинуть въ л4^съ, но какъ страдалецъ 
дышалъ еще, то ему зсшязали ротъ и аосъ. Когда же 
в ы н ес ли, то, снявъ ллатокъ, увид&ш, что ребенокъ 
уже мертвг^ и тогда положили тамъ, тцЪ овъ найдеиъ. 
ЗбгНЬмъ Тереитьева, объяснивъ, что такъ какъ прошло 
умю три года со времени проистеств1Я и она постоян- 
но ведетъ жизнь нетрезвую, заявила, что ошиблась въ 
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н^ЬкоФорыхъ под1юбвоотяхъ^ а тецерь цршюшпшц чфо 
ногти остригъ ребенку ее цосемнныК еврей, , «рфорый 
р^кщлъ обрф^мше, 9 Шмеркоь Бврдшвац чию ева е|ша 
вынимала мадьчика нвъ бочйл ш ноецла В1ь есфе&екуло 
рхдаУ) что ое я|е ваставцди ярнвавать цогх. и уволАШ 
его гвоадемЪ) что навонецъ ее. и Малсшову од^Ьф шъ 
рщрвепм фштьб) 11{шв«ва11ъ нвъ внвеотв трупъ въ 
боя^щ что она и на другой день быш еъ тшп[1щш ^ь 
щщомА^ равбадтнвада в рав^ивад!^ во ихъ прввавав^ю 
вр0В|Ь вученвва» а въ остатк'Ь вамочи!» кусок д ыша т ц 
вото(шй еврей Орднкъ раврЪвадъ на ло<^вутви в ров- 
да4Г|| вс1игБ во кусочку; боченркъ же съ дровью отрес- 
да она въ угольный дощъ съ веденою крышей. В^^ дру- 
гой равъ она покавада, что ребенва првнесда некъ 
Мврх'бу а въ комнату дочерв ея Сдавкв въ том» яье 
домф, что его держщв не въ погр^б^^ а въ в1Ш0рц/>, 
что вс4Ь яшды долго ватадв бочву, цереубнявсь до 
парно, что она, Терантьевау воавда бочмюкъвъваоож* 
шею кровью, ш) настоян1Ю еэрмвъ, въ Ввтебсвъ^ что 
1и|двда туда ви^тА съ яидами, вото|шхъ вааывала 
довмевво (ввъ довавашй ея б»мо очевидно^ что втв шу- 
сд'Ьднде, сдФдуя общему праввду своему во вс&1ъ. по- 
добны|1ъ сдучаяхъ» в ва сей рав> выбрадв хрвст1авву, 
в арттомъ ньннуЮ| расдутную бабу, какъ подставную 
врестушшцу, навявавъ ей ва руви бочевокъ съ кровью, 
чтобы въ случае б&ды отречься отъ него в. оставить 
одну ^ въ отв^Ьт^); что шъ Витебски осфававдива- 
лись у жвдовЪу такнхъ-то л'Ьтъ и првм^Ьтъ^ которые 
распустили кровь въ вод|1 и намочили въ вей 
ходстЪу а остальную розлиди въ бутылки^ одарив и 
ц%ооилн Теревтьеву и отвравкди съ вею одну бутыдву 
съ кровью въ м!Ьстечко Левву, гд^ яшды также вамо- 
чнлв холстъ, равр&зфш и ра8Д!Ьдидв ега Теревтьева 
добавила^ что вшды, лестью и угровамв ссылку въ Св* 
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суцр» в4Ьру) 9 ощюам весь обрздъ обращешя цъ вол- 
робяосФя: ее, между прочоЕмъ, постащля на ресшмеа- 
шро сяовороду^ аасфашцвъ кдяються, ааццмадг рюп^ 
чтобы не крячад», цожоцъ перевявадж обояшюнинв вон 
днввн намаеаш» мазью. 

Содж1ТЕа Ацдот]^я Маасямова^ р»б<^;р^9ца Цехю*- 
нцхъ^ ть течея1я допроса, яоторый цродолжадоя цоч* 
тм ц&шк хч]д^ъ, въ равяое ?ремя п^цмада, ч!го аядДг 
да ребеняа въ иояед&дьяяжъ на святой яед'ЬлФ .у хо^ 
зяйям еврей цъ угду ва яроцатью, вь среду штк^ш^ «г^ 
шъ щомо1рА9 въ сущоря'Ь) ^^^ яоего все съ^Ьсхяое бндо 
ддя ВТОГО выставдено яа додъ^ дадйе д«^мада| что 
Хаяна Цятдяяа цртнесда мадьчяяа яа дворгь, а она» 
Маясямова, сама— въ яомяату, потомъ Тереятьева от- 
яесяа его мъ Мяря^Ь Бердянъ; таяжмъ обравомъ дере- 
яомия ево, сярн}юя^ ввадъ и впередъ. Въ поц/^ц^1иш- 
явокь.яавомяяой увяд&1а его въ погреб^ЬМяряя мерт- 
выт»; ночью 1оседь съ друпшъ евреемъ отвевдя его 
въ брк^Ъ яъ Цетдявнмъ; МаясямомД ввд!Ьдн обашть 
его, од^Ьть я вм^т41 съ евреомя отвевтя трупъ за го* 
родъ» На очяей ставяФ съ Терентьевой, Маясямова со« 
вяашсь однаяоже во всемъ в подтаердида вс!Ь под- 
робяостя (явно,, что ебф втя женншям, обяарудцшм 
преетуяденк я гдавяыхъ его д'Ьятедей, хот^^н сяача- 
да сами остаться въ сторон^ чАмъ н объясяяя»тся 
яавъ равяор4[1Ч1е, таяъ я оервояачадьныя яхъ яояа- 
ва91я1 

Д^Фе Маясямова пояавада, что яогда ратманъ Цет- 
лшъ» мужъ ХаннЫ) обысянвадъ съ явартадьшшъ 
Д01гь Берджнсц то яшды см^Ышсь, потому что ребе- 
ноя^ ца|:одидся въ ото время въ дом!Ь самого ратма- 
на Цетдняа^ что ж ее, Маясямову, заставндн принять 
еврейсщую лАру, напоивъ пьяною, я проч. Она во всей 
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подробйое1<1Г равсйаааха весь яногь обрядъ я прй^С»^ 
вялвц 4'Го со времени уШйства жажыик*, шшЛЛа ш>М|1б 
вшвьп въ дсш'Ь Цетшныхъ^ всугорне нвъ бояввж у1чь 
яявиш ей, йоижиу хороша кортлй я чм) С1евай1я уйра*- 
шкваш! остаться, когда ояа гр08Я1а!еь уйдтя на цру^ 
гое м^то. Это обстояте^№ство подтАёрдяМа я ;1^ь 
Маясямовой, Меланья, сяазавъ, что оъ 18М теда не 
ховяйяа^ а мать ея Вижа, старшея^ въ Дом'В; его же 
Iюдтвердя^ш водъ ярясяго! сторояЯ1е свяд%теяя, ели- 
пювяпе не равъ, яаяъ Маясямова пьяная хваяялЕась, 
ЯГО Цетаяна не смКетъ ее сослать, Ютя бы ж Ют^а, 
мегому ЯГО она, Маясямова, зяаетъ таяое дйхо, Ш&гб- 
рое Ханну погубжтъ* Ханяа свавада, Маясямова тоя- 
яо говоряяа подобяыя слова, но она яе иояямаёгь 
яхъ вначеяк. 

Праеяовья Ковховская (Пиленкова), работйяца Вер- 
^шяы^ь, поназала: ночью на первые день 1Басхя би- 
ло гайяое собрая1е евреевъ у Олавяя Берлянъ (до^еря 
Мяряя); въ среду вяд%ла она въ с4;нях% яако1Ч>-то 
маяьчява, который ялаяалъ. На очной ставя*! съ яер- 
вымя свядЪтельняцамя совналась я яоЯаваИк, что 
мальчика носяля ввадъ я вяередъ яъ Берлйгякогв я 
къ Цетлинымъ, что Тёревтьева я Маясямова №ля 
яря яочныгь сборящахъ, но ея, Ковловсяой, не бв1ло, 
ее посылаля въ понед*Фип»някъ вечеромъ въ яятейяую 
яонгору ; подошедши къ ставне еяарувиг, она вЯД^Ьа 
въ щель бочяу; мальчика я евреевъ , вяд^а^ я«о раз- 
д'Ьвадъ, укдадывалъ его, стригъ ногтя и пр^ вяд<§ха 
затФмъ, какъ мальчика восяля ьъ школу, пря ч^ъ 
сама спряталась я яошла слФдомъ, а въ ояяо п1Яодак 
вядфда, какъ его кояоля, поворачивали т, коры^^ЦФ, 
вынули, обмыли, оА'Вли; Терентвева я Маясямова од%- 
лиев въ япкдовское платье, взяли маЛьШка я яоя^йоШг 
язъ Я1К0ЛЫ, а она, Козловская, у9^Ыа1а. Пбдйгб ока 
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что Фояишеь юворять правду, желая уетраг 
мбц, ш> «о т€пю^ 00 цршшюи1Ю Мврш^ сама 
уршетщтаяа въ этомъ иод^иш ж была шь 8то& ком* 
вм^ а шшшА ш въ биш1*^ «ояашша воду, квФааа вгь 
МО» отрщь йочл^^ иер«д?Ь»адаоь вмйстй €ф Теревть* 
евФЙ к Маквшвмй, ивъ кофс^^пъ оервая аюяаала 
мавк«ау рВФЪ, когда его понесош жк школу^ а ей 1о* 
емь дешФ веля бушпу к оамъ дееъ дв*]^; Тореа^е- 
ву первую ваставиди укодоть мадиоша въ ввсокъ^ 
пмемВк даро да д повдь МанешюнД к ей, Ковмтекой; 
ова уяодола реСенка в!ь ваеш! ж передала гвоадь 1осе- 
л»^ тктъ нерерисв гвоадь далАе^ пове^лъ ее къ шкавг 
^шщ, 11ЦЙ кражЛ1т1 вапааАдж, ваеомшнлъ кдяспая въ 
шЛршют^ ебраужлъ в» яшдовскуж) вфру и назвала ее 
Жкл. Веща «е обрядъ в«от% быль шжченъ и Коалав- 
еявт мрогшась к% столу, те малышкф быдъ уже не 
ляшо й ^ нашоппю колотъ въ крова, Тережтьева ж Мак- 
опюва евмняв т^рпъ, од^^лн; 1ооею пржвелъ вс^ъ 
првял жюящжаъ вю евр^ксяи къ дркгаг^ въ тонъ^ тао 
бу)(у«% ярааата «вину; нервна дв1& вожеслж трупъ, а 
от бумам; <)^ крвваю къ СлвмА всл^дъ за прочжм1| 
жмдаШЁ. йогдак т^ вореа^к^шеь, скававъ, что бросали 
трукъ •« Феието, то Славка далъ жмъ женегъ и всФ 
евреж кредмзерегалж ихъ, чтобы пьяныя. цюсооржв- 
алеш^ йв «ргааворжлхеа какъ*нжбудь, прж чюмъ объ- 
яекйль, чт> есА вкго случвггся, то самж же од'Ь оста- 
кумк вкновмммк ж ихъ выеЪкутъ кнутомъ, а ожи, 
бВрс«9 ВС А опжрутож лоеегажутьм правы. 

8акдммуь,ивслй вродолжявельннхъ ув4Ьщав1Й ж не^ 
скнмраткьаъ очаыжъ сювоюц но раэяорФчш (коему, 
1ф1г "Года е11у1МП1 поел* проиешеотв!», ж пржтомъ отъ 
кв ми шжъ жемцжвъ, нелжвж и уджвлжтьсжХ Мамшмов» 
екавала, что давно уже покаялась на духу назваджцмъ 
ел тр«№в утатепшъ свявцмюжкаиъ въ соучасапи въ 
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моиъ преступлеши, а зат^^мгь вей трм: Теревпвмц 
ТАвхотищА я Ксшюмкая, щ^кялмя ооеерщенн0.едвшь 
гяабное показан^, удоаФОВ^Ьреавое во всйх& шмфобш^ 
етахъ вваимныиъ 1юктвершд№Я1а1§ъ доващмцА^ сеь лов^ 
вою откровенноспю равевазаиъ асе^ вааощнраа друиь 
другу равный обстоятельства к исаралиа то^ чшо, и^ 
вабывчивости ид« другшгь дрнчввашц Ишло еаажала 
показано ими иначе. Вотъ обяцве едиштаеаое ж яод-п 
робяое их% шжавате. 

ВеднжямФ постомъ 1823 года, ва аедйлр #врвйеваго 
пейсаха^ пшвкарха Ханна ЦетжананаоаиаТ€|е№№е* 
ву) дада ей денегь ж просида дос^агп држстшмжше 
мальчика. На першй день жравдаижа Терэнтв^» рт^ 
дала мальчика Емельянова у моста (сее!^ мальчжцш» 
вышедшая вм^Ьетй оъ вжмъ ивъ дов1а, пожавм8| и» 
онъ не хот&1Ъ с% нею ждтж дал^ ж ^^ъ ^ мает) ж 
скавала объ втомъ Хацш^. Эта, нашшжь ее, даса це- 
негъ и кусожъ сахару, что(^ ваманжтьмалмвва; Щ41- 
симова была въ вто время тутъ же, все вжд^Ма «.««<* 
шала. Терентьева привела мальчика, ж Ханна в«тр^ 
<№ла ихъ на улиц^ жередъ домомъ. 11оста|АИН1в тп 
кавалЖ) что вид^и въ это время. Ханну, офоямв^ X 
иалитки своего дома, а одна явенщжна, КоеачйМЖМУ — 
что видела, какъ Ханна вела ва ружу мальчика, вв^- 
ла на дворъ в передала МажсжмовЫ!) которая, вжесир» 
его въ комнаты; тутъ же были: муиеь Ханны, Бввжц^ 
дочь Илька и работница Риоа; Теревиьеву и Маяежмог 
ву напоили, дали имъ деиегъ и овЛ усжужи; ц^ч^ро^иъ 
вел^и Теренть^вой отвести ребеижа шь 11жрк4^ Вер- 
линъ, которая и принесла его въ шшяату дечарм ея 
Олавки, гдй было много еярееаъ; мальчщю ртре^ 
въ коморку, а жежщинъ нашииш вивомь ж. дамж шш№ 
деиегъ». 
Терентьева вид'Хша реб»ка у Б^рлииыхъвсю вед&ш> 
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«рои^Ь среды, шм^да обращали ее в» ешрвйекую тЛщ ж 
обшнрвлм ей ноги. Махскмова исмжда его обратно къ 
Цетмгнымъ в% понед^^нияъ на Светой^ что вид^а ■ 
Коавовсжая, а во вторннкъ рано утронъ опять ша* 
вадъ; ока ааходила съ ребемюиъ въ кухню спросвпЪ) 
веминмш ВердинЫ) и тамъ вжд^кла ее и ребенка Кое* 
ювеяая, кухарка Бася ж ежче одна евреЛЬокая девуш- 
ка; Славка отперла Максжмовой дверь наетежъ^ вм* 
ла ребенка и вел^а приходить за нимъ вечеромъ, а 
его понесла опять къ Цетлинымъ, г^ ояъ я остался^ 

В% среду Ханна при Максимовой выставила ивъ 
оуидука въ св^елкФ съестные припасы и въ сундукъ 
воложиля ре1$енка соннаго и покрыли простыней (дочь 
Мансииовой, по мужу Жельиова, приходившая въ его 
время ва чФмъуго къ Цетлинымъ^ вид'Ьла ребенка въ 
суидукй йъ рубашкФ или накрытымъ чФмъ^о 64Ь- 
льшъ). Ханна вел4и1а при втомъ неплотно закрывать 
крншжу, чтобы мальчикъ не задохся^ и сказала, что 
ть полдень мужъ ея^ ратманъ, съ полищею будетъ 
обыскивать донъ у Берлиныхъ, а вечеронъ говорила^ 
емФясь, ^№0 тамъ ничего не нашли; въ четвергъ Мак- 
симова отнесла ребенка опять къ МиркФ и Козлов- 
сная вид^а его тамъ и спросила у кухарки Баси, чей 
оиъ. Максимова не видала, чтобы мальчика въ посл'Ьд- 
Н1е дни кормили (въ докторскомъ свид'&тельств'Ь ска- 
зано, что желудокъ и кишки у мальчика были пусты, 
хотя самъ онъ хорошо кормленъ, изъ чего и должно 
заключить, что онъ въ послФдн1е дни предъ смертью 
ничего не ^ъ). 

Въ ионед41льникъ на воминой Ханна напоила 06*6- 
ихъ яюнщинъ виномъ, отвела ихъ къ Берлинымъ, 
гдф у Олавки было въ сбор'Ь много евреевъ, Мирка 
также поила ихъ и просила, чтобы он'Ь ночью уто- 
пили трупъ мальчика въ рФк'Ь; он'Ь принесли его изъ 
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жоморси, рмдАдж ш) жриваомаш тлщ^шь ж иожонтт 
на сто1:ъ; посешшш! еврЫЬ ^"клагь ойрЬцлш (то 
1Ш1же вдолн^ богжасво чаезгш о% евжд^^тьетвою 
врача н чаотаю оъ шжавав1е11% ищъ нрневгой 1 1 ешмИ^ 
твш&)^ а ШнФра Берушв»осФр]хгла«М7Ш>г«1шио7!кД0 
ыасл. Въ ВФО время Вовдовомая Ш1ввра191жаса жиь «• 
тейяой к(>шч1{ш; € давва вшила было ш% ней въ о4Ьяв> но 
аам^тавгь, что ава уя1е вй|Д!&ва кое-^^ФО, ноюада ве в» 
комвату, гд'Ь|кидыетрашадвее|Что«сджовагА^в«|будь 
цроговорвтея, фо еъ нею сд'Ьдаютч^ 1чще) что с^цавь- 
чивомъ} ова повлядась^ что будетъ модяать* По давь-^ 
в^йшвшъ собственвын';» дхъ цоваацщвцъ, Тэрм1ть«ва 
держала ребенва надъ тавомъ^ Мавсююва обашвав» 
его, 8ат!Ьм.'ь его аодожндн, годовою впередъ, въ бочяу^ 
въ воторой додовияа два вывимадасц Коеедь, вадог 
живъ опять дяо, стадъ ви^т'^Ь съ Тер9втьаво)| ввшкгь 
бочку до поду, а цотомъ и вей д^Мадд тов!;^! €ш^ши»ь 
аоварно каждые два часа; ребенка вцвудд красваго^ 
вакъ бы обояв1^нваго (это также вподд'Ь сшгдаеаа ча* 
СТ1Ю съ свид'Ьтедьствомъ врача^ част1Ю съ покаващемъ 
свид'Ьтедей)) Терентьева завернуда его и цО|ЮЖнда ва 
сходЪ| вс!б тря яц^нщнныод^всьвъжидрвскоеадафье, 
иовесди ребенка, завяаавшя ему ротъ пдаткомъ, въ 
шкоду; за ними пошли и евреи. Въ пшол^Ь аастади 
они толпу евреевъ, которые положили мальчика на 
столъ въ норыто, раввявавъ ему ротъ; тухъ расдо- 
ряжался Орликъ Девирцъ, поселенный подавалъ рэм- 
ни, Терентьева связала мальчику ноги доу^ъ код^ваиД) 
но сдабО; и поселенный самъ ихъ перевязалъ цот]Л|№; 
Терентьевой вел'Ьди ударить ребенка сдэпш до ще- 
камъ, а за нею вс^^ прочхе сд'Ьдали тоже; дотомъ до- 
дали св'Ьтлый, большой и острый гвовд^^ и ввд1и1ц ей 
же уколоть ребенка въ високъ и въ бокъ; Максдж)|оа, 
Бовдовсвая, 1осель и вс^ евреи и . еврбйк|к оуцшдь ва 



-109- 

другй1гь д4шмпг томе. Между тАвгь Коэжовскую поведи 
кф шкаФвку еъ вапомЬдяп я обрати въ еврейежую 
вАрУ) йаввавгь Л1ей. Ор^пп№ иоворачявадъ въ корытце 
н^юденца^ котор1|1й сперва крнчаяЪ; а потомъ смоднъ, 
смотр4Ь1№ яа ьс1йх% и тяшедо ввдыхадъ, но вскоре 
нсФекгь кровью и ясвуетилъ духъ. 

Теревфьева выяуда мадь^пта ивъ корытца, раввява* 
да ему ногК) деряада вадъ друпшъ корвггцемъ^ «го- 
явпшт на иоду; Вовдовснвя нодавада бутыдку еъ во* 
доМ^ 1осбдь обмталъ трупъ, а Максимвва обмывада 
его ошюго. Когда на ч^жк крови ничего уже не бшю 
и Фодвко остадись виднн ранки ведичиво» въ горо- 
шину (Вто такие согдасно еъ свид^^тедвствомъ врата, 
и еъ иокаэанхемъ свид'1тед^), трупъ ведАди од^ь^ 
обуть и подожнть на отодъ. 1оседь поведъ всАхь трехъ 
жеящихъ къ шкаФику и скавадъ, что такъ вакъ он^Ь 
вс<( приняди еврейскую вФру, то должны по ней кдясть- 

си ж ЧИТаДЪ ИМЪ что-то ивъ боДЬШОЙ ЖИ ДШСХОЙКНЯ!». 

Зат^мъ евреи ругадись надъ пюхищенншъ Те- 
рентьевой, ивъ Идьинспой церкви, антишгаеоиъ, иде- 
вади на него, топтади его ногами и пр. (По (яравк^ 
въ церввм окавадось, что ветх1й антиммнеъ д'Ьйетвн* 
тедьяо быдъ похищенъ, аТерентьевапокавадасовеею 
подробнотЮу какимъ обравомъ она его украда)* М«ж* 
ду т4Ьиъ иачинадо уже равсвФтать, и Терентьмаеъ 
Максшювой боядж» нести надьчика на р^ку, гдй и 
ночью я рано утромъ бывавтъ народъ, а потопу по- 
несди его въ Д'й;съ, въ бодото у Гуторова Врыжа, щ'к 
онъ и найд€иъ. По уход* ихъ 1оседь яадидъ крови въ 
въ одну бутыдку и вед'Ьдъ Ковдовской отнести къ 
Одакк'й; остатки крови оставадись въ кормггц^Ь, въ 
ппоий. Воввращаясь иаъ д^Ьеу, Терентьева и Максн- 
моаа встр1№и<и 1оеедя, сажъ-другЪ) парой въ бричк'Ь 
(сень свидЪгедей прдтвердидщ додъ присцго!!, что вм- 
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д1ЬдК) ка1гъ брк^ка гга на мрИ1^ 11роеянши1 В8ах% м 
вкередъ, а одна «евтцнна— что въ ней сндЬлъ именно 
Тооедь); онн поЬхмлш наблюдать за «енщнаами н 1о* 
сень сошенъ съ бричкя ж посмотр^кгь^ гд% бы1Ъ но- 
доженъ трупъ; потомъ евреи опять уеканажн въ го* 
родъ: Мирка напоила обФихъ «енщннъ вняомь, Олав- 
на дала денегъ и нажавывала^ чтобы он^Ь шиения^ пос- 
сорнсь^ не проговорились, потому что евреи вс% оте^ 
прутся, и он^Ь одни будутъ вяновати1 Обй сшши ст 
ов&1 еврейское платье и пошли дашой. Фрапка^ жена 
цирюльнива Орлина, нап<шла Терентьеву'Аиномъ^од4и 
ла ее въ еврей<явое платье и повела въ школу ^ Щ'Ь 
были т4§же жиды и жидовни и нромй того Вовлев* 
сная. Корытце съ крсшью стояло еще на стол1Ц а 
подл^Ь дв1 пустыя бутылки, въ воихъ ш ш ан у н* Пр|Г* 
носили воду для обнываньн; третья же бутьика еще- 
накануи'Ь била отирав лена къ Олавкй. Тутъжележалъ. 
све]пшсъ холста. Примиа Ханна съ Мсшсшювой^ иото^ 
торая пртнесла еще бутылку^ чарку и воронку; Те- 
рентьева равмФшала ировь лопатной, а Хосель ровлилъ 
ее, чаркой чревъ воронку^ въ бугмякм и небольшой, 
плотно обитый обручами, боченокъ, который былъ 
педанъ Орликомъ. Въ остатке крови намочили ар** 
шина два холста, вел^Ьли Тер^нтьевой расмравш» №0 
и иров^Итрить, а 1осель искрошилъ его на малеиыие 
лоскутья* Орликъ обмакивалъ гвоадь въ остатке нрош!, 
капалъ на каждый лоскутъ и равводилъ по немъ рав* 
поды. Каждому ивъ присутствующихъ дали по лос^ 
кутку, также накъ и тремъ участвовавшимъ руескимъ 
женщинамъ. Вс^Ь равошлиоь: Максимова пон9ела за 
Цетлинымъ одну бутылку, Козловская за Берлинымъ* 
двй, Терентмва за Орлякомъ боченсжъ. Махсииова 
отдала свой лоокутъ вцосл^Ьда^твга ХанвФ, Вовтшсмая 
потеряла его^ а Терентьева скаваяа, что^ оМъ должно 



быть у аеивъ вятайчатомъкарман'1(, каторыН дереданъ 
еш ва сохравеше оъ другими вощами солдаткЪ Ива^ 
тпоШу вфгда она была вэята подъ стражу. Сл']^оэатеди 
■емедленно отправидись туда и нации въ укааацномъ 
м^Ьстй «рбхугоп»иый лоскутъ холста, красноватый 
и 1|ри8навш|й вс^и тремя раскаявшимися женщина-- 
мщ за тотъ самый^ о коемъ ош^ говорили. 

Насчетъ домовъ Берлина, Цетлина и школы , вс^ 
три |кенщицы порознь иовавали вполн'Ь согласно, гд'Ь^ 
иакъ и что д']^алооь. Подробности эти и м'Ьстность, 
гдф было совершено ужасное преступлен1е, смущали 
шсъ сильно и он'Ь едва могли говорить. 

Фратка сказала Терентьевой, что кровавымъ лоску- 
Фомъ дротирмотъ^ глаза новорожден ныиъ, а кровь кла- 
дутъ въ мацу (овр!Ьсвоки), что вполне согласно съ по- 
мйщенувыми выше св^'Ьнхями и покааашями относи- 
тельно подобныхъ 11роисшеств1Й« На другой годъпослЪ 
тоФО Терентьева пекла съ Фратвою и другими жи- 
дюками. мацу съ этою кровью. Максимова подробно, 
оциеываетъ, какъ сама она дЪлала тоже самое у Хан* 
нНу раамоиивъ засохшую въ буты1кахъ врозь и счй- 
шавъ съ пшфраннымъ наотоемъ. Ханна положила 
тавше немного этой крови въ медъ^ который пили; 
Коввовсвая роворитъ^ что тоже д'Ьдали и у Берли- 
ныж!ъ: вытрвхнувъизъ бутылки сухую кровь, растер- 
ли ее и высыпали въ шафранный настой, который 
вшосви въ т^то. 

Ганвралъ-маюръ Шкурииъ взялъ съ собою Терентье* 
ву ц Максимову и ро^Ьхалъ въ Вятебскъ и въ Лезну^ 
куда он*!) по ихъ показаньямъ, возили кровь, и Мак- 
СШ1ФР& увааала въ Витебске домъ, куда привозила 
кровь о Мовв1вй^ Б'Ьлевецкимъ, и узнала хозяина; 
Теревть^ю* не могла на первый день опознаться и 
просхла дать на зто время, а на другой день объяви - 
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^ю, что далеко искать нечего: коммие1я остаиовижась 
въ томъ самомъ дои'Ь и даже въ той еаяой нота^, 
куда она въ 182$ г. привозила кровь; она докаваха 
это т^мъ, что указала скрытый въ ст!1н% каминъ, г^ 
въ то время сожгли обручи и склепки боченка, раз- 
сказала все расположенге дома, хотя провела ночь 
подъ карауловгБ и никуда не выводила, сказала, что 
тутъ была еще другая дверь, ведущая прямо накукпо, 
и вто оказалось справедливымъ, узнала ве%хъ хоэяевъ, 
которыхъ описала впередъ, еще при допросе въ Ве^ 
лияЛ: Мовшу, его жеву, Эелика и мать его, Ривку, 
Арона и жену его Рису. Ривка въ то время сама при-* 
няла у нея боченокъ съ кровью; прочихъ домбвъ, гдф 
ее угощали, припомнить она не могла. Въ м41ствчк4 
Левн4Ь, МогилевскоХ губернш, Терептьеша не могла 
сделать положительныхъ указая1Й, такъ какъ прошло 
уже пять л^гъ и она болФе тамъ не бывала. 

Меланья Жельяова, дочь Максимовой, показала, 
что, пришедши къ матери на Святой, была послана 
еврейкой Рисой, служившей въ домА вм4Ьст1 съ Мак* 
симовой, въ особую св'Ьтелку или коморку, гдф стоялъ 
сундукъ съ провиз1ей, заглянувъ въ которн1й мель- 
комъ, увидала въ немъ спящаго мальчика въ бЧклой 
рубашке или накрытаго ч')Ьмъ-то б^^ишмъ; а зат%мъ 
показала, что вид'бла мальчика и въ спаяьн% у Це- 
линой. 

М'Ьщанка Дарья Косачевская показала, что хЪдиъ- 
ши въ Светлый день за пивомъ, видФла какъ Ханна 
Цетлина вела за руку къ своему дому З^хъ л%тияго 
мальчика въ такой точно одежд'Ь, въ какай былъ про* 
павШ1Й сынъ Емельяновой; при очной етавгк съ Цёт- 
липой, Дарья подняла обФ руки, обраггнсь къ образу, 
и скавала: «помилуй, Ханна, ты мн% зла никогда не 
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драла, сердиться мнФ не Ы чтОу убей меня Богъ, если 
я сказала хотя одно словр неправды>. 

Работница Марья Ковалева^ на которую сослались 
Терентьева и Максимова по другому подобному д-Ьлу, 
гдФ замешаны (!ыли т'^&же самые евреи, послйдолгихъ 
запирательствъ, созналась наконецъ во всемъ, раа^ 
скававъ вс^^ подробности согласно съ первыми сви- 
д'Ьтельницами; но потомъ^ испугавшись своего созна- 
Н1Я, протосковавъ и проплакавъ несколько времени^ 
сказала^ что сама себя сгубила, что ей нигд'6 житья 
не будетъ, и удавилась. 

Зат'Ьмъ обнаружено, что у Берлиныхъ во время 
происп1еств1я ночью гор'Ьлъ огонь, что у нихъ и у со- 
суда ихъ, Нахимовскаго, были въ т'Ё ночи на двор*!^ 
караульные евреи, тогда какъ ни того ни другаго, ни 
прежде ни посл']^ происшеств1Я не бывало. Берлинъ 
не могъ дать никакого объяснен1я насчетъ того, для 
чего у него были ночные сторожа^ сказавъ только, 
что 9Т0 было сд'Ёлано изъ предосторожности^ что* 
бы не вымазали у него ворота кровью или не сд'6* 
лали другой какой-либо пакости; сторожа, будучи 
отысканы и уличены, послФ запирательства, ув'Ьряли, 
что были поставлены такъ, безъ всякой надобности, 
соглашаясь, что въ то время не было въ В'ближе ни 
воровства, ни пожаровъ. 

Ратманъ Цетлинъ съ другимъ евреемъ, какъ упомя- 
нуто выше, ворвались насильно съ толпою жидовъ на 
чужой дворъ и обм^рялтт колеса у брички ксендза, 
распространяя сдухъ, что онъ дорогой пере'бхалъ ре- 
бенка. Устраненный всл'Ьдствхе этого отъ участ1я 
въ д*л*, Цетлинъ вс4ми силами старался попасть 
опять депутатомъ въ коммисш и требовалъ втого да- 
же письменно. Берлинъ ув-Ьрялъ, что мальчикъ былъ 
отданъ на излечен10 доктору Левину, который свп- 
т. п. в 
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д'Ьтвдьствов!вигь труиъ, и что донторъ, уморивъ его, вы- 
везъ въ болото и бросижъ. Цирюдьникъ Ордикъ рас- 
пускалъ сдухЪ) что ребенокъ убить нечаянно ивъ 
ружья дробью, отчего и произошли раночки по всему 
т'Ьлу, а посл'Ь закинуть. 

Орликъ забылъ только обьяснить, какъ и для чего 
ребенокь быль предварительно равд'Ьть, потоиь об- 
мыть и опять одфтъ, потому что платье было ц&ю 
и на б'ЁльА не было ни капли крови; относительно об- 
рФзан1Я евреи говорили, что вто было сд'Ьлано сь 
ц^^лью обратить подозрАнхе на евреевь. 

При повальномъ допросе, 12-ть человФкъ христхань 
ничего дурнаго о Берлине не показали, но обьявили 
подь присягой ув'1^ренность свою, что мальчикъ по- 
гублень жидами, и что по общимъ слухамь, вь этомь 
участвовали Берлины и Цетлины, которые теперь чрез- 
вычайно заботятся и хлопочуть по сему дйлу. 

ВсЬ три женщины, оговоривь до бО-ти человФкъ 
евреевь, какь участниковъ злод'Ьйства, узнавали ихъ 
на очныхь Ставкахъ вь лицо; когда же они оговорили 
такимь образомь какого-то Абрама, и по этому огово- 
ру бьиь взять Абрамь ВозшенскШ^ то всЬ три жен- 
щины, каждбиэЕ порознь, обьявили, что вто не тоть, и 
что онФ его не знають. 

Ун1атстй священникь Мартусевичь быль ув'бща- 
телемь трехь докащнць: евреи старались подкупить 
его, подославь къ нему еврея-портнаго сь предложе- 
Н1емь склонить женщинь отречься оть своихь пока- 
8ан1Й, что доказано положительно покс^занхемь самого 
священника, жены его и еще третьяго свидетеля. 

Терентьева и Максимова, будучи приведены на м'Ь- 
сто преступлен1Я, вь школу и домь Цетлиныхъ, при- 
глашенный разсказать со всФми подробностями, гдЪ и 
какь что происходило, оглядывались со страхомь , дро- 
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тажл и плакали, переворялась между собой^ брани* 
лись въ пржсутстгаи коммисш, упрекали другь друга, 
припомиЕая старое, следовательно ни въ какомъ слу- 
чай не могаи выдумать все, что показывали. 

Выше уже (Кило упомянуто, что все /^о это нача- 
лось И8ъ ва Аражды Терентъевой, по просьб^Ь матери 
младенца и всл4Ьдств1е предскаватя д^^вочви Еремеевой.. 
Первое неудивительно, потому что Терентьева х<Уроасо 
знала где ребенокъ, но второе требуетъ объясиетй. 
Анна Ё|ремеева ходила но мхру, была сирота, иодвер* 
жеиа какимъ-тоболезненнымъ припадками, обмирала, 
чуть не была похоронена^ очнулась после того, и раз* 
сказавъ какой-то чудный сонъ или видете, зтимъ 
прославилась и предсказывала легковернымъ за ку- 
сокъ хлеба. Она при допросе объяснила загадку, 
явившись вм^то предвещательницы свидетельницею. 
Зашедши въ велитй постъ въ сени Верлиныхъ про- 
сить милостыню, она услышала, что Терентьева, сме- 
ясь громко, говорила: <какъ я дала вавгь клятву слу- 
жить верно, то и уверяю, что въ первый день правд* 
нмиа достану!. Зная съ малолетства, что евреи въ 
пасху мучатъ и убиваютъ детей, Еремеева тотчасъ 
поняла втотъ разговоръ и ибпугалась, тевгь более, что 
въ то время три еврея вышли въ сени, взглянули на 
нее и другъ на друга и стали ее допрашивать, кто она. 
Во весь день она все думала о томъ, что слышала, и 
вечеромъ опять подкралась къ дому Верлиныхъ и 
притаилась въ сеняхъ у дверей; евреевъ, невидимо- 
му, на этой половине не было, а разговаривали Те- 
рентьева съ Максимовой, и последняя между прочимъ 
сказала: «наши евреи хотели было заманить девочку, 
которая утромъ приходила, но я имъ отсоветовала, 
погожу что опасно». Первая отвечала: «я и сама ви- 
дела^ что они ва нее зубы острн«И|---но точно опасно» 
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Я об4Ьцала достшгь^ танъ ^шъ достану иаъ солдат- 
ской сдободн^ пусть О0ОЖ дуть; надо д&щтьеътодкоиъ^ 
чтобы вовцы схоронить, кавъ мн съ тобою, Лвдот^* 
юшка, и прежде д&1ывали». Еремеева^ цецуговщвеь^ 
потихоньку ушла, ии^ вам^рен^е придти подсматри- 
вать на другой день^ но вабод&га, едва добрела до де- 
ревни Сентюр%^ гд'6 «ила у одного мещанина, нв4ож- 
наго человФка^ который цривр^ъ ее. Бош» еврвавъ^ 
она опасалась сяавать тотчасъ о товгц что внд'Ь- 
ла ш слышала, и только вносл^^дствш, когда цЬйн 
ствитально въ Велиж*!^ процалъ ребенок» и ма1ть его 
обратилась к% ея услугами; какъ предскааательницн^ 
оца^ Еремеева^ снавала ей, что вид'Ьла оонъ, въ кото- 
ромъ явился къ ней Архангелъ Михаилъ, а мальчикъ 
сид4и1Ъ въ цв'&тахъ и на него шип']^ла вмФя (т. е, Те- 
рентьева, поясняетъ Бремеева); Архангелъ же скавалъ 
ей) что и^аденцу суждено быть страдальдемъ отъ еа- 
реевъ ва христианскую в'бру; дал^ она описала по 
прим^^тамъ домъ Берлиныхъ и прибавила^ что если 
не успйют'ь спасти мальчика, онъ погибнетъ. Ере* 
1|еева не объясняетъ» почему она не сказа^&а !4атери, 
что жодила въ тотъ домъ^ гд^Ь сынъ ея содержится, но 
можно по^агатЬ) что смгорченная мать, ваговорясь, ва- 
была объ атомъ, а Еремеева втимъ воспольвовалась* 

Терентьева и Максимова сознались впосл4^дств1и 
въ н^^скольвихъ подо^ныхъ злод'ЬйствахЪ) соверпюн- 
ныхъ вм1^ст'1^ съ евреями^ какъ о томъ щ было упомя* 
нуто выпце. 

Таковы были обвинсн1я противъ.евреев%,— оетают*' 
ея посмотр'Ьть^ каковы были ихъ оправдашя. 

Общюиъ во во1№,ъ отв^Ьтажъ евреевъ было наглое и 
голословное вапирательство почти во воемъ, о ченъ 
ихъ сирапшвали, почему большая часть изъ нжхъ бы-* 
ли уличеш въ ложныхъ отамвахъ и понадаи1яхъ; 
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танъ ввпржмФрФ, мнопе мвъ ни1ъ, ^в^^ек^ что истее 
9е8Н1^ж)а^ Т^реаФь^ок, быяг лоложк*гел&но уяжчеан 
во ^ип^ Ханна Цетоша упорно утверждаииц чфо бнда 
въ то время больввк и не викодкла язъ комяаты, но 
ухичеаа въ противномъ; общая к очевидно деаравЛе 
усмввеняав (п«ч)Ворка евреевъ еоотоава въ олАдуш- 
цепь: ес^^I докащицы все вто савш на себя пршш- 
мамтъ, тшъ нечего и ровисвявать ввноввнхъ, стадо 
быть ов4^ид&1адн эоч),*— онЪ ж виноваты. (О^шое проно- 
шеФтв1б было й8в^к^тно но всей губерши, яашшало 
вс&къ, и несмотря на вто, н^^оторые евреи увйрлщ, 
что дале и не омыханш объ нем*!^; тогда жакъ весь 
городъ ходихъ смотреть ишь воетредашхя ф'З&до щщв- 
нш», ни одинъ ^еврей туда ее покавыважоЯ) 1301[рркн 
своюгь «ривычкамъ, по нраАнему ^»обопш^О(^ву^ схо- 
димся тмпвш и гдазФть на веяшй самый просФо!: слу- 
чай и то^иIовашь о немъ. 

Подсудимые показали, что они ни мъжакой сектА не 
принадлежать, тогда какъ всА Велжуя^е евреи д1^и- 
лись на мисногндовъ и хаеидовъ, и модсудимые всФ 
принадлешали нъ симъ посл^нцмъ. Это т4Ыъ аамА- 
ча^елы^, что обращенный еврей НеоФитъ, о иоемъ 
говорено въ начале книги, объясняетъ именно^ что 
ввАрск1й обычай^ о которомъ вд4к^ь идетъ р'Ь^, нри- 
тэдлежитъ собственно однимъ хасидамъ. Вообще ев- 
реи тга]&мъ не могли опровергауток обвивешя, вакъ 
тольЕо ролословнымъ вапирательсггаоыъ, то упорнымъ 
и влобнншъ модчатемЪ) то крикомъ и неистовою 
^ршЬио,-шш те рааеуждешями, что этохю быть не 
могло: «на что евреямъ нровь? имъ нрови не нужно; 
мучить иалвчи&а не нужно,— втому даве в4крить вапре- 
'щено пбвел№1ями разньаъ королей, а таете Госуда- 
ря ЯВяператора Александра I отъ б марта 1&17 годаэ. 
Шл иротокояовъ К0ММН01И видно, что допрашиваамне 



Ыжазыважи крайнее омущен1ё и С1!р€а№, дрояшпц 
Л9ЩХВЛЖ9 путалжсь и ааговаравадцоь^ ]<|]сФвя11| по- 
ваваак, не хот4Ьхи ихъ додписмваоъ, ув^^рядк, что 
больны я не помнятъ сами, что говорятъ; мнопе вы- 
ходилж изъ себя и не только цослФ самоЛ неприлди- 
ной брани бросались въ ярости на докапцщъ, но кри- 
чали на членовъ, бранили ихъ ск9ерныщ[ словами, 
бросались на иолъ, кричали караулъ, тогда вакъ ихъ 
никто не трогалъ даже иальцемъ и пр. Не таково, ко- 
нечно, доляшо быть поведэн1е Еенинныхъ, о1ч^1фи- 
ваемыхъ въ подобномъ уяасномъ влод'Ьянщ. Иные 
прикидывались сумасшедшими, друг]е цо н4^коль- 
ку разъ пытались б&кать изъ лодъ караула^ а в4Ько- 
Форые д'Ьйствительно б&кали и не были отысканы. 

Во время СЛ&ДСТВ1Я перехвачена переписка между 
содержавшимися и свободными евреями на лоскут- 
кахъ, лучинахъ, на посуде, въ котс^й имъ носили 
Фсть и пр. Несмотря на темноту смысла этихъ вапи- 
сокъ и на безпрестанно встречающееся слово <в^ 
далъ>, т. е. смекай, догадывайся, ясно и неоспоримо 
видноу что мея1ду евреями была стачка, что они услов- 
ливались какъ и что отв'Ьчать и ув^ов1ляли объ этомъ 
другъ друга Такъ Ицка Цетлинъ въ нФсколькихъ за- 
пискахъ писалъ о томъ, кого еще взяли, и что еще 
миопе будутъ зад^жаны. «Худо будетъ, но можно 
жертвовать собою для прославлешя Божьяго им^н». — 
<Д&1айте то, что знаете, ибо терять нечего, очень ху- 
до; три бабы говорили до того, что у меня потемн4Ьло 
въ глазахъ; сначала я держался твердо, покуда не 
свалился съ ногъ. Коротко сказать, очень худо, ста- 
райтесь д&лать 8Т0 для прославленхя Боаияго ицени, 
ж пожертвуйте собою, терять нечего; на щ^еъ на веЛхъ 
надежды мало; всФмъ очень худо будетъ». — Хаимъ 
Хрвпунъ писалъ: <Если вы р4Ьпште, чтобы жен41 моей 
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не б^Ьяать^ то ради Бога увещевайте ее, чтобы она 
знала, жакъ ей говорить, если будетъ взята. Уведомь- 
те меня, хорошо ли я говорилъ при допросе. Дайте 
знать пальцемъ, сколько челов^къ еще взято. Старай- 
тесь все за насъ, весь Израиль, не думай никто; 
сесли меня не трогаютъ, такъ мне и нужды нетъ; мы 
содержимся ради смертнаго приговора. На допросе я 
сказалъ, что не слыхалъ и не знаю^ нашли ли маль- 
чика живымъ или мертвы мъ. Бегите всюду, где раз* 
сеянъ Израиль, взывайте громко: горе горе! — чтобы 
старались свидетельствовать за насъ. У насъ не ;^о- 
стаетъ более силъ, но пугайте докащицъ чрезъ сто- 
рожей, скажите имъ, что есть повеленхе Государя та- 
кое: если оне первый отступятся отъ словъ своихъ, то 
будутф прощены, а если нетъ, то будутъ наказаны», 
и проч. 

Подобная переписка едва ли можетъ сколько-нибудь 
расположить въ пользу обвиняемыхъ, изобличая ско- 
рее цхъ виновность. Наконецъ некоторые изъ подсу- 
димыхъ, упавъ духомъ и не видя более возможности 
запираться при такихъ явныхъ уликахъ, сознались, 
но впоследствш опять отреклись отъ своихъ 'пока- 
зашй; таковы — Фейга Бульфсонъ, Нота Прудковъ, 
Зеликъ Брусовансшй, Фратка Девирцъ, Ищ(о Нахи- 
М0ВСК1Й. А между темъ все общество евреевъ, остав- 
шихся на свободе, старалось всевозможными прои- 
сками замедлять и путать дело, подавая просьбы за 
подсудимыхъ, требуя настоятельно допуска къ нимъ, 
жалуясь на пристрастае къ нимъ^ объявляя ихъ то 
больными, то помешанными, требуя устранешя следо- 
вателей и назначен1я новыхъ, и т. п. Вся надежда 
евреевъ, которые несколько разъ проговаривались 
объ этоцъ въ коммисш, состояла въ томъ, что дело 
не можетъ быть здесь решено окончательно, и что 
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тамЪ) куда оно ио&детъ, они дадутъ отв'Ьтъ и оправ- 
даются, а докапцщы будутъ одн% виноваты. Дл& при- 
мера приведемъ некоторые ответы евреёбъ. 

Шмерка Берлинъ дадъ хитрый и обду11аннкЙ о^ 
в'Ётъ, доказывая, что вее это несбыточно, невозмойсно, 
что такимъ сназкамъ и бреднямъ давно уже запрещено 
в-Ёрить. У него найденъ полны)! запасъ бумагъ, 01*но- 
сящихся къ ыодобнымъ елучаямъ: коши съ указовъ, 
переписка, гд% онъ требуетъ св'бдФшй о тои%^ ч%^% 
кончилось подобное д%ло въ Могилев*!^, и про4. Все 
это доказываетъ^ что онъ, будучи задержанъ внезаййо, 
приготовлялся однакожъ къ тому и обдумывалъ свою 
защиту. 

Вратъ его Насонъ Берлинъ на допросахъ тЛталсй^ 
путался, не отв'бчалъ изъ упрямства по 4ас!у л ИолЪе 
на вопросы, отказывался, безъ всякой причины, под- 
писывать свои показан1я, на очныа:ъ ставка^^Ъ дро* 
жадъ отъ злости, — поносилъ всячески докащицъ, и 
вообще былъ такъ грубъ и наглъ, что коккисхя не 
могла съ нимъ справиться Неоднократно изобли- 
ченный въ явной лжи, посл*!^ долгихъ убФжДенШ под- 
писать свои пока8ан1я, подписалъ наконецъ, что не 
утве{{ждаетъ ихъ, хотя въ пока8ан1яхъ дтихъ 1^114его 
не заключалось, какъ только ут1вержден1я его. что онъ 
ничего не знаетъ и не в']&даетъ. 

Гиршъ Берлинъ ломалъ отчаянно руки, не зная Ч1^о 
отв'^^чать на улики, закричалъ на Терентьеву: с врешь, 
я тебя некогда не 8налъ>, — п ^е^1^вШяеь^ п^ибавилъ: 
«ты была нищая, ходила по М1ру>. 

Мейеръ Берлинъ неистово ругалъ Терентьеву въ 
присутствш коммисш; когда же бго останови^ш, а Те- 
рентьева стала его уличать всЬми подробностя[ми 
происшеств1я, то онъ только отчаянно 'ломалъ р^и, 
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ДккО оглкдшважся, тякехо вадыхадъ и утверждалгц что 
жвнйаюы мч>й не вяаетъ. 

Ривва Вб{>лишь (Оуидулика) до того яаа«ло ж голо- 
словно вайдр&лась, 1то «шма свб4 бевпрерывно проти- 
воречила ж наконец^ должна Сниа соанаться во лжйц 
она утверждала, что еврейка Л1я ннвогда у нея не Слу- 
жила и Чт* Ферен'певой она »е внаетъ, такъ что Лт 
сама улМйЁла ее въ томъ, что служила у вея нйеноль- 
ко л4М%; а о Тервнтвоюй Ривха, вабБ1ви1ись, овавбыю 
повлек, что она внала ее, шваъ негодную пвяиоцу, дм- 
но, когда еще она жила у катпана Польскаго. 

ЧЗлаавяа Верлннъ, вошедъ въ дрио утствхеу саап съ 
^д||Ьлен1е]гь стала разскавнвать, что встуЛашжа, оей- 
«Съ въ 'Передней кмгую-то бабу (Тереытьеву), которая 
Мяконяшавь ей и назвала ее по инеяи, тогда накъ «иа, 
Олавка, вовсе ее не внаетъ; путадась^говорила^ потшъ 
6ш№ь ЬтвШражм^^ б»ла въ тахомъ выгЬшательотвА, 
ч^, ска19авъ олово, вел4^ъ ва т^^нъ уверяла ц|Ьяое 
11|№сутстВ1е въ глава» будто никогда е1Т01Ч> не ввворпш, 
01Мйраясь такймъ обравомъ беворестакво отъ соб- 
ствеййшсъ своихъ словъ беэъ ванной нужды и цАш; 
отрёкшись оуь всего и покававъ только^ что ни -о чвжъ 
ве ^аё^ и не в'йдае!^,— на другой день требовала 
уйФп&алвгя допроса, уверяя, что она вчера нагоно- 
рйМа'на сЫ$я отъ испуга. Съ трудаиъ мояшо бшолея- 
чйм допросъ впродолжеяхе я%скольнихъ часрвъ^ ио- 
тоМу что Олавка каждый равъ ув^Ьряла, что ее обна- 
нБ№а1^тъ й пйшу!^ 1«е ^о. Терейтвева тавала ей, рм- 
дай: ^какъ «№Да говорила, что отъ воето отопрешься, 
такъ «еиерв и д^Ьлаешь!» Ко191[а рвбенокъ лропалъ и 
никто еще не бяалъ куда онъ дйвалея, Тергатвева и 
Еремеева скавали уже, что онъ содервштея у С лакни 
или у матери ея Иирйи. На двор'Ь ея стояль «оАной 
сторожъ впродолженш й*око1ькмхъ ночей, Фоцяа 
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ВАКъ НИ прежде, ни посл^к яроисшеств1я у нед ночнаго 
караула никогда не бывало. О докащидах?ь она уверж- 
дала^ что во всявокъ случа^^ онФ однФ виноваты, не 
объявивъ объ втомъ ироиешествш, евли только оно 
4{ыло, въ то самое время, как% оно случилось. 

Бася Аронсонъ скавсисау между прочимъ, путаясь въ 
пока8ан1яхъ: ся не такая набожная, чтобы мн4Ь быть 
при такомъ д'&гЬ. Сл'Ьдовательно, она смотр^^а на 
истязанхе хриспанскаго мальчика, какъ на богоугод- 
ное д^Ьло, и во всякомъ случае какъ на д&ю, въ Д'Ьй- 
ствительности случающееся. 

Бввикъ Цетлинъ, ратманъ, ув^домлялъ свонхзь о 
Фомъ, когда будетъ обыскъ »ъ домА, а послФ о додА 
д<Ьла; будучи устраненъ отъ участ1Я въ немъ^ домо- 
гался опять быть допущеннымъ въ коммисш въ ка- 
честв!& депутата, старался возбудить подовр&ше на 
ксендва, на очныхъ ставкахъ выходилъ нвъ себя, то 
метаясь со злобою и угрозами, то упрашивая дока- 
щнцъ и льстя имъ, терялся, Зби^ывался, кричалъ и 
безпрестаино самъ себ^Ь противор^Ьчилъ,— не подпи- 
сывалъ свонхъ' покаван1&, не объясняя причины на то, 
притворялся сумасшедпшмъ, бесновался, а дослФ 
просилъ въ томъ пр<щен1я, сказавъ между прочимъ: 
счто вы меня спрашиваете? Въ Россщ всякая вФ^ра 
терпима». Когда, въ виду его запирательства» Терен- 
тьева, уличая его, положила руку на се^рдце и сказа- 
ла, г^щя ему въ глаза: си ты правду говор0щь?э^Цет- 
жннъ отвйчалъ робко: «я не говорю, что это правда, 
а говорю только, что ничего не знац». Воо^^щд^ 
вм41ото того чтобы 01фавдаться въ убШствЯк, шцъ ста- 
рался толшо убедить вс41хъ^ что жидамъ кровь не нуж- 
на л что этому запр№;ено в^ить. 

Ханна Цетлина, жена Бвзика, утверждала, что во 
время пропажи мальоЕха всю вед&по не выхо7да[ла со 
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двора йа босДввн своей и сына, а <тлц'1пет1 вокамиш 
додъ пркоягой) что внд^ии ее на удвц^ посторояняя 
жевщина вждйда даже, что она вела иогибшаго ребен- 
жл аа руку бдшъ своего дома, а Терентвева показала, 
что она тутъ Ш передала еШ шоьчика* У^дный дох- 
торъ, на которага (ша сосдадас^^ относжтедьво тяжкой 
болтни сына^ покааадъ^ что ничего объ отомъ не 
анаетъ. Дад^^ она увФряда» что вовсе не сдшада о 
прояажЪ мадьчш^ что даже Теревтмвой вовсе не 
вваегь^ тогда вавъ уже при первомъ сдфдствш снава- 
да, что нищую. эту неоднократно выгоаяда ивъ (жоего 
дома; на очныхъ ставнахъ бд^^дн^ма^ дрожада^ ди- 
шАдась чувствь и иадада, то вдругъ аыходнда ивъ 
себя и неистово годосида^ бранидась, не давада от«Ь- 
товъ, а тодько кричадц^ что все вто дояь, что бабъ на- 
учиди, он^^ врутъ^ пусть сшш и отвФчаютъ; въ ирисут- 
ствш коммисш стращада докащицъ кнутшгь и угова- 
ривада ихъ отречься отъ своихъ сдовъ; наконецъ ста* 
да кричать и модить вн% себя, бевевяэно, тавъ что ни- 
чего недьвя быдо записывать. Максимова сказада ей 
въ гдаза^ что посд^ зтого проиешеств1Я им-Ьда подную 
водю въ дом!Ьу и что Цетдина ея боядась. Тоже под- 
твердиди дочь Максимовой, Жедьнова, и еврейка Рнв- 
ка; да и сама Ханна, называя ЬЫмшмову пьяною и 
буйною, пртзиадась, что работница зга часто е'1раща* 
да еС) хотя и ие поиимаетъ ч^Ьмъ. 

Риса Яикедвв€ц работница Цетдиныхъ, прткшвдомъ 
допросе' говорида иное, путадась, отговариваясь сла- 
бою памятью; сама посд^Ь допроса опять прооидась въ 
присутств1е, и не показавъ ничего новаго, отпиралась 
въ прежнемъ; повторяя, между т^Ьмъ, омять тоже. 

Руминъ Нахммовсшй стадъ при допрое^к въ угодъ, 
схватился за яшвотъ, трясясь какъ въ дихорадк'Ь и тя- 
жело вздыхая, едва отв'Ьчадъ, но когда вопиа Терен- 
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тьева, «м скигь нрнчать ва нее и бреюяФмш; Кояяов^ 
омй вйаваяъ, 41Ч^ «ойа была ФОР^^а е1це 1тмда1 н ее бы 
въ Фавое д4Ь10 &« пустилв»; а при еижьныхш ж шцроб- 
кыгь удишэсъ докащицъ, ехватижпь свбл €б4№1Ж рука- 
мй за гсшовуу'отвервудся о9ъ прпсутсФвк^ овероя гохсг- 
вою о пея[ь и увгеряо молчать, скававгь фодгыю, что нб- 
вдорюъ и ровортть не можетъ. Ицка Нахимовсшй, 
брать *вю, свазаяъ генераху Шкуряяу^чФОхочеФъ объ- 
явить в€1В правду, и будучи привваиъ въ номмисш^яа- 
иавь.быяв: сБоггв мучвФь меня уже другой годъ въ не- 
воле, а Богъ внает^ правду, вядно для фсою ыуать. 
чтобы Государь увяалъ правду>, — ео вюпшрь ^одумался 
и ув^Ьрялъ, что 110 глупости самъ не &вваъ что гово- 
рилъ, к вастомельяо оросилъ уяв!чтояшть первое по- 
иаван1е. Эат'Ь1№ онъ бФжадъ, И'буду^щи пойманъ, стоя 
накол^вяхъ пред'ь ве^цадои%, евавадъ: «Самому Го- 
сударю оперою вою правду объ убШотмвЬ шавьчппа!, и 
даль въ тонъ подписку; посл^ вю опять «отрекся и 
притворился помЪшаинимЪф 

1оовль Мирдасъ, прикащякъ Берлина, сснмалея на 
«овмАте польекаг^ пороли Ситвмунда и на Высо- 
чайшве повбл11н1В 1817 гсща (воинъ запрещало». вй- 
^ш'^ь тешш'ь извйтаы^)^ вылъ ва«1 себя, драшал^ь, ври- 
чалъ: <аекЪ) Вогь мой^ что это будетъ!» прислсшилоя 
ит ср6н^1^ поддерживая жявотъ рунами и говорила: 
ссамъ не знаю, что со мною д^автоя, и тугъ совс&гь 
д4и1аю№ боя^Ьнгь; когда юна (Тереитьева) гоаоритть это, 
такъ «1ало быть она и д'Ьлала»^ потоиъ вамолчалгь и 
уп<|рвр(^ отцазывался отв46чать на ваи1е бы то ни бышо 
вопросы. 

1освла Гликманъ полешалъ, что мальчп» иовололи 
«вреям^оавло; при очныхъ ставнакгьвшаудся въ отчая* 
нЬг иа волАяи, кричалы 'Помилуйте, помилуйте! — ва* 
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жрнвагв «ще руками^ дрожаяъ, отворасвваюа ш^объ» 
шшхь^ что те хомтъ щпркшь ва улшштельши!». 

Орсишь Дегарцъ^ еврсйскШ^ цирюльншиц ушЛ1ршщш^ 
что жажшчшлш убкгъ дробмо^ но офшцрадея. дааю л отъ 
пого, V протнвъ ПЯ1Ж свждйтбдб& отвДчалъ ро(ЬЮ) 
шекйввшо^ щрюяъ тяиЛ каждаго, санАго оростаго во- 
нроса» пдрагивая ш поематржвая на дкрь^ откуда о«е- 
дажь уш1мтеА8вцъ; путадся:, ув1|ршъ, чхо у него ю 
р17 ааоооио ж ошь не мгаютъговорнть; пожамигь^ «ч> 
шает% Терентвеву с& «гЬжъ пор%, жаагь «ш яииа у 
нунц» ЪобшА^ и чхо она таевалаоь по домамъ^ отршон 
онякь очг% ежшъ своихъ ж ув^ядъ, что ювов ея не 
ававтЪ) Шрштвлъ^ ^го сжбабамн вовсе говорить нехо* 
чеф%| X не подШ|еа^гь поназанШ свошспь на теш оено- 
вавЬЯ) 7Г0 не шпшитъ, что товоржхъ. У него нашяи 
ваготоахеяння^ евщ^те&ства въ тошъ, чжо ошь шшуек 
шй •ехьдшвроц прж спро<^ для чего оиъ ваготонмъ 
жх^ Орая1& опДщшь: оютд» жотмяпъ въ Ож!бирь9 
то жокаяу жх% тааяь, пометь (Ытъ хоп^ не заетавятъ 
вешБю ямшты. 

Жена его Франка объжвиха, вопюдпш взъ шмпокзш^ 
^го вовое не отанетъ отв'Ьчать ж дохго моячаяа^ потожь 
начаха браяжться, бйгать ввщъ ж вжередъ, ]фяпи1а 
въ Ж8ступмн1я: счего жы отъ меня хотнюе? зач^Ьиъ не 
вовете другихъ? Не ощжиъ май жуяъ (кал, шжца ходо^ 
хж нахмнпса*, во* говорятъ, что Ханна Цетхина вжяо* 
вапц €яд епрашжвайтА, а не женя».... Поох* же оаазала, 
что не быха сама прж убШств^Ц но будто Румжнъ На* 
хноюввжмй жрнавахсх ей, что махьчжкъ быль ушерщ* 
вхенъ лрж немъ въ шкох* Берлжнажн, чта щш еггомъ 
бвив еще ШЕрвсц Схаажа, Шжерка^ ГжртЕъ^ Шж#рв, 
Янвехь, Вася^ БвяжвЪ| Ханна ж проч^ что ноех41 атого 
дроиед вюотвш евреж вавехж свою оообую шиюху, потому 
что бояхжсь попасться, ж сдАдств1емъ обнаружено, что 
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дШотйггежьно въ его вр^ш была аааедбяа атдйиная 
неболькак шкода. Это же новторяла ома сторожа1ГБ ш 
кафаушяымъ, била себя шмгЬномтб, ярнговаржвая: 
«такъ бы воФхъ, кто вололъ мальчяха>9 а «ат^кмъ прж^ 
бавжжа: €я бы равскавада, кто ж какъ колхкпц ца 
боюсь, ватаскаютъ менЯ) ж овожхъ евраевъ бгаюь^^* 
Тоже подтверджда она ж въ коюшоеж» но боя&е гово*- 
рить ве хотФжа ж пржбавжжа: «если евреивтоувнають, 
то я пропала». По ея укаванш отыскавъ особый нож&, 
въ е^ебряяой оправй и саФьяянвпсъ ножя€а:ъ» кожтц 
по словажъ ея, сл/Ьжашо было яадъ мальчякомъ обр^Ьва- 
Н1^ дсжапцщы тоже полагалж, что это должевп^ бнть 
тотъ самый ножъ. Два ра ва пыталась она бежать, а 
пойманная выбила стекло ж хот^^ла вар^Ьва1шоя осям- 
кожъ его, потомъ опять отъ всего огрехлаоц и К01у|а 
въ В011МЯ01Я рйи вашла о еояЛ, яонмъ 761Й01ВО со^ 
вершено, сяавала: <тутъ надобяо не ножъ, а гвовдн>,~. 
крядаиицчто однону Государю всю правду сжажет(Б;шк 
раульяому уятеръ«0Фжцеру скавала въ равговор!^, что 
кровь была нужна Бэрляной, для д^^ей; аааоявц», 
вышвдъ жвъ себя, скавала въ комняв1ж: сможетъ быть 
1фежде нааш вто ж делали, но только не теперь, а ч«о 
Тереятьева колола мальчика , такъ вто жращда Бейте 
меня, с41яите меня янутомъ: я аторо жочу и все аа себя 
б^у; а ужъ вамъ правды не сяажу>. 

Зелияъ БрусоваясяШ, въ виду шыьныхъ улмкъу скат 
валъ: сеслн кто жвъ семьж моей,'жлж хоть другой еврей, 
при внается, тогда и я скажу, что правда»* 

Ицка Б^кляевъ дрожалъ то отъ страха^ то отъ вло- 
стж, бросался ж кржчалъ, такъ что коммис1я не могла съ 
ннмъ справятьс я, а яотда Тереятъюа во время о^юй 
ставкя скавала, что у нея ж тенора «це болятъ нот, 
обожженный на сковород'Ь^ то спроснлъ^ улыбнувшись: 
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снаиъ^ кь трн гряа не моглж у'г^щ поджрть твои обоак- 
теимая шшвжЬ 

Яшлежь Че{Ш01юрдниъ (аастушодъ) ничего не сду« 
1шипц шаричлжь: «его б^^а, это напасть !> — потому, 
упанъ ижцъ и аакрывпш даце руками, сказадъ: «до* 
милуйте! Я не знак», что она (Максимова) говоритъ>, — 
и не х(уАжъ на нее смотр|1ть. 

Жеиа его дстбр& похавала, что вовс^ не знаетъ Те- 
ревпшойц а поели вапутадась сама и совналась въ 
протяввомъ; въ ивстунленш бросилась на уличитель- 
аицъ и ооноснла ихъ бранью. 

Ха&на Черномордина ув'&ряла^ что ни одной ивъ 
дамащицъне видывала и вовсе не слыхала объ убхйствФ 
мальчика^ бл^Ёдн&1а и дрожала, не могла стоять на 
ыЛсЛ, мялась, отворачивалась^ молчала упорно или 
злобво крвЕПШЕа и отнюдь не хот ^Ьла смотр'Ьть на пока- 
зшагаый ей нровавый лоскутъ холста, о коемъ упо- 
мануто было выше. 

Хаимъ Черный (Хрипунъ) кричсаъ, бр^шидси, дро* 
яалъ^ не отв4кчалъ на вопросы и путался: спусть бабы 
гомфвгь что хотятъ, сиавалъ овъ, ни одииъ еврей этого 
не сиаяетъ вамъ, сколько ни епрашивайто, — злобно 
отшралея, что при обращеши Терентьевой лежалъ на 
одной съ нею кровати, а въ перехваченной переяяск!^ 
умолялъевреевъ не ругаться надъ нимъ вавто^атоонъ 
съ ума сойдетъ отъ стыда и срама, тогда какъ онъ го- 
товь жертвовать эа нихъ жвзнш; велъ себя предъ 
коммясхей въ высшей степени нагло, требуя каждый 
рааъ, чтобы ему были вапередъ снова прочитаны преж- 
Н1Я яоказашя его; сказавъ на отр'Ьзъ, что даже не слы- 
халъ объ втомъ прежсшествш, проговорился оосл^^ что 
зналъ о немъ то^да же, когда оно случилось, и нало- 
веирь до того забылся и вышелъ ивъ себя, что ругалъ 
въ глава вс&съ членовъ, въ полномъ присутствш, кр«* 



— 1вв — 

чалъ предсФда1«^ао, мнерму Шкурнву^ ^цмаават яа 
него пальцемъ: сд теб11, разбойнику, глааавшвмшъ'ш 
злод^^йэ и нро"?. Хю1№ бил?ъ еще орвЁЩце), ^ъ 180§ г., 
подъ судомъ вм46ет4 еъ другими евреями ио овдавр^ 
н1ю въ истязанш иубШсФвФ^ мамьчива иои4&щши[| Мер- 
двинова, ню по недостатку улинъ д4^о вто (кяо тогда 
предано волФ Божхей. 

Абрамъ Ковинъ путался, сам» себ« п^отор*шиъ 
Л бьигь уличенъ шб мноригь аожннап покавюша»; 
такъ наприм^^ръ, онъ сказалгь сперва, ^ргодампсыюр» 
ничего не зналъ и не слшалъ о происшеоюии^ а шн 
т^мъ оказалось, что он» бяжъ ушв по триу ше д;)иу 
допрашиваемъ при первомъ ол4кдствш^ три кща Фому 
назадъ; одинф разъ показал», что беюрамотв», а 
другой, что знаетгв "Фнтать и' писать по еврейски и ло 
русски; сказал», Ч1ч> вовсе не родия Бц^лиишп^ на 
самом» д^^'Ь оостоя въ близком» рскств!^ о» нммм; 
сказав», что Терентьевой не знаетъ вовсе, ш что огам 
она призналась, так» стало быть она и убШца^-^бкиъ 
уличен» въ том», ^пю знает» ее давно; наконец» дт^ 
рыдал», смотрел» дико, кмг» пом^^шан ный^ упсигь ниц» 
на пол» и кричал»: «помилуйте, релгуйп, мнй ^^ррю, я 
не могу говорить!»; его начало кцдат» и ломакь^ и при- 
творившись еумасп1ед|шшъ он» всм«с1ш. иеветов* 
ствовалъ и бесновался. 

Нота Прутков» силился доказать, чте был» во врв* 
вЁя происшеств1я въ Оерпевской пристани, но било 
доказано, что он» был» тогда в» Ве^шже и сверх» 
того еще перехвачена перепиеиа его, гд!Ь ов» ирошиъ 
достать за деньги свидетельство, Ч1 о .был» в» Оврггев- 
свой, и составить подложный договор» е» муяшками; 
уверял», что из» уличителышцъ ни одной не внавтъ, 
тогда как» в» письмах» к» жеи^ называет» вв%к» 
тр^гь поименно и в» номмисш назвал» Теремтьеву 
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равпуФиоА; скааалея Иомьпъшъ^ ж подмзавъ бороду, 
требова^го яа 01нео№ стш$кахъ, чтобъ уличитедьницы 
роворшШ) нажоте цв1»та у него борода, и посд% мно- 
яштва тажнхъ несообравныгь выходокъ, вгаконецъ 
сшмпшъ тешераму Шкуриву, что если бы самъ Госу- 
дарь об4йца1Рь евреямъ ]Ю11Ид6вав1е, то ови бы кове^- 
во созваяноь; Ч1*о точво жиды погубили мальчика, что 
нрофе рошцу*1% теперь на Верлиныхъ и Цетлиныхъ 
аа это опасное д^^о, что они теперь всюду собжраютъ 
двкыги, надАясь, что д/кяо вдЪсь не кончится, и что 
онъ, Прутковъ, въ коммясш ни въ чемъ не созвает* 
ея». Мсяцу 1^шъ 7 генерала Шкурюа были спрятаны 
трж «шоввива^ которые все это слышали и подтвер- 
дит 110111& пртеяроКг. Три рава Прутков']^ пытался уй- 
ти явь шэдъ стражи, хот*№ъ креститься, потомъ раз- 
думалъ; ввюваяея С09на<й»ся во всемъ генералъ-губер- 
на9ору и бнлъ отнравлеяъ въ Витебскъ, но обнанулъ 
в«пю еМщавюм»; при допросагь шум^лъ, ударилъ 
въ щеку иарвульяаго уйтеръ-оФицера, быль наказанъ 
завФО^яояе увимался; когда ев1у показали перехвачен- 
ный его завнеки, то онъ озлобился до неистовства, кри- 
чаль, бранилсЯ; не давалъ отв^Ьта. «Въ законе ничего 
не спмшво, гоаорилъ онъ, что будетъ за то^ если кто 
зажеозтьмальчика, мы нтюро не боимся, только бы 
д^ша вышло изъ кошшсш; вы вей разбойники^ намъ 
нквего ве будетъ, а васгь же судять будутъ, вотъ 

(Со вре1ют1 этого дФла въ Витебске и окружныхъ 
укбтахъ еохранилась въ народе молва, что послФ 
соядафокаго ^миа, ни у одной Велижской еврейки не 
осришмсь ма гояоввомъ убор'Ь ни* зерна жемчуга; зто 
мояпо ояппать и докняй). 

Нцко'Эу^|^ьФеоаъ, которБЙ ^здилъ вм^тй съ Ъсе- 
лемъ Мирласомъ осматривать выброшейный въ лФс^ 

т.п. 9 
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труцъ мдсц^бнщц до того дбшкралФЯ, что поЕававъ^ 
0УДТО бы не анаетъ грамоток, (мш№ яодпиеал» по рус- 
СКА допросъ СВОЙ; ув'Ьрдя, что Теревтьевой вовсе не 
аваетгь н никто не обращажъ ее въ ец[>ейскую в1|ру, 
тотчфм^ъ же прибсиииъ: шо крайней м&рА при отыбв- 
д^Ь моенъ въ Дннабургъ она еврейкой не бш1а>,~а 
отсюда сд^Мувтъ, что онъ вналъ ее н тогда. 

Жена юо Фейга покавала, что не быда в% то времн 
въ Ввднж11) тогда ванъ му&ъ ея объявшпц что она 
была тамъ; на очныхъ ставвахъ Фейга едва не обмж- 
рада^ не могла стоять, ложилась на стулъ, жаловалась 
на дурноту и упорно молчала, не подписала шжаванШ 
свонхъ бевъ всякой причины, потомъ выравнла готов- 
ность во всемъ совнаться, спросивъ предвс4[штельно: 
есть-ли такой законъ, что кто во всемъ совнается, то 
будетъ проп(енъ? Когда ей свааали, что ваконъ въ та- 
комъ случай облегчаетъ накаваше, она лфогомрша 
въ отчаяши: €я попалась съ нрочими по смей глупо- 
сти»,— и аагбмъ умолкла; хот^кла креститься, а по- 
томъ опять раздумала. «Мн'Ь нельвя уличать мать 
свою, сказала она также^ да и тогда должны пропасть 
вс4Ь еврею. 

Л1Я Рудникова» бывшая работница 1Чщвки Веряинъ, 
сперва отреклась, что когда-либо у Ривки служила, 
ПОТОМЪ; уличенная во лжи, сознала» ж поневоле ули- 
чила въ томъ Ривку; ув^Ьряя, что Терентьевой вовсе 
не знаетъ, сказала меясду прочимъ, что она была ни- 
1цая и ходила по М1ру. Во время допрооовъ Л[ея чер- 
тила пальцемъ на спин!Ь бывшаго у нея на рунахъ 
ребенка как1е-то знаки, и будучи спрошена, что она 
д&юетъ, отв'Ьчала: свто РивкА по еврейши». Когда 
показали ей кровавый лоскутъ холста, то она сильно 
испугалась, зарыдала и начала поносить Терентьеву 
саммо непристойною бранью. 



Зуся Рудниковъ, муА*^ Лш, так^кё ув*ряяъ, ««о да- 
же не слыхалъ о происп1еств1и (о которомъ тодйовади 
въ ВедижФ три года на всФхъ перекрествахъ), смог- 
рйлъ въ землю, говорилъ отрывисто, отпиралсй отъ 
всего, задрожа^лъ, увидавъ кровавый лоскутъ, отвер- 
нулся, не х6т&1ъ смотр11ть на него и подойти К'А сто- 
лу, не подписалъ очной ставки, будто потому, чтд у 
него закружилась голова и онъ самъ не понимаетъ, 
что ему читаютъ и не внаетъ, то ли это, что онъ го- 
ворилъ. 

Блюма НаФанова, когда Т1врентьева сказала ей: сна- 
прасно ты отъ меня отпираешься, ты знала меня дав- 
но, еще когда убила Хорьку>,— закричала: «а что те- 
б% теперь до Хорьки? Тогда былъ судъ>.... Оказалось, 
что Блюма въ числ% другихъ подозревалась въ 1821 
году въ уб1Йств4 Христины ОлФповронской, также 
замученной въ жидовской пгаолФ. 

Рохля Фейтельсонъ, вошедпга въ присутств1е и не 
дождавшись вопроса, начала кричать: <я не знаю, за 
что мени взяли, меня не спрашивайте ни о чемъ^ я ни- 
чего не знаю, нигдф не была и ничего не вид&1а>, — и 
въ отв11тахъ также путалась, терялась и дрожала. 

Таковы главн'Ьйппе отв^^ты и оправдан1Я евреевъ 
(если только можно назвать ихъ отв'бтами и оправ- 
дан1ями), передаваемые нами вкратце, но съ точно- 
СТ1Ю и безъ упущенШ хотя одного слова^ которое бы 
могло служить къ оправдан1Ю подсудимыхъ; да такого 
слова и не было произнесено ни одЬимъ: одно только 
отрицан1е, нер*6дко явная ложь, страхъ и злоба^ — 
вотъ всё, что обнаружилось при допросахъ. 

Между тФмъ Д'Ьло тянулось и коммис1я, несмотря 
на все старан1е свое, не могла подвинуть впередъд&1а; 
евреи, явно и несомн4Ьнно уличенные, молчали, упор- 
ствовали, грубили; генералъ-губернаторъ князь Хован- 
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свШ дрнесъ объ атомъ Государю и ведено было ув^ 
ще«ать евреевть, а буйннхъ наказывать. 

По поводу открывшихся въ 1827 году чрэвътЬх^Ь асе 
докащицъ н^кодькихъ подобных^ д&17», повелФко 
было изсд^довать той-же коимнсшвс&атжд^^шцвъ 1828 
году команднровавъ въ коммисЬо чиновнккъ отъ Пра- 
витедьствурщаго Сената, а ват^мъ поведано спро- 
сить подсудимых'^ не быдо-ли имъ црисфраст1я; »*&- 
которые показали, что не было; но дру?*1е жаловались 
на прнстраспе, не будучи однакожъ въ состоянш объ- 
яснить, въ чемъ именно оно состояло, говоря только 
въ общиз^ъ словахъ, что ихъ не такъ додрапшвади, 
не т&ш словами писали отв'Ьты, спрапшвали какъ 
пррступншовъ, тогда какъ три женщины сознались 
и сд4§уковатедьно были настоящими преступницами, 
что не отстраняли по ихъ требоваиш сд^сшателей и 
членовъ коммисш и т. п. 

Въ 1829 году коммисая представила^ наконецъ, пол- 
ный обзоръ этихъ ужасныхъ происшеств1Й| обвиняя 
евреевъ во всемъ и считая ихъ уличенными. КромА 
умерщихъ и б'Ьжавпшхъ ихъ осталось еще подъ стра- 
жей 42 человека обоего пола, 

Генералъ-губернаторъ, будучи того^же мн'Ьшя какъ 
и предшественникъ его, представилъ обстоятельный 
всеподданнфйпий рапортъ, въ коемъ также цоложи- 
тедьно обвинялъ евреевъ и считадъ ихъ изобличен- 
ными. 

И по справедливости, сообразйЬъ всЬ обстоятельства 
этого д^а, нельзя не согласиться съзаключешемъ ком- 
мисш и генералъ - губернатора: об'&щан1е Терентьевой, 
цриияцшее, въ устахъ Еремеевой, Форму предв4|щашя^ 
согласно съ коимъ происшествхе исполнилось, — предв^Ь- 
щашя, совершенно иеобъяснимаго, если не поварить, 
что одна сама предала мальчика^ а другая подслупшда 



радговор'Ь; согласный показашя ТереЁтьёвдй, Макся;- 
новой и Козловской обо всЬхъ подробностяхъ уб1йст- 
ва, и согдасныя съ ними подробный обстоятельства, 
подтверДденныя показанхями подъ присягою сторой- 
нихъ свид^елеЙ; совершенная невозможность сд'блать 
такое во всемъ согласное показанхе и не изм11нять 
его въ 'Гечен1е й'Ьсколькихъ л^ёктъ. если бы это не бы- 
ла одна истина, особенно въ виду того, что дв'Ь изъ 
дтихъ женщинъ жили йъ постоянной вражд'Ь и не мог- 
ли говорить между собой равнодушно даже въ прй- 
сутств!^ К0ММИС1И, а третья была уже замужемъ за 
шляхтичемъ и не ио1^ла им^^ть никакого повода къ та^ 
кой ужасной напраслине на себя и на другихъ; да^ 
л^, показан1е стороннихъ свид^елей, изъ коих'Ь 
ииые вид'^Ьли, какъ евреи просйа1(али на зар'Ь въ бри4- 
шЬ по тому наиравленш, т]1/к наЙденъ трупъ, одна 
свидетельница видела мальч:ика въ рукахъ Цетлиной, 
две другигь В1^ели въ доме ея, въ спальне и ларе; 
еостоянхе^ въ коемъ найденъ трупы накожныя ссади- 
ны; ранки, затекш1Я и побагровевппя ноги^приплюс- 
нутые ротъ и нбсъ, синякъ на затылке, вплоть остри- 
женные ногти, еврейское обрезан1е и проше призна- 
ки, впо^^не согласовавпйеся съ показанхевгь трегь жен- 
щинъ о томъ, какимъ образомъ замученъ ребенокъ; 
поведете подсудимых'!]^ при допросахъ, обнаруженная 
стачка ихъ, наглое и безсмысленное запирательство 
во всемъ относящемся къ делу, и8обличен1е каждаго 
ивъ нихъ во многихъ ложныхъ показатяхъ, притвор- 
ство некоторыхъ больными и сумасшедшими, бегство 
однихъ и попытка къ тому другихъ, старанш подку- 
ипъ священника-увещателя докащицъ, ночной карауль 
и сборища у Берлиныхъ,НахимовскихъиЦетлиныхъ, 
въ чеиъ они сначала также запирались, и наконецъ 
собственное сознаше Ноты Пруткова, Зелика Брусо- 
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ванск^о, Фрат'ки Держрцъ^ Фе]^ Вудьфдодъ и Ицке 
Нахицовскаго въ дреступденш и явное кодебан1е дру- 
гихъ, а равно и изобличающая виновныхъ^ перехвачен- 
ная у нихъ переписка— вотъ улики и доказательства) 
на коихъ К0ММИС1Я и генералъ-губернагоръ основыза.- 
лись, считая евреевъ до того уличенными, что*иаходи- 
ли уже собственное сознаше ихъ не в^я^Еытъ^ тЬмъ 
бол^, что въ поль8у%вреевъ не говррило равно ни од- 
но обстоятельство, и никакихъ опраодашй или до- 
казательствъ невинности свое^1 ниодинъ изъ нихъ не 
могъ представить кром*Ь явной лжи и наглаго запи- 
рательства, Результатомъ трудовъ коммиши и гене- 
ралъ-губернатора былъ, при общемъ и подробномъдо- 
несенш, именной списокъ подсудимыхъ евреевъ^ гд4Ь 
степень вины каждаго была въ подробности обозначена. 
Въ Правительствующемъ Сенат'Ь, при разсмотр^Ьнш 
ВТОГО д'&Еа произошло разногласхе. Н'Ькоторые сенато- 
ры соглашались съ заклю-юшемь коммисщ и при- 
суждали евреевъ къ наказанш, другхе колебались, 
третьи оправдывали ихъ; иные желали только принять 
предупредительныд м%ы на будущее время, высказы* 
вал различный на сей предиетъ предположен1я, по- 
чему д'Ьло внесено было въ Государственный Сов^ктъ, 
гд'Ь состоялось, 1 8 января 1 835 года, Высочайше утверж- 
денное мн^Ьше, что показан1я донощицъ, заключая въ 
себ:Ь МН0Г1Я противор%Ч1я и несообр€13ности безъ вся- 
кихъ положительныхъ уликъ или несомн*Ьнаыхъ дово- 
довъ, не могутъ быть приняты судебнымъ доказатель- 
ствомъ къ обвинешю евреевъ. А потому и было поста* 
новлено: 

1) Цвреевъ, подсудимыхъ по д&Еу объ умерщвленш 
солдатскаго сына Емельянова и по другимъ подобнымъ 
д&[амъ, заклк^чающимся въ Велижскомъ произэод- 
ств'Ь,аравнопод11ламъо поругааш надъ хрис9^1анскою. 
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святыней, какъ положительно не улгаенныхъ, отъ су- 
да и слФдств1я освободнть. 

2) Докащицъ-хрнст1анокъ: крестьянку Терентьеву, 
солдатку Максимову и шляхтянку Козловскую, не до- 
кававшихъ тЬхъ ужасныхъ преступлешй и отступле- 
Н1Й отъ в^кры, который он* сами на себя взводили, но 
виновныхъ въ изв'&тахъу коихъ впосл'Ьдствш ничФмъ 
не могли подтвердить,— выслать въ Сибирь на поселе- 
ше, лишивъ Козловскую шляхетства. 

Зат^ъ Еремееву и пр^^и^^ъ освободить, предавъ 
первую церковному покаянш. 

Так», и для миогихъ совераюяио ямшаданно^ окон- 
чилось знамеииФоевъл^ронисяхъ руоокаго угоюврага 
судопроизводства Велижское д^о, въ свое время за- 
нимавшее умы и привлекавшее вниман1е не только 
мАотнаго ааселенш ц ближаймихъ иъ мАету окру- 
говъ^ яо и цсей обравованной русской пу блвин^ 
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ства д4Ьл» ть оюрня времевйц шрв^еымльйъ (ОЛ^фс^ 
щее: 

Въ 1831 году, марта 16 дня, по указу Его Импера- 
торсваго Веловчества, 1-го департамента Виженскаго 
Гдавнаго Суда, слушали д&[а: 1) о смерти семил^Ьтняго 
мальчика 1осиФа Шотровича и о проистекпшхъ нвъ 
онаго обстоятельствахъ; 2) объ убШств^Ь еврея Копеля 
Гиршовича Геца; и 3) о смерти еврея Калмана Грин- 
берга или Блюмберга. 

Обстоятельство и ходъ сего д«ла суть сл«дуюпце: 
8-го апр^я 1827 года, пастухъ имФнк Зданишекъ, 
состоящаго въ Тельшевскомъ повФтФ, помФщиковъ 
Петра и Амадш Дьшшевъ, крестьянскШ сынъ Авгус- 
тинъ Жувовсшй (коему въ то время было отъ роду 1 6 
л'Ьтъ)^ далъ знать крестьянину того же им4Ьн1я Викен- 
Т1Ю Степонкусу и крестьянке Мар1анн'Ь Шотровичевой, 
а они во дворЪу что сына сей посл'Ьдней, семил4№гняго 
возраста, 1осиФа Шотровича, евреи схватили съ поля 
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(ва яартЬ, еоФпшхгаяой па поручепю еов'Ьтвнка Ва- 
ми<шач1 руберневмо праменШ Новицкаго, 111аве|[ь- 
снфо пов^Ьтоваго хо{^гншя Савкцваро ж отрятаго 
Вре;|овсваго, Телыпевсшоп венявм^рсжъ Двендоде- 
МШ) м^ЬсФО ВТО обозшатно цнфрою 1) и нонееях въ 
лкеь П1вещ«миаюъ (ва картй цхера 16). Пом*1цнвъ 
Днмша топавъ равоевад% для вонековъ дворовыхъ 
ш вакодшшЕвхса на барвщяФ жюдей и отправвлсь.къ 
жопюйтсшъ Ворвев1ЖО]В7— шхяхтит Игнат1я Швод- 
юршв м ааам ПбФра Пе^овемаго^ а къ Навелщежсхош^ — 
Фабш1а Опшшаепокаво, въ донееешемъ о таковомъ 
Iф(жтМ€№I^^^ Ршюешвные дхя павзековъ вижшю те 
ваетигдх, тоако ивъ внхъ крестаянинъ БоняФашй 
Вавьтер») говяо^ какъ ■ошвнваегь, слйдомъ т до- 
рсигн шлъ Ворнь до Повенденя (ва варт^Ь циФра 4Х встр^ 
пиъ тршъ мадаишовъ, вт на опроеъ его отв&вадж^ 
ч«о вищ9ит трехъ евреевъ, ^Ёаоавшххъ ввсьна пае* 
пАшвв Ъ% ва]1равл№В1И въ Пдвевденю (ва вар. ц. 3)^ а 
вресФьяввнъ МаФВ^ Даргуягь ва11Фт«^гь въ ж^^о^ 
ШвевФважвеъ (ва вар. ц. 2) еяЬдъ вованвой шшоввх, 
1фодовмввнй ироего въ доро1?<& ввъ Ворвь въ Повен- 
д*яю. СНкмп важвоенровещеотвю быяо ввв4^тнотожь* 
во въ вругу ВМ&11Я Зданишевъиводвцейсвихъвдюч- 
во1ИчМ№ Ворвевеваго ж Повевденожаго, а ни 1мав« 
вая ёев1екая нмшця, аж вао4^твхь, въ воемъ ущао^вФ^ 
990- сву^иось^ объ ояомъ ве4»важж, жбо пом^Ьпщвъ Дшсг 
ша довояьстцовадся довмежЕенъ вдючвойтамъ. Блочг 
в»1«1 й№— Ворвевсвв[й^ ДосвФЪ Стецвоввгаъ не с^еяъ 
овюайвоезъя» бвееш довоежтв потому, что шшЛ^й^ Зда- 
вжМА йе.въ его вйдохста^Ь, а ПовенденокШ— врестья- 
вйМиШтвШ Маввужяф^пржве^ввв^ротдваоеткууцрт- 
рёбкбвяой имъ въ^ <|бъяс»южЬц ве уопФлъ вредо'щвцть 
уйМйвх^^а^аикв пртлявъ оправдав1я ошащвосФя сво: 
е!, ^шнлчлшьшо недонебе1нш жмъ о таковомъ дрово-г 
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Ш6СТВ1Ж) а нацротнвъ, по дожвымъ наъя€аен1Д11Ъ его 
зам^Нсается, что означенное упу1цеше логдо бншь до- 
пуоцено имъ умышженнаОнъ въ оправдаше чшое цеж^ 
ду црочимъ покавывадъ, что воедФ перваго сш1щ1щ1я^ 
дошедшаго къ нему о похищенш ШотровиЕча^ былъ.въ 

ИМ'ЬН1Ж ЗданИШКаХЪ, объЯВЕДЪ ЛОИЙЩЩЦй ДЫ1111ЩВ0&. 

какое то циркулярное пред1шсаше^ но какъ ему вмато 
ничего о ШотровичФ не упоминадъ^ то оаъ иреяшее 
довесеше считалъ неосноватедьнымъ. Но когда про- 
тивъ сего открылось, что помещица Дымшнв» кь овна^ 
ченное время была больна, то Мажухко отоавалсЯ) что 
въ показанную бытность въ имФнш ЗданцшнажЪэ.буд* 
то ни съ к:Ьмъ не видался и отправился дал^. Съ 
одной стороны неправдоподобно, чтобы МажухвО) быв* 
Ш1Й въ томъ им^нш за д'ЬлоиЪ) ни съ кФмъ не Ш1* 
дался, а съ другой, самимъ имъ обнаруженная лоякЬ| 
доказываютъ извороты егоше^МажухдОуКъкоцмъприг 
бегать не им^ъ бы повода въ случа'Ь прямыхъ д№* 
СТВ1Й. И такъ изъясненное событ1е оставалось вэисршЛ 
полицш неизв^тнымъ до посдЪднихъ чиседъ того яе 
апр^я месяца, почему нияакихъ розыскавШ д&мемо 

не было кромФ вышеупомянутыхъ и раав^^ващя Ворг 
ненснимъ ключвойтомъ въ мФетечк!Ь Ворнядъ, по 
коему ничего не открыта 26 числа того яе апр&ш мФ* 
сяца, дочь крестьянина цом&циковъ Дымшевъ^ Ацтот 
И1Я Зубоса Уршуля, донесла отцу своему о замАченг, 
номъ ею на полФ (на картй цифра 17) мертвомъ т&|&) 
которое по осмотре Зубосою и крестьяниномъ 1р9|1Б* 
ФомъЖуковскимъ, а потомъ Мар1анною Шотроввдеври^ 
оказалось тру помъ мальчика Петровича. По доиесеши о 
семь клнучвЫктонъ Мажухною Тельшевсвому, ниошему 
земскому суду, рапортомъ 87 числа того яе апр&и, 
вслЪдств1б расиоряяен1ятого.еуда|Долянобтотщюш* 
нему поветовому лекарю Тарату4^ учинить ревизш 



мертмну 'НЬжу Шотрсжпа, пртЕ битяостн веиЛп^влежл 
тшю же суда Лун^юга ж военвагачиновника Но лекарь 
Тарагутоц т^Лхвярь въ ин^Ьше Здашишкн прежде тЬхъ 
чжновнжновЪ) Вбл4к1ъ обмшь ознащенный труп'ь, а на 
другой день^ то есть 30 апрйдя соетавнхъ актъ оснот- 
ра^ въ шаешъ вапнсахъ, что т&ю Шотровича вымамшо 
быю вемжеш съ кавжмъ то кмметымъ веществош, 
тажъ что полтора чаеа обмывали оное въ теп- 
лой вод4ц что пов^хности т&ю были неодинаковаго 
цвАта^ ибо лицо больше подвергшись было гнили, чФмъ 
другк микста, что на немъ найдено 8 равъ равной вели- 
чииь^едйланныхъ круглымъ жел41юныиъ орудаемъ^какъ 
будто по оиред^июннымъ м^Ьстамъ сд^анныхъ, шири- 
ною въ гороховое зерно, а глубиною я^Ьноторыя бол^ 
вершиа, что воиругъ двухъ ранъ, сд^Ьланныхъ налиц^ 
мншицы подъ главами были вослалительнаго состоян1я, 
по расврытш ранъ ирови ни вапли въ нихъ не найдено: 
по всему втомуонъ, лекарь, заключи лъ, что тановыя му- 
чительно нанесенный раны были истиною причиною 
смерти Шотровича. Хотя зас4^датель Лунсшй и пору« 
чш№ Сумскаго гусарскаго полка Гертинъ не видАли 
въ каиомъ С0СТ0ЯН1И было т^Ьло Шотровича до обмыт1я 
оиаго, однакожъ прописанный актъ бевпрекословно 
подписью сж>ею засвидетельствовали и сверхъ того 
р^Ьшились особо свид'йтельствовать ещеиотомъ^въиа* 
кой иозицш его т^о лежало на томъ ыШетк, гд4Ь оно 
найдено, тогда какъ оно до пр1№да ихъ внесено было 
въ кресп^янскШ домъ, почему вышли несообразности 
въ одисавш с№0 предмета, ибо они въ одномъ мФстФ 
того акта сказали, «о т^о Шотровича лежало бо^ 
шумъ, а въ другомъ, что навзничь, изъяснявэтъ впо« 
сл<1дстнш, ^пю то проивошло отъ ошибки писца, тог- 
да какъ с1е случилось видимо потому, что они таковс^ 
ырЛ соегавляли" наобумъ, но чьимъ )шбо разсказамъ^ 



о ^Ю1гь однако в& фомъ автй ве енамлк. Заейда^тожь 
яе Л/нсиК въ рапорте въ аижнШ ммошй судь^ бюъ 
вошкаро освоваи1я вждшчидъ» что раны навеоены Шот- 
ровнчу тупымъ орудкмъ. Дмкарь Таратуз» хапж прер^ 
ставндъ виденсной врачббвойупршИЬ]юо1»выщво8н«г 
чевяаго акта осмотра т41жа ХПотрсшнча^ ш> * управа^ не 
оговоривъ оиаго, положила прЁобпщть въ дйлу, а шнща 
вносл^ствш ш именно Ьго •евраля 1836 года быль 
предровождешь сей антъ въ ней на раэсмотр41в1е, то 
оцд снааала^ что во нмшйшю въ рамаъ нровн^ ро* 
днтея оомн&н1е не поделаны ли раны на мертвому уше 
«"Ьл^) почему сд<1довало леларю прнотушиъ шь ана1ю- 
мнческому нвол'^мованш. Вивеношй же мадицннех1Й 
ФавультетЪ; въ ноему главный судъ обращалон оъ ■%** 
которымн вопросами на счетъ ранъ, найденныжь на 
ШотровичФ^ отоввадся, что по упущовдямъ^ вамбчен* 
нымъ нмъ въ ант^ осмотра того гШ^^ онъ амчего авг 
влючвть по сему обстоятельству не можетъ. Оверкъ того 
ленарь Тараа?утанеучинилъхимичебваро нзслФдовашн 
веществу^ воимъ вымазано было тФло Шофровина; на- 
новое обстовтельетво могло бы быть доводьао важнымъ 
руководствомъ въ доол^ЬдОванш по сему дйду нотжны. 
Цоеливу ревн81я часто, упоминаемому т&|у ПЕОтравича 
произведена въ четвертой, день посл'б того, нанъ оно 
наДдено, то сл'Ьдовало бы обратить внимаше на иоваг 
аашя лицъ^ видФвшжхъ оное т&ю до означенной реви- 
зш, но повазашя о семъ не с<»?ласвы и до вимъ ана- 
читъ, что въ то время^ вавъ найденъ Шотровичъ мерт- 
вымъ^ будто у него ртомъ, носоюь и ушами броомваеь 
нровц что подтверждается и поиазашемъ нас90Я!гельт 
ницн Оршанонаго монастыря Мо«мшвтовъ,АлеиоАцд« 
р^ Бальцввичювны, бцвшей на то время, вавъ найденъ 
Шотровш№ мертвцмъ, въ им11Н]и ддавцлривакъ. ДАво^ 
Т1^рые 9зъ допрапщэанныхъ людей довавали.по олу- 
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хаю, 714) аадшй проходъ Пютровича заколоченъ быль 
вакнмъ то вшномъ, во обстояте^аство С1е яж«']№ъ не 
оправдано, въ слухаиъ же о семъ, осяоЬан1емъ бьцрь 
равговоръ шшФпцщы Амали Дымппшой, хотя внро- 
чемъ она отъ того отревлась. По вавгЬчангямъ н'Ькото* 
рыхъ людей наводилось подовр'Ьихе, что мальчнкъ 
Шотровичъ досл^1 нохищев1я его могъ быть епря- 
танъ въ ледвнвА (ва варт4^ циФра &2), состоящешь 
пря мрш« Л*вкяхъ потому, что арендаторъ С5ей ворч- 
мы воепрещалъ пастьбу оволо того леднива, до того 
вренени свободвую н потешу, что сей леднивъ, иреяде 
соетоявпий въ опустошенхн, въ то время ванъ П10тро- 
вкчъ щюпалъ, быль починевъ и бывппе въ немъ ды- 
ры ваволочевы, во С1е обстоятельство ве доставило 
средотвъ въ отврьтя) истины, ибо еврей Мсшша Абра^ 
мовичъ объяевялся, что воепрещалъ пастьбу^ чтобы 
ве топтали луговъ (хотя с|я предосторожность была 
8абла1ювра1евва, ибо въ вачалА апр^Ьля м4изяца въ 
вдФишемъ влиматФ еще не растутъ травы ва лугахъ), 
а о почввв^ ледннва отзывался, что тшда въ тому при- 
способилъ матерхалъ. Еще Н'&которыя 8ам1гчан1Я по 
сему пре||1ету представляли врестъяве Норвуеы, во 
оные въ своемъ существ^1 нетверды и по большей час- 
ти евреемъ Мовшею Абрамовичемъ и его семействомъ 
оспорены. 

И таж^ 91готъ предиетъ, ваботившхйсл^Ьдователей ро- 
высвомъ объ вемъ, ве объяснилъ происшеств1я, равно 
важъ и выводившаяся ивъ сего обстоятельства севре- 
Т1ф^1ъ Тельшевсваго межеваго суда Мацвевичемъ до- 
гадва, что влеистое вещество, бывшее на мертвомъ 
т&|4Ь Шотровича, могло быть рыбьимъ влеемъ, тавъ 
вахъ въ Леввовсвомъ леднике хранили рыбу. По 
произведеннышъ четыремъ сл4Ьдств1ямъ на м'бстФ 
щкщсшеетвш я д^аврынъ дополнительвымь ивысиа- 
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Н1ямъ зяачитъ: 1) прт нервомъ сл%дств1Ж, которое 
проиаводнжъ засФдатежь Техывевскаго ншкняго вви^ 
скаго суда Луисшй и при пербим1И^6ваши^ д41лав- 
номъ ЗасФдателевгь Ватманоиъ обще с% военннмъ 
депутатомъ, врестьянсш& сынъ Августинъ Жуков- 
СК1& объявжялъ, что дМствителгьво мальчика Шот^ 
ровича схватили и унесли въ лФсъ евреи, и когда 
жительствовавппе въ окрестности м^та происшест- 
В1Я евреи ставлены были на очно Жуковскоку^ не по-* 
знаетъ ли онъ кого иэъ нихъ, то ивъ числа 16 евро* 
евъ Жуковск1й призналъ похитителемъ Шотровича 
еврея Гиршу Лейбовича Каца и въ тонъ его ва очно 
уличалъ. Сей еврей хотя въ товгь не привнавалоя, но 
сверхъ улики со стороны Жуковсваго, овъ подвергся 
подозр'Ьтю по лопному пока8ан1Ю о вН^тФ пребы- 
8ан1Я его въ тотъ девь, въ который похищенъ Шот- 
ровичъ« ОнЪуКацъ^при первомъ спросе объявилъ, что 
того числа весь день быль дома и никуда не отлучал-* 
ся. На очной ставке, по вышедшей н'бкоторой несход- 
ственности въ пока8ав1яхъ, данныхъ Кацемъ и евреемъ 
Лейбою Мееровичемъ Штейвомъ, у яоего онъ^ Кацъ, 
яшлъ. Штейвъ сказалъ ему въ глава, 41^0 онъ, Бацъ, 
въ означенвое число ходилъ въ мФстечко Ворни и воз- 
вратился къ об'бду, ноКад^ь оспорилъ С1е и Штейвъ, ви- 
димо не опровергая Каца во лжи ого, отозвался запамя- 
товав1емъ. Когда же и женаКацаКунява допросе объ- 
явила, что мужъ ея въ означенный день отлучался въ 
Барни и въ 1 2 часовъ по утру возвратился, то Кацъ, 
посл'Ь вышепоказаннаго рФшительнаго вътомъ запи* 
рательства, уличенный женою своею, показалъ, что 
былъ въ Ворняхъ за покупкой серегъ, которыя отданы 
еврейк'б Либ'6 1осе левой. Фактъ бытности Каца въ 
Ворняхъ хотя подтверждевъ тамошнимъ лавочникомъ 
Бере^^мъ Мовшовичемъ и 1оселев6Й, но важй^^йшеё 



обсаошФе^пепо Каца (кпшюеь соинятежьншгь^ потому 
1ег» Мопаовмчъ н 1осбжевв отозвалясь запамятствова* 
шА&мъ^ котораго чксда покупка и отдача серегъ проис- 
ходит. О сжучаА, по воторояу Вацъ ходилъ въ Ворни 
аа покупкою серегъ д^м 1оседевой, онъ, Вацъ, не по- 
кавашъ, ж ол^м^юа^гели, прежде ваефдатежь Лунсшй, а 
коФоиъ эас^^натежь же Ватяанъ упустили спросить 
его о томъ, хоти по иокааанш 1оселшой, что серьги даны 
ей Бацовгь отъ невиакомаго ей жениха^ сл'^^овало тре- 
бовать и покавашя отъ Ваца^ кто тотъ женихъ, для ив* 
сл^щолатя и сей ссылки. По таковому упу1цен1Ю оз- 
наченный женнхъ, которымъ бммъ еврей Лейба Ян- 
кмевичь Мандаль, не былъ въ виду при производстве 
яо настоящему д*лу слФдств1Й и именно до того вре- 
1ЮНИ, ко1да по распоряжен1Ю главнаго суда делаемо 
было на мйстй происшеств1Я дополнительное изыска- 
ть При с^гь ивыекан1м крестьянянъ помещика Дым- 
ши Мюеушъ Даргужисъ показалъ, что въ тотъ день 
яаяъ 4)хвачевъ Шотровичъ^ когда онъ возвращался изъ 
корчмы Рипгаиской и наст|п^ кучера помещика Дым- 
ШИ; Фаб1ака Отанишевсхаго^ то следуя съ нимъ по до- 
роге въ ии^Ьн1е Зданишкн, встр41тили (на карт'Ь циф- 
ра 5) весьма шибко б^1жавшихъ босикомъ евреевъ 
Гяршу Ваца и Лейбу Мавделя, которые увид4юъ ихъ, 
насунули на глаза шапки, а Вацъ не отвФчалъ ничэто 
Станижювсжшу, который звалъ его по имени. Всл^- 
сш1е сего Маидель показалъ^ что въ означенное вре- 
мя онъ былъ въ м. Ворняхъ для отыскан1я портной 
работа и ешпедшись тамъ съ Гиршей Вацомъ возвра- 
]цалея съ нимъ дож)й^ но не повстр'Ьчали никого бо- 
л1ш, кромФ креетьянина Оимона Поцюса. Противу се- 
го Вацъ показалъ и на очной ставке утверждалъ^ что 
въ Ворняхъ съ Манделемъ не вид^ся и съ нимъ не 
воюращался; но однакожъ съ тймъ вм'Ьст^1 объявилъ^ 
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^0 на об{)а'»номъ пути встрФтилъ врво1ъвянш1 По- 
цюса и о предмвт^Ь разговора оъ нимъ ехощо нок»^ 
8а^гь съ Манделюмъ, почему отряцатвяьство Ваца ось 
довритедьно, ибо Мандедь, не бывъ съ нинъ^ вмАстФц 
не могь бы знать съ н'Ьмъ встрЬч^ся Вацъ, а 
т^1мъ бод-Ье приводить въ доказательство обстоятехь* 
ства разговоровъ съ Поцюсоиъ, хотя впромет ттюпм 
встр'Ёча сомнительна на счетъ того, что пос^^довада 
она точно съ Бацемъ и Манделемъ, а не еъ накшж 
либо другими евреями, ибо когда псшянутый Пецгосъ 
и С11Х евреи поставлены были на очно, то другъ друга 
не познали. Вацъ объявилъ, что по давиоста того сяу<^- 
чая не можетъ узнать Поцюба, а Мандедь прнвнаваяъ 
Поцюсомъ другаго челов'Ька, и именно Ан^ова Дар^ 
гжса, Поцюсъ же показалъ^ что сихъ евреевъ первнй 
равъ видитъ. А потому и выходитъ подозр<Ьн1е,неееть 
ли означенная встрф^ случившаяся еъ другими евре* 
ями, присвоена Кацомъ и Мсшделемъ для откяомевш 
шжазываемаго Даргужисомъ и Отаиишюеннмъ объ 
нихъ обстоятельства, котор()му они протявурЬчатъ. О 
серьгахъ, даиныхъ настоящей жен4Ь Иандаля Либ* 
1оседевой> Кацъ, вопреки прешнену повазаншц чю 
оныя далъ ей отъ жениха ея,то есть Манделя, впо<* 
слФдствш объявилъ^ что кувилъ таковыя за даняпе 
ею ему, Кацу, четыре злота, какъ между тФмъ Манделв 
показалъ, что по просьбе его, Кащц купнлъ для жены 
его серьги и оныя у ней находятся. Либа же Мандедеева 
объявила, что денегъ на покупку серегъ Кацу не давала, 
и не знаетъ, почему онъ далъ ей тЬ се|№ги^ичтоелучм* 
лось его черевъ несколько дней посл^I ев{»ейскихъ правд- 
никовъ въ 1827 году (въ томъ году таковые иравднм- 
ки кончились 8 апр4[|ля). Еврей Мандель покавалъ, что 
въ бытности въ Ворняхъ скаяывалъ ему Кацъ, что 
онъ сюда пришелъ дабы повидатьм съ шуриьонъ ^кь 
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Ай^тшошт щщл кепролгатя дозюлешя аа явтедь- 
етм ВФ «0ржнй Жвирдаетской. Вацъ же объявклц 
1вто въ авготФ дашь ж ке думахъ вид^рьса съ шуриноиъ 
А1рамам<&; аткду т'бмъ ве ШЁбетоя прнчинъ, ш) кожмъ 
бы Мвяцсм! жмшы С1в покааывалъ. Поетому всЬ тано- 
пш «еоообрмнеотн хкл ж соинательныя обстодтедь^ 
ста даю'ФЪ справедлшый поводъ лодовр'бвать Ман* 
леяя ш &ща шь пржчиггяости къ сеиу Д!кху9 т%иъ б(Ь 
я41е, что жрвСФМШсж1Й сынъ Августияъ Жувовсшй, 
но пред^сФавяешн ему ^рея Мандеяя съ тремя другие 
мя юреомж, пояазалъ яа яего, яавъ на ооучастнжха 
въ пвхящев1ж Пкугровича, противъ чего однаяо онъ^ 
Мащеяь, р^Ьшнтеяьяо отрекался. По обвннент но 
сему д^иу изъ м. Повенденя бшо ареотюваяныяъ 
щпшот стрееоъ ж доеятый тамоштай: клочвойтъ Ма- 



Во вр«и прсввводоква д^Ьяа сего въ Фельшевекомъ 
градежомъ оуд^ оодеряишшШся по другому д&[у Пяун* 
рямешй еврей Вопель Гжршовичъ Гецъ, по объявяен- 
яожу собствеяяо жмъ жеяаяш поваеаяъ: 1) что оодер- 
яшвшцйся по сему дфжу юрей 1осеяь Гиршшяпгь Кацъ 
сшюамшъ ему^ Гецу, что кдючвойту Мажрн* далг 
ецреи 20 руб. еер.^ с« т^^мъ чтобы повазаяъ, на пом^к 
ячшш Дышшу| что онъ джктовадъ ему, няючвойту, ра* 
порть о оайденномъ мертвомъ т&д!Ь Пютровжча; 2) 
что т<нч> Мажукну яродовояьствоважж содерпавппеся 
И0 жщ я^Ьяу евреж: екаванный Бацъ, Ореяь Анвж- 
ковжч» 1Ешиунъ, ^Еейба Мееровичъ Штейжъ, Хдатса 
Хааыовичъ^ Д)е&херь Мееровжчъ Овсей, Гиршъ Лей* 
боппъ Вацъ, Марекъ Эйвиновжчъ Вапяунъ ж Аб- 
рамъ Лейбоввч<ь Грубе^ коему ва деньги сжхъ евреевъ 
доетамяяяа кушайте сождаФна Варвара Боровайчж- 
мв«а; 8) что скаоаиный Мапухно часто ходшк къ 
шрвю Баоицу Мовшюжчу Натансону, Вую«у Янке^ 

т. п. 10 
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левичу Найвнду и Бетямкну Ицковячу Брввчгу, вож 
давадн ему деньги; сверхъ того Брнчъ чреаъ еврея 
Фа&тедя Мовшовича Кацына, ярисыжажъ Мажухв^Ь 
рубль, но Бацынъ отдаяъ тояьяо поятжнннк», а На- 
тансонъ, посредствомъ солдата ТедьвЕевской яяваяид- 
ной яомандн Антона Петрова, даль Мащухн* ш%- 
скольжо беряянокъ. По иасд'бдованхя сихъ обстоя* 
тельствъ, ожаваяось: Коровайчяяова об%явжяа»что Ма- 
жухно брадъ у евреевъ деньги и даваяъ ей 8а яу- 
шанье, которое она ему доставляла. Относительно се- 
го Мшвухно объяснялъ, что однажды аавялъ онъ у 
какого то еврея деньги и даль Коровайчяковой, шь 
тому что у него не было въ тотъ равъ мелкихъ денегь. 
Сверхъ того, Коровайчнкова показала^ что незнако- 
В1ЫЙ еврей, еодеряшвш1Йся въ тюрьмФ, <яювывалъ ей, 
что если-бы Мажухно выбылъ, то за 11родовольет11е 
его заплатитъ тотъ незнакомый еврей. Шлятнчъ же 
ХосиФъ Нрдовичъ, на коего свид^Ьтельство сослался 
Гецъ, отозвался, что по сему обстоятельстяу шгаего 
не знаетъ, а только Мажухно часто им41лъ с& содер- 
жавшимися въ тюрьме евреями как1е то сежретаые 
разговоры, Бричъ же и Найвидъ, равно и Мажухно, 
ооназали, что по случайной бытности у яжхъ Мажух* 
но, они, Бричъ и Найвидъ дали ему по н^колько гро- 
шей въ род А подаян1я. А Натанъ Натансонъ объяе- 
нилъ, что въ бытность его въ г. Тельшахъ, давалъ со* 
державопмся арестантамъ подаянге и однажды чревъ 
солдата инвалидной команды послс^лъ 1*5 грошей на 
всЬхъ арестантовъ, но рядовой Петровъ улмчалъ 
Натансона, что онъ разспрашивалъ объ ареспш- 
тахъу содержавшихся по настоящему дФлу и именно для 
Мажухны далъ означенныя деньги* ВромФ вышепри 
веденнаго, еврей Вопель Гецъ объявнлъ^ что евреи 
нуяцаются въ христ1анской крови для религхозннхъ 
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обрядокъ, но онъ самъ собою не хочеть доказы- 
вать, изъ опасешя прбслФдован1Я евреевъ; на очной 
же ставмФ оъ е]фее]1Ъ 1оседбмъ Кацомъ онъ, Гецъ, 
вшшвался представить и впослФдствхж представидгь 
еврей<ж]гю книгу подъ вагдавЕеиъ сМейнурхсъ 
Гансоуеръ>, въкрей содержатся правша, дов* 
вохяюпця умертвить доноситедя по дфдамъ вред^ 
нымъ еврейскому обществу. ПослФ ивслД^дован1я по* 
каванньцсъ Гецомъ обстоятельствъ и по равр'Ьшенш 
д4да, по коему онъ содержался, онъ же, Гецъ, будучи 
отпущенъ на свободу, отлучился изъ м'Ьста житель- 
ства своего въ октябре 1828 года^ и въ ыаЛ ш^ял/к 
1829 г. найденъ сказанный Копель Гецъ по дороге 
ивъ Тельшъ въ Плунгяны подъ мостомъ на четвертой 
веретФ отъ местечка Плунгянъ, неподалеку дома Плун* 
гяненаго кагальиаго члена Киве Лейбовича Оль« 
шваяга^ убитымъ« Плунгянсше евреи Марекъ РаФало- 
вичъ Ар1яшъ и Лейба Цалковичъ Камень объявили 
сл4|дователю сего д&вга, что евреи Янкель Гольтфусъ, 
Файтель Мовшовичъ Кацынъ, Мендель Пикета и Бе- 
рель Гесел10вичъ Алшвангеръ, проживая посменно въ 
Вильни, ведутъ переписку съ Плунгянскими евреями по 
д^Ьлу о смерти Шотровича, сообщая въ кошяхъ пред* 
Ш1саи1я начальства и донесен1я подчиненныхъ м^тъ, 
изъ каковыхъ писемъ Ар1яшъ одно письмо, писанное 
ГольтФусомъ им'блъ въ рукахъ своихъ^ при которомъ 
пртложена была кошя предписашя г. гражданскаго 
губернатора о назначенш для сл'6дств1я вместо чи-< 
новника Кершенскаго, заседателя Малецкаго съ изъ* 
яснен1емъ сожалФнхЯу что дано Вершеяскому 600 ко* 
рончиковъ (неупотребляемая нын'б польская монета 
с1ч>ммостью 4 коп. сер. каждая) и съ увФдомлеюемъ 
что означенная кошя стоитъ 8 р. си что бол^ сек- 
ретныхъ обетоятельствъ обнаруживать не можетъ, ка* 
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ковое фисьмр рродалъ фотъ еврей Дейварь 
1Шга1ьному етарщин^ за 9Ъ руб. сер. По сдузд^ю еёво 
сдфдовмзеди отяооились къ ввспедаЕТору Тед«шем^ш>й 
дочоювой вкспедццш Карниловкчу,, чтобы писы!» етъ 
Пду^гянскихъ евреевъ въ Видьно и отоежь ^^щ, «ревъ 
двф поч1;ц^ приндма^» задержм^ ощля и цоф^гь озда- 
вадъ за росдрсками по адреос^ъ, о% обдаатеймж^^м» 
доставить нхъ по первому свастребов»шЮ| еоящще 
законами дозуокецо, то разсмотрфягь орыя прежде^ 
дй;гъ ди въ нихъ тего дибо отдосдадагося д"» смеряю- 
убЩству Геца> иди чего дибо другаго оротивовавод- 
наго, о чеиъ ддя учиненш сноцм^ещ съ Литовскгап 
почтамтомъ о прднятяя тавихъ же м^рф| онИ| сд41!яо- 
ватеди, представдядд бывшему г. граждадсков|у гу- 
бернатору Горну. Нр Карнидовичрь ж г. «ЕЬгоовсх^ дочтъ- 
директоръ въ томъ отвазадд» основываясь на Высо- 
чайшемъ повед^нш, объянденном*» въ дремднсадщ Гф 
гдаввоначальствующаго надъ почтовымъ департа- 
ментомъ отъ 4 Февраля 1827 года, чтобы подвф^(ом- 
ственныя министерствамъ м^та и лица отнюдь савщ 
не относидись съ требовашями объ удержнваюж пк- 
семъ и посыдокъ въ почтамты д къ почтмейстераш»; 
въ чрезвы^айныхъ же сдучадхъ, есдд бы цмплл ш 
непрем'Ьнно нузяшымъ, цредставдядд бы своимъ на- 
чадьствамъ, которые ежедд удажатъ сщ прздставуенш» 
снрс^ддсь бы о томъ сдь нта^ъ, г. гдавноцАчадьстирэ- 
щимъ для испрошешя повед<)|ц1я ^о Веддчества* ^-* 
рен^ на которыхъ показывалд Лр1яшъ д Бахэд», от- 
реклись отъ всего НМД, Ардящомъ и 1(|^ене||ъ о^Имш* 
леннаго, против'^ же довы?^ъ ссыдоцъ до сещ др«да|е- 
ту Архяша и Каменя открцдось, ^уто пом&цщ(ъ Цотръ 
Дымша, гвард1янъ Тедьшевскихъ кс^дд^оц» Б^рщ^в- 
диновъ ксендзъ Тимотсущф ВешцецоэдчФ д тщужя^-^ 
ный совФтникъ Настань Бу&ведъ додазадд: Дымша: 
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^сто в# Ершя п^ююводпшашчися 8ас1^да1мле11ъ Мажец-» 
еэй^твш пртходавп къ миу, Дымшйц Лейаеръ 
о« друттп евреемъ падъ прадшромъ по* 
и^рпни овса^ цредлмал%' крага еврейсв1я бумавв^об* 
яфуявшазюпця сходки н хздервкв п* д&цр о в]юр1т 
Шм^вичау ко о«ъ, Дноттц объявалъ, чкгобы съ ешмл 
бртплт обрагшвш. къ Мадещюму^ а ед&юди жл дяя 
с»— ■ваваетъ^ Вежцаxовжч^ъсчто Ар1яшълШва&г* 
]цв|П| сжазшшю ему о тФкъ бумагах^, во ото имш 4кь 
вйвч>ввжъ€бра1?1пъся ВОВ нями къ Д|А1шФ иБу|вен']ц 
что пртхосяш въ нему т&ва пиеьма, Швайщвръ еъ 
^дршщемъ. еъ т^Ъ| чтобы нашсать нро^ьбу объ ща,%^ 
овъ же НШ&1 совффовадъ хьйук оъ яжшл нъ Дышм^ 
1101ШФ елмтадъу пю Швайцкусь дуодмъ оння, а по 
спровдр о ешь П1вайцир%онъ уже (угоавахея что^, ни о 
ваппь жнс1й1акъ ве внаетъ. ОвК| А^тъ т Камень, 
обтавшшу чжо ЛЕейавръ Швайциръ овхобясь на Тедь- 
мавгмй вагалъ ва ввятае еврея Яакедя Бро въ ренру- 
ФВ1^ нам^]рбН1ь (киъсмаваняыя! ижоьма представить на- 
чмаетву; шиь ево|ю еяааалъ о селгь Годьтфусу, то по 
его ГооьтФуса пяшму, поеданжжу по эстаФёт'Ь, тот- 
чаеъ Вро ^жолеись* Швайциръ и ГодьтФусъ хотя объ- 
явашв дцхувую ие модовритеоиую причину къ осво-1 
божр^вою БрО) на еамъ Бро показалъ, что освобож- 
двкь онъ по письму ГольпФуса и что при томъ слЕучаФ 
веята отъ него и брата его Гирши присяга и подпис- 
ка въ томъ, что овъ не будетъ вредить еврейскому об- 
щесгш^ По есыиш^ Аргяша и Еаменя, еврей Левинъ 
ГжаЕьковиш покава1№у что объ оаначенныхъ письмахъ 
сяншап! отд еврея Бередя Геседевича Адыпвагнера 
ж ШваЗкхщдлу мвъ комхъ поедФдшй сказывадъ ему о 
нш|4^рюш| своемъ предофавить оныя г. гражданскому 
губе|№ааор919 а потомъ по бедности додженъ бндъ 
141 жжсьма мрс|дать. У Добрянскаго пшодьника, еврея 
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Вереля Гиршокича Леви, пр« об(1Ск*, делавшемся па 
тому случаю, что онъ во время допроса унячтожмлъ 
нак1я то зам^^тки въ памятной своей книжк^Ь, найде- 
но сов&тнивомъ Новнцкимъ письмо, адресованное къ 
Добрянскому школьнику Довъ Беру съ надшюыо 
Цви Гирши, въ коемъ ваключалсд сговоръ подъ хей- 
римомъ на утайку истины о выше ивъясненннхъ 
письмахъ и смертоуб1Йст»& еврея Геца. Писано то 
письмо еврейсвимъ древнимъ письмомъ. Плунгянсшй 
еврей 1овель Мееровичъ Штугинъ объявилъ, что въ 
1 828 году, въ октябре или ноябре м41сяцй сиавыва лъ 
ему въ лиц^ многихъ другихъ Плунгянсяихъ евреевъ, 
тамошнШ еврей Калманъ Шделевичъ Гринбергъ, что 
онъ, следуя въ половин'6 октября м^1сяца того же года, 
встр^1тидъ за Плунгянами по Тельшевсиому тракту 
на одноконной пововк^^ 3 евреевъ: одинъ ивъ нихъ, 
какъ бы прячась отъ него, легъ на повозке , а за ними 
шелъ или Фхалъ приц'Ьпившись къ повозк'Ь знакомый 
ему, Гримбергу) еврей Копедь Гецъ, отъ коего онъ, Грин* 
бергъ, схоронился, но онъ подойдя къ нему, просилъ 
въ займы два злота. Калманъ Гринбергъ подтвердилъ 
С1е показаше съ н'Ькоторыми прибавлен1ями, то есть: 
что изъ означенныхъ Фхавшихъ евреевъ два входили 
въ корчму Меркслину, у которой онъ было остановил- 
ся, что тФ евреи были въ шапкахъ съ козырьками, 
на ше^ у нихъ красные платки, что о прозванш ихъ 
не спрашивалъи узнать ихъ не можетъ. Впосл^дствш, 
а именно 9 ноября 1829 года, изъ числа сл^овате- 
лей, производившихъ вышеозначенное д'Ьло, сов#г- 
никъ Виленскаго губернскаго правлен1я Новищой ра- 
портомъ донесъ, что 5 того же ноября дошло къ нему 
свФдФнхе, что упоминаемый еврей Калманъ Гринбергъ, 
бывъ здоровъ 2 ноября, умеръ. Сверхъ того представ^ 
^лъ еще н'Ьиоторыя обстоятельства, приводивший въ 
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оа1шА11е првчжну смерет Гркябе^рга, вожааайнув) въ 
сваааннмгь проиаведенномъ нмъ Новнцкимъ сдгЬд- 
опш; въ ааЕлгаеше «е пржсовохушиъ, что онъ 
Ш>вкщай въ полкшъ бевъ Фанатизма ув4рен1к, 
что хотя бы нни^Ь нреяотать ему нредъ Богомъ и 
страшмнмъ его судомъ: юрех во ве&съ частяхъ вк- 
воввы. Относитехьво яке шв^чепгя о вкновности во 
вс^кхъ чаетяхъ евреевъ, то сколько изъ поясненШ 
оовАпшха Новяцкаго вхдяо, онъ выражея1е С1е об- 
ращаетъ ко во^вмъ выше ивъяоненнымъ Д!1и1амъ, одно 
маъ другаго прокстеввюпщмъ^ основывая таковое мн4* 
Н1е на всФхъ обстоятеяьствахъ тФхъ д^Ьяъ, на еднно- 
мыслн еъ нжмъ .ш> сш1у предмету хорунж1Я Оашц- 
кагоу язъясненномъ въ IIартнку^шрной запяск'Ь его 
къ нему, Новжцхому, и на сху^аяхъ въ прежн1я 
времена бывшнхъ относительно мучетя евреями хри- 
спавскихъ д^Ьтейу для лодучетя врови^ нужной имъ 
къ обрядамъ по религш, о чемъ ссышлся и представ- 
лялъ документы о т^1хъ елучаяхъ, по воимъ видно, 
что я^Ьюторые евреи за таковое мучен1е и умерщвле-^ 
ше ребенка, были осуждены къ смертной кавни. На 
основанш чего совАтникъ Новицтй уирекалъ глав- 
ный судъ, что онъ и не поручалъ бы сего обстоятель- 
ства къ ивслФдованш, если бы самъ вошелъ въ бли- 
жайшее соображеше и разсмотр'Ьн1е| по крайней мФрФ 
столько, сколько таковаго употребляется на предметъ 
къ нему, Новицкому, относяпцйся о нерапортованш 
припредотавлен1и д&1а объ обстоятельствахъ, который 
были въ виду его, Новицкаго. Въ дальн^1йшихъ поясне- 
шмхъ сэмхъ овъ,Новвацк1Й,объявилъ разный подозри- 
тмьныя обстолргельства, замеченный имъ при произ- 
вод0м4^ настоящихъ д^ъ, какъ въ отношенш самого 
существа д'Ьла, о чемъ имъ въ свое время никанихъ 
не принято средствъ на счетъ обращенхя ихъ въ руко* 
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водсюо «»:дас7иж^шш ксшны по скюгдЛуишь^в^м^ 
же 9ныхъ не жыотавидж да д&су яъ ущикевшь ш еое 
об^аженш м^фъ, додженствующрхъ равсматривабгь 
сщ д&^а Объ ошачеиныхъ упуп^ншжъдсоженъ бия» 
онъ^ Новшцайу умолчать но прямакамъ имъ мш^Ьчев^ 
нш1ъ угровъ н ругатедьсФ^ сосооромы евреев^ н до* 
тону, яво бы 1юводу^ ве донося о всемъ томъ въ сам 
врймн начальству. Сверхъ того окъ>,Н€В]щшД, увор&жъ 
гдавннй судъ во Ьх%, въ томъ, что IIржвя^^ь дрою^у 
отъ евреевъ Фатедя Мовшовича Вацшиц въ коей^ онъ» 
ВацынЪ) квъяснядъ, что именнывш! Выеоча&щншЕ 
бшдкенной павштн Государя Ишюрашора Адвнеандра»! 
указами воепрещено принимать донесеявя на евреевъ 
объ удохреблеши ямобиимсь христханвной нрокв, 1ЮЛВ9А 
съ т^ъ вмФспЬ древраляо и съ удрекомъ нъ главг 
ному суду укавъ его, что будто порученное Ю1ъ д^Ы|, 
по сдовамъ того предписашя^ относилось шл еарею 
Бацыну, и во 2-хЪ) что якобы главный судъ раюуанн 
далъ о неполноте Д^Ьиц которое находклось^ у нпхъ, 
Новщцшго и сосл^Ьдователей его.ЕмуНовндшшу;кан» 
онъ дшдетъ и овначеннымъ сосл^^ователямъ евц 
намерены были Плунтяноше евреи сулить деныпц но 
бывъ наверно предварены о нам^Ьренш ихъ обнару- 
яшть с1е предъ начальствомъ, отъ того воздаракшшш. 
Зае^Ьдатель же Ватманъ екавывалъ ем^, Ч1ю. во время 
пронцводства имъ слйдстшя о смерфи мальчика Шот- 
ровича, евреи оулили ев|у нФсволько тыляяъ рублей^ 
но онъ тавовыхъ не дрмнялш. По случаю же комшрг 
днровал11Я> бго> Новшц^аго, дли додощительнаго иасушйк 
довашя по тому д&|у9 явился къ нему (въ март1к ж6« 
сяц^ 1828| года) еврей Бешяминъ Иа1тансонЪу рамшраг 
щивалъ его о мн&шш на счетъ сего д^Ьла, объямц^ 
чфо иостарательстау' его, Натансона, оаъ коммдц^ 
ванъ къ овначенному ивсл^ованио и чфо требуеткеоо, 
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н* к& нему ремоиендувФЪ ёму^ Новщдкому^ шзпоуцшть 
паковое доручеЕ1е (пь алрацпащхемъ дов'1Ц)1я начать- 
отаа; пос«Ь эдго амвь у него бышъ Ншарсонъу скааш- 
валъ^ Ч1ЮОънвмъ,Ио«лц]||щ»>будетъ «рдФфьс«. Отецъ 
ш^ Нагва&соЕа^ важохяоцйся шь Пд^нгянахъ и дадъ 
ещ, Ио^ищюну, тоАПН. ру|ЦШ9цы^»ото]рын онъ при оти 
вркшщ обетодтедьствс^ сего, то есть 8 декабря 1 83Д г. и 
п^ЯСФаэхдъ.-^иряяровмодотв^ с«^^дств1Я и убШстца 
б9р^ ГсоцА) ЭЩ€| открыто сд^дующве обстоятельство: 
ВФ, ы^^1Р»чяЛ Сшдадтакй во вре1|я купедк, ецрей^ше 
]|ад1»Ч1нц| цаити. въ и^Ьшкй скннвхоаго бевъ головы 
рвбеямЭ) котораго отъ испуга бросщда въ р^у. По 
»дсц|.']^лрилв<ж. о семь отхрсмЕО(^ что при выво}|^4^ въ 
маФ м]Ъсяц'Ь- 1829 года вревтьянавщ Юрхемъ беццку- 
соип! и 1(м^и«0№Ь Скорисюмъ навоза иарь д^1^ Садад* 
торекшто евре^ Хоседя ВудьФович^ нашди не жвуваго 
ребенра^ уже сгндвшаго, нотораго схвад'ящь еврей 
Вигдррсь, Боруковичоь Яик/Ь, унеоь, кавъ онъ 1фежде 
до»»вцвадя, въ темный иереудокъ и сцраталЪ) а 
кавъ пофокъ цривнадся тещ^Ь своей Рив,6 ВудьФови- 
эд«ай, тесть^ «е его, сцамшаый Хоседь Вудьфовщъ^ 
шщшлвъ оцое въ мФшокъ, броеидъ въ р'бку Оаданту, 
въ ч<ам^ и онЪу Вудацвювк^ъ, прея(де сознадся^ а/ цотовсь 
оцоюался, что не ребенка внаетъ, а броеидъ въ оэ- 
нач§ннук> рФку^что то сгнившее» Оедачениый Вдгдоръ 
БорзЕз^овичъ сверхъ вышедш^аянаго объавидъ^ что 
упом^утая теща его Риэа ВудьФовжчева, тмщя^ объг 
явить, гд^Ь. спря'^ада годовою, чашку цоиядутаго ре* 
б0шю^ щтрм щ* пер]в^011ъ о сеиъ спресЬ объявящ^ 
что «дря^ада на кдадбцщ^1и тдмъ она найдэда^ объяс- 
н/щс^ т^рцъ^ 41)0 с»| щт1цщ найдена ею на «дад- 
брщф, но Бо]!р:оц||ч;ь и, 9Ц^щ^ Ривы, 1осе№ ЦудъФО- 
вичъ^ удичади ея, что она сца^ывада^ что оанаяер;^ 
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гоювмш «кшиа вышеупомянуфато ребенка. -- МшреЛ 
Гирпгь Пейсаховичъ но сшвл^А жены своей Гпы объ- 
явидъ, будто оанотюнный ребенокъ бдудио прнжятъ 
еврейкою Хайкою Яннедевою Файвжшовою, кото- 
рая жтельствоФала у еврея 1осеяя ВульФоввча» во 
Гита ссылки мужа своего не подтвердила. Хайка «в 
Файвишова объявила, тго беременною не была и пото- 
му приписываемаго ребенка не родила и слАдетв1е1гь 
ничего не обнаружено; при томъ ирвдметъ сей не отно- 
сится къ д4лу о смерти мальчика Шотровича и дру- 
тшхъ съ нимъ соединенными. Главный судъ, равемот* 
р41въ еш д^Ьла, усматриваетъ^ что д&ю объ уб1Йств4Ь ев- 
рея Вопеля Гиршовича Геца истребовано главнымъ 
судомъ прямо отъ сл'Ьдств1я безъ ра8смотр4й{я онаго 
первою инстанщею^ собственно только для соображе- 
Н1Я при р4Ьшенш д&са объ исколотомъ семилФтнемъ 1о- 
сифф Пхотрович^Ь къ объяснен1Ю истиннаго С0бЫТ1Я 
сего происшеств1я обстоятельствами д^а о ГецФ, 
по сцФплешю оныхъ съ тавовымъ происшествхемъ. 
О смерти еврея Валмана Гринберга или Блятберта, 
д^о хотя было равсматриваемо градскимъ судомъ въ 
начальномъ онаго составе) но посл'Ь того производи- 
лось дополнительное сл4дств1е, обстоятельства коего 
не равсмотр^вы первою инставщеЮ) а потому въ на- 
стоящемъ положенш сихъ д&гь нын'Ь же ревивш 
главнаго суда подлежитъ ивъ нихъ одно только д^о 
объ исколотомъ Шотрович<6. По сему, входя въ сообра- 
жен1е обстоятельствъ^ значащихся по сл4Ьдетвеннымъ 
актамъ относительно сего пронсшеств1Я, главный судъ 
полагаетъ: Въ похищенш малол'Ьтняго Шотровича 
и въ умерщвлети онаго оставить въ сильномъ подо- 
8р4Ьн1и евреевъ Гиршу Лейбовита^ Ваца и Лейбу Ян» 
келевича Манделя, съ распространен1е|гь надъ ними 
надзора полищи гдф они жительствовать будутъу не 
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Тедьшевскямъ градсшшъ судомъ (шрбя*Ьяенному, яа- 
■ааанш ва равнарФоюыя его, Каца, повавааш, тшл 
жакъ цо овыш ошъ оставмвъ въ ваъясненвомь 
подаа|ИЬюж. Равнымъ обрааомъ евреевъ Оредя н 
Марка Бйвнвовичей Капл^новъ, асешу посх^нжго, 
1оееля Гнршовита» Каца» Хдавка Хатовнчц Фай*е« 
дя Мовшоввча Кацнна н Мовшу Лейбоввча оошишть 
т подовр^ш, что юн по канону шбо случаю ноган 
быть прнчастны къ смерти Шотровича» а на^ка^Ьтняга 
Мовшу Абрамовича за неоеноватедьвмй отвнвъ, будто 
онъ по его объявдешю выпЕе снаваннаго^ не понавы- 
валЪ) выдержать подъ страакею при иодищи одну ее- 
д4^ио. По прочнмъ же предметамъ сего д1ш гдавнмеЁ 
судаь опредфдндъ: 1) еврея Лейбу Мееровича Штей- 
на» у комч> Гирша Кацъ ж«гедьствовад%, вам'Ьченъвъ 
поддержк^Ь Каца въ дожныхъ его покаванвяхъ^ относи- 
теньво пребыван1я его въ то вршив1» когда Шотровнчъ 
обънвденъ похнщеннымъ. Сверхъ того онъ^ Штейнъ^ 
нонавмвадъ, что у него въ день нохнщеюя Пютровнча 
имного не быдо, какъ напротнвъ окавадось и онъ самъ 
поодф объявидъ^ что въ тотъ день упрочнвадн у него 
день три еврея; по понавашю же нреетышина Матеу- 

ша Дортуя^ ^^^^ ^^ '^^^^^^ "^ ^^^^ 7 Штейна много 
ваиихъ то евреевъ: то какъ таковын неснраведошвш 
поноааюя Штейна обнаруживаютъ стараше скрывать 
иепшные едучам въ день похищешя Шотровича быв- 
иие, ддн того оставить его, Штейна, въ подоврАши^ 
относихедьно причастности въ лрестуцномъ дШствш 
умерщ8ден|я Шотрюича. 2) Какъ евреи Мовша Дыии 
доичъ и Лейверъ Мееровнчъ не прнввадшх» н не дома* 
ваш, первый въ покаааши крестьянкамъ нм^Ьшн Ло- 
ввндевя, УршудФ Норковой н Вероняк^^ Романовемейг 
что Шотровичъ находится въ жнвьосъ^ тогда какъ онъ. 
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рв§а'Г1,^а твоя^1^щшвЛ^ что въ 1ЛМ геду, ц^кюав^^ кф 
оеЛЛ пвятШшето Шопровж!», мояь скоро увналъ, тгф 
щщт еат дома^ тотч[аеъ> офогнасъ прт»^, для того 
шкъ, ^тлевшчА' ж Мюромпсц овФвгапл свебохпиши. 
3> Но войт ложБЫмъ ж жморотлнпш» показатям^ 
ндпоявойтш Ма«]^вы, отвое»тольво упул^нм шжь 
дояеств по качальству о иод шщо^ ё Йи! П1«'рром[«а, но 
нопмому упущевко црое^ею вовмовшесть оФкрыФь 
но горяпшъ сд^ЬрЕмп жотинное еобыпе о Шк^ровичй 
ш жавъ ярттомъ по новаваяио шптлЛ/^шЫ^ у|итего 
61^09 Копеля» Гоца^ о#&яв«1вы ва вето» «бЬтойредпстав, 
в^РОГщЬ» къ моипвчеяяю' о сточке его съ^ евр^вмм ло 
сему дАлу оодерамапттвя оодъ страпюм, т оотавивф 
еюу Мая^хно^ въ еклмюя* иодовр4Ьн1Я о9нос№юлыку 
утятжвнаго есяршля вредъ его вачальствоя»^ еду-* 
чая яохиценк Шотровта^ за прямое* его въ гтал уйу^ 
ще1йе^ до с№оль ваяшея^ предмету, еогаасво! миМш 
оредвяаго ауда, вававап его, Маявуя&о^ яртр п4мии(&г 
оооредепом'В вявпшхъ пояицейсвоось сяуяюгамй^ шо^ 
рсша пять» ударашв плет&пц я (ютшвжгь м^^ преягнвмм 
яшяящ^ во* в«р€|дь вя яъ^ ваявтг долмяостпяь' е1ю не 
Д9яуяматв% 4^0 В1г|яъовстоямявоФваяъ, вмю^ивниз» 
Мк 010 д4и1о, оФноснтеАно пре^авсудяовъ евре#^швхъ 
1кмтмен|й^ во д^^а». Но не приводя оега р^яеяш в% 
ясяошяенхе въ сшху 1ювея4&н1я Его* Императороммге Вкв* 
со«ест««1 Цоеаревяча, 11въясненяш« в* яредяояАяя 
^Ьюовевмч) г. воеятяю губернатора^ отъ- >7 деяабря 
1827 вода, пропэтаввть оное обя1^ о«« д41ж«Ъ' ш. Вт- 
ловоному ш Гродв»яеному военному р|бврнаФОру «га* лв« 
но€ЮШОМъ, чво* во» еяу|1а» дос а 1 цццв1В1ШЦ ' Д г по ду^ЦГ ^^^ 
шхмшаттпг Пкифёмч^к^ Выоочвйжа'В повеяфтй) на 
оомввав!» ^аза Ореввтельсгпуяияевго Севана отъ М 
аввуота №17) года, дояшно главмому суду, по уперяи 
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дщ.мч»ро {Ашйкш^ «е аргоодж 4ят» въ ншюлюпе и 
не ойщямпш 4пздбу:дшпо№) давестн о^ оаокь Врапь 



Подшюажш я^да^Ьпа'вежв Иван» Марцпшвяичъ 
Жаба, прн гожосЬ сов'Ьтникъ Яковъ Пожарспй; зас^- 
дател: Адамъ Даукша, Устинъ Жекерск1в[; Хосифгь 
ВупецЬ) Адамъ де Штрункель; читад':ь 18 августа 
1831 г. губернсшй прокуроръ Допп^льнаерь; сврЬпидъ 
секретарь Вонстантннъ Чмарковъ. У сего три печати: 
Д9А «гь жикъ паргашгудирнш н рдва Его Шшератор- 
скате Веягаесогва^ Яитоеошцро и Виле«жаго тлавнаго 
супа 1-го денаугамеята. 

Пуотиву сего р^Ьвешя Фоща Я№ шодалъ толоеъ въ 1 
деварганентъ ВшЕбиекаго главнаго «уда, сюАтшвп 
онаго департаммооа Лковъ ВошарекШ, въ вашпменн 
своежъ полагая: 1) •мрея Гирпу Каца и иречихъ, 
по сещ д^клу вамймйанныхъ, отъ вопвшго оп^истмя и 
суха освободить, какъ ло яевиниоети ихъ, чшкъ ж по- 
тешу, что оговоренные евреи и самое подоврФпи пада* 
ло на иихъ единственно жо предмету им^мой яяобн 
ящ жадобяоети въ жриопаисней крови, да и еамни 
сийдспш жроивводникоь дли отысиаиш винщ ш№ въ 
семь суев^Ьрножъ объ нихъ предмп^, «бо въ уаину 
евреевъ доставлены къ д4^ опред&юнгя бывшихъ 
польскихъ судовъ и книги о надобности имъ христ1ан- 
ской крови, И8ъ коихъ въ одной, сочиненной креще- 
ныжъ евреемъ Пикульскимъ, кромок многихъ весьма 
дервиихъ на счетъ христханской религш клеветъ (стр. 
394, 404 и 447)^ о коихъ неприлично упоминать, на 
странице 404 между прочимъ напечатано: «Потомъ 
раввинъ ткнетъ дитя ножемъ въ другой, л^бвый бокъ, 
и8ъкоегоясамъвидЬлъ(тоесть сочинитель сей книги) 
вышло съ ролкварты крови и дитя умерло». 2) Пред- 



— 158— 

стамвмшю къ д^кцг мншга^ мои ишюхнены ужаскыт 
нлеветаш ва счбт% хрноттнской редипи^ гогаерпну- 
пош жа% савшшь грубыхъ прбдравсуднов%, вакъ су* 
маабродныя и въ обществе весьма вредныя, сжечь ть 
срвдствм1ъ палатам и предать вечному вабвент . 

СвФд'6н1екъ дФду объ умерщвлен! и еврея- 
ми для редиг108ныхъ ц 'блей крестьян с р^аго 

мальчика Шотровича. 

Вакъ видно ивъ выписки сего д^Ьла^ что къ пронв* 
водетву того дйла, были представлены равная опред%- 
лешя суда и книги, изобличаюпця евреевъ въ втош 
гнусномъ поетуикк, а потому матершкюъ для втг^го 
ивдан1Я можно было бы много почерпнуть, ежели вы 
они не бшт исчевяувшими ивъ архива. 

Д'Ьло въ тсшъ, что во время оно/ одно высохопостав- 
лениое лицо западнаго края потребовало все д^бяо объ 
умерщвлмЕш евреями крестьянскаго мальчика Шотро- 
вича для ра8емотрФн1я и отъ себя передало прокурор- 
охому надв(фу,аотъ него уже одному Богу идВ'1кггно 
куда оно д4Ьюловь; остается предиолагать, что оворо- 
тистые евреи съумЬли ото д&ю прихрятать къ руканъ 
смсшмъ ва карбованцы чрезъ чянов8ик«въ« 



УШ. 

Д&10 Заслалзское объ ур^Ьзанга хри- 

спанону Козану евреями языка 

ир1&шен1е о немъ Сената 

Довументъ первый: 

Заславдьсваго протохерея в благочиннаго Бевдеров- 
сваго, его преосвящевству по д'Ьлу объ урФзанвомъ 
язывФ, рапортъ, отъ 4 мая, 1 833 года 

«Вей во8ражев1Яу представдевныя Заславдьсвнми ев- 
реями въ пользу естественваго ур'б8ав1Я у Козава язы* 
ва шъ прнпадв'Ь падучей бол'Ьвви или отъ молочницы, 
«съ обстоятельствами дФла ве сходвы, — яво ва языв41 
его! (Козава), вавъ пишетъ самъ о. БевдеровсвШ, 
фана впувлая, а ве выпувлая, и в'Ьтъ ва вей вива* 
вихъ звшсовъ отъ зубовъ, да и ему, Козану, уже быть 
должно оволо восемвадцати л^^тъ, и все прочее во 
рту его здорово и вожа въ ватуральномъ цвФтФ. 

<Всл^ств1е этого о. БендеровсвШ завлючаетъ, что 
все это д^Ьйствительво совершено евреями съ нарочи- 
тою ц^Ьлш, для пр1обр4Ьтен1я врови христ1авсвой. «Что 
бевъ крови христ1анской, продолжаетъ овъ, яшды 
обойтись не могутъ,—юбъ втомъ представилъ 
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я въ судъ и паки въ сообщенш изъ печатныхъ книгъ 
С1Й6дующее на сей предметъ поясненхе: кровь христ!- 
анская для жидовъ особенно важна изъ д'Ьтей; какъ 
описывается С1е въ книг% подъ 8аглав1емъ «21о8ё 2ус1о^- 
8ка>, вфкскаго пола^ и замученныхъ съ обрядами; 
и потому къ украденному или купленному таковому 
младенцу приглашается въ свое время раввинъ, или 
другой какой старш1Й жидъ, который сперва его лас* 
каетъ, а посл'Ь внезапно прражаетъ ножемъ въ меви- 
Н1Й (малый) палецъ такъ, чтобы кровь брызнула силь- 
но, яко по ихъ опытамъ пораженное такимъ образош 
дитя не испугается, и бол-Ье даетъ крови, нежели ис- 
пуганное. ЗатФмъ тотъ-же раввинъ, привязавши мла- 
денца къ К|*сту,бервтъ иожъ въ золото оправленный, 
нарочито для того содержимый и пробиваетъ онымъ 
бокъ правый, а друг1е жиды держать серебряное блю- 
до подъ ранами, дабы кровь не текла мимо, и пронз- 
носятъ при семъ сш слова: «какъ отцы наши замучи- 
ли христ1аяскаго Бога, такъ и мы муч1емъ христ1ан- 
скихъ д'бтей. «Всл'Ьдъ за симъ поражаетъ раввинъ же 
ребенка въ бокъ л^Ьвый, а ежели младенецъ еще не 
унеръ, то снимаютъ это съ крес1га и яладутъ въ бо- 
ченокъ, та^шй поздями и въ немъ катают^ до ^нмФ; 
пова не выдетъ изъ него последняя капля «рови. 0ш 
инотрунюнты хранятъ жиды «а в'Ьчиыя вренбяа,~и ч) 
сеяъ бочеак^^ талмуда въ книгф Гулен1&, такъ на«ш- 
само: «бочка таковая И1141етъ то свойство, чм когда 
хорошо закупорена, т никакюо запака изъ оной не 
бываетъ, и яикто ее познаетъ, что «ъ ней тоюдятсо». 
Бжели бн дитя въ нуяахяБ произяоонлв жил 1жсуса 
Хриета, го рювяяъ Иътъ №0 по щекашъ и говорить: 
«призывай иотиняаго Бега, а не 1ясуса». Зашррвбши- 
>8^ (^осаютъ т4»о въ яавовъ, шш воду, нжн же С9- 
яшгоють, яко жидамъ по правиламь шлмуда ш^ре^ 



1) ^рмюкм»: Ами«т 11^ 1ЮДФ .яама9цв%9(1гь 911019 лог 

штатвхтщ» д сдоцодац щчкронгаот^ства 1(рФорыз^ н|гж> 

1иаот» яд» С)»0я у нихъ ,бда110С1и10нность; , 2) пос^!^ 
буэх» ЛВИФкь рщкы нр»о0р^^|акъ щиеа^ .^сего въ пд- 
щ^ в%1№9 в»цо«в9ввР9 :1^11]1С'па^1(о& кровью;, ^> вот- 
д» щгд» «ролчаото^ то райаи№а]|1>тъ ^117 сеж^ ще к^ 
1М0.10Я9 я|ки^цр$09(цищюр^л сл^увщцхл сдов>: <втеди 
11еФС1|1,^^^ц»ввы% 1к1(орс4са1ъ н пророкауш дШ|н}1виг 
имьяо. ур^.<]ф|р1бд&ч то лронь вевкввасо сего, жото- 
{ЯйЛ л^.а^о щ'к]^щц'^ да.мшсетъ т<^бя;.4) в-^ >!М1^, 
паяы1)>М1>и># . 9лт10щ^цъ всегда бкваетъ такая кровь, 
а- -.ещ : цмн». въ дрядо^к^хъ <;ивагогахъ вжскгь на 
с999/9|^л'^> ' ^NV^ оц^щмхъ ц^ицА годъ открыто, квъ 
1Ц)еАое'99рош«ютзк, карЫу если когда на сдучаК недос- 
«1Р4)Гф I№^^жс\^|. ;цррсх1а)кожой крови;, ыогхи васцокрихь 
(»0К;у9$Р)цда лреяцмю; ^) кто берется за какой важ« 
шц^И щчптщьч ^(уръ щетъ прежде к», рэрвицу ж по- 
щщ^в^Р!^ ^Ч^ щвсо яйцо съ. хржстшнскою же кровью, 
1(У1%1р<вВ^тъ Я№|Д?^ хр^ст1анск|шъ доцоиъ, и ожидаетъ 
9^ хцро ул^Ч1|(; ^) .кь 1фа8дникъ Пурямъ, то есть на 
Ц1М()|1» ]||[^блён1я. Арсана, равривъ равсыхаетъ почет- 
щ1кШфщщ1»ша^в^зщш%Фалтюлыъ лакорютва, окропяен- 
нщ Т1)}|р(е зфнст1ааскою кров1в>, — к наковецъ 7) съ 
8|Ер|». ж^ 2фкст1ашжок>. в^овш црлготовлротся рдалет- 
ше дцт(ф1аяН; на равныя дарод^^ян1я и вожшебства, о 
1вмк^;Ефо<?]ф^н90да11ш:!аш> въ кннсФ <Хрхмесъ Ныска- 
беръ>, что вна^рцтъ тайная ^у/цюсть. Вцрочемъ не пре- 
щ ^р^р^ щ | ^ .^щщ]I^а и крощю щ)8щущажиа.ъ людей, но 
п^ц^В^^хЦ^х^ оную н безъ выраженныхъ обрядовъ, для 
употреблев1й уже не такъ важныхъ. Кровь же, выпуокае- 

Т. п. 11 
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]Цй. одной «йАько Дмми, »<ъ го)1№ не иейЪь мял 
трйА1{&ть М1()1гцев11, хоФЯЧ^ы обд4ккйть онол^ ммвйвтйа 
и ирйтомъ пАа'^й&Мк, окОчвйШйШ въ сеЙ 1кровй; ^&1М1й 
&ё удас*^бй Шц^ллъ ввиасФйоь оаой нй^ гру1Ё!НЦ -м »ь 
с1'ранахъ ь&рйаро^шс^ ВарМемъ, й МАЮ ба««, пр^ 
баьляегА 0. ВёндбровсйЛ, очевидца йоНАЩйкв^, мипь 
рый в% 11Ь)<од1№ь 14ггах«^ съ41хавп1Нб1^ 6*Ь ЙЙДОИЪ «Б 
корчив ж д;^й йайта в% его оувдредо «Яо, рону яяв 
доброй вод«й, 0119гер>& ояоё въ отсутсФв!)! када овойм 
йМ>4акк, во вм^Ытгб того, увнд^АЪ къ вююь тмь* 
ко великое нвожесшо квадратнихъ хоястй&ойъ «ммь 
ченнькхъ въ врбвя; ж (УГъ шшЬтйхъ сЛ1Шиъ, что 
доводШко крови й одйбм> младенца, 1Ггобв йсьдъ, 
тбргун ойой>, сд^алъ для себн соетойМе, «*о Мш- 
же есть веЛнйое къ сему бемёлоМ^вЮ ндбуйдейк. 
Въ До&ава'^льство всего мого предемвнл» к ещА йъ 
д^шу в^ судъ особо сеШ. декретом, по нот<)фК11гь мйо- 
кестйо жйдов»^ казнено ва уйу«1ен1е з^рйСт1ансййМ 
дАтей смерпю, совладея на наД1^(юбную, с ущвой^ 
щуй) н нЫнФ, вд^шняго те у4№да въ Городйвщбйско11Ъ 
кармбдн1>с]|(ояъ монастыре, вадъ нодобним^ ^г/Чен- 
ннйоккъ надпись ж нрйсойокунйлъ и два, воо№цб о 
8<оупотребхев1Нхъ жндовскнхъ, окрузкйМя йо<»ай1н, 
ивъ которыхъ первое папы Венедн№№ 4ет!хрнаД1]#1Чга<< 
го, а Другое Шевокаго и ЧернМ'овскаго епйскова ■) 
Залускаго, каковыя всА 8лоу11отребмн1я йр<А81юднтев 
жидами и ныя4Ь н еще въ большей еил4. 

«Но не сл^уетъ, прибавляетъ отецъ Веяд^ровбйИ^ 
преминуть и того, что назначать жида уй1^нШ1Ъ док^о- 

*) Р.нмтопиепго. 
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рою, МП миме яеЁШЮб М0| уп(ще6тт% во 11>бдъ 
христ1аш«гв7; т^Ьмт б(м^ «1то по в|юея]г т^амуда «»то, 
пю врагу (еврею) поввохево прописывать лекарства и 
въ субботу, обявавъ онъ истребить цъ благодарность 
по крайней и4ЬрЬ десятаго христханина, да и одиннад* 
датымъ правндомъ щестаго воеленскаго собора схе жъ 
вапрещенОу гд'Ь на1шсано тако: «опр^Ьсноцн худейстхж 
отвержены; привываяй же врача икъ или всыайся съ 
ними отверженъ». — Толковаше. Ни единаго же н^сть 
]^рне*1лшо11т 11р1общек1я иъ жвдаю. Оего ради убо 
ащ|е обраа(ае1!№я кто, "НОЛ опр4юнвкн ждъ^, или вра;1а 
кгь прившишй на ц'Ьльбу оеб41 или шшся съ шпъ 
в% баяи, ики внахо хако присвояяся къ иимъ, «щв 
убо есть причеткккЪ) да иввержетси; аще ли же мкр^ 
сшй чблов4я№, да отлучитс1^« Нын^^ поминаемый нре* 
стииниипц занАиа^тт дал*]^ отецъ Бандеровскхй^ отиу*** 
цмг* ио квлечеиш на и^Ьето своего жительства подъ 
ваКвоуъ вкожомш; а опознанные и подозреваемые в« 
ивмовениат бемекок^Ьчш жиды содержатся въ грац^ 
ской тюрьм'Ь; Д&10 же начатое предписано изъ губери-^ 
свюо дракивп1Я цшйржта, и продолжать до окончаи1я 
при рапмав^-ввре!^, воторий уже и для сего прибыль: 
а # духовиоиъ депутат4| не упомянуто въ томъ преипи* 
саши мм оаовомъ, безъ чего къ сему дйжу таковой не 

бу|1|вГВ И|«НЯТЪ. 

<0 яи1шъ вавмну преосвященству^ мкдостмвому щхшт 
пвютшрк^ смиреннШше рапортую, ваключаетъ о. Беи* 
двршск1Й* Прилагаю у оего м упомянутое папы Венедик** 
та XIV поеиан1е, въ печати м три параграфа изъ та- 
мовнго жъ посханм епископа валусваго выйнсаняыя; 
а семи некрвтеръ т им4№о съ чето списать^ яко тако- 
им д*Ьлу отосланы мною подлинншюмъ ')• 

(^ К ЬхЁШЫЬ^, атЛхъ посл^киЙ к хевре1Ч)въ и&*хг нашими докунвн- 
я« ммиовь. Прим. ^ат9ра. 
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чОъ шощщлтшкъ в4Ьрво: двврАгь 8ьс«абск1й, про^ 
7пвре& щ бдаг си г иммй Мкиш^ь БендеровбжМп 

к 

Документъ второй 

Въ ЗасдавсйШ вемсшй судъ — отъ Заславсйаго про- 
тохерея в бяагочйннаго Миxаи^№^ Бвядеровс^каго отно- 
шен1е, отъ б шня 1833 года. 

Такъ, ставши на поч»^6 собствеишаго у(№шщон1я^ *раяЕ^ 
щс1б1Мго всему 1удвйетау, о. Бввдерокяай уже яе ся»- 
дняъ бод'Ье оъ атой почвы,— жо ч'&мъ да^яФе» тфнъ сш 
большею силою псщбираетъ докаватежьотва в% тояьау 
врмй ныоли, ста]раяеь внушить ве^шгь и ъялщм:^ 
«го евреи воегда яаходилЕсь в% враждебтоъ опго^ 
ш0Н1ягь к% хриет1анамъ, и ушггребляюгь крова хри- 
впанскую нееоинАнно, а потопу и д4иго объ уроками 
шшъ явкяЪ ивЕ'Ьеггъ тофъ яе еиысд%» только евке бе^ 
^Ию иеопровершиный и не ш>длекащ1Й иинаиМшпу 
омга^ио. 

€Къ проивводящвнуга! въ Эаояавевомъ вембшмиъ. щ- 
д4( объ ур^Ьваняоиъ жидами явык^к Д^^? гаапщ^ о; 
Вевдеровсшй, для иоер«илвн1я ихъ нротивъ хршграмф 
и хриопаяской религш злосфи^ додгъ инАю мредёте^ 
вить еще сл^Ьдующее о чинимжхъ видами, ^(^ ирав»- 
ламъ талмуда, влоупотреб^юв1яхъ я паиоояяжъ Твшйудъ, 
или науяа, есть творен1е и богомервмое и самфа ого^ 
честивое. Въ немъ собраны иредашя мицгш окчв со^. 
тжореяк м1ра, равсуждешя по раанымъ, 1фе8ъ' ююпа 
вАка, случавшимся поводамдь м даврвш ев|Айошаав 
учителей, или раввияовъ и яааоюцъ толяоюте на 
ВетхШ Завить. Первоначальный чаепш сам .тяц[)»п1 
писаны раввияомъ Худою Оимояовымъ сыномъ,и нояа- 
вались въ св#гъ 160 года по послФднемъ раааоре] 
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б#й ча|111р^ жшрюжекъ н умнояенъ рмвжномъ 1оа^ 
ШЩА к шитыаъ Херусадммсвимъ А напонецъ 716 год|| 
сдаь Роххесква Хряоаювац н сл^ЬдоваФбжьоо въ 130л[4Ьф% 
цо€«^ етораго еебреишц въ трепА рюъ дополвеяъ 
{Мймтшш Лесою и Гажш1еен> в дано ирн оному тако* 
вое значАШб) что ящды божьшв емдг вФрять, нежели оа- 
119]щу ев. Шюавш. Последнее схедмюушеше наввано 
эдАмудаиэк ахвяжоескккт. Въ ояыхъ мнигахъ, сверХ'Ь 
тшжп друпогь богожужьетвъ, налодяФ(» и елйрую- 
щт: «го Бо1гь дредъ еовдан1Ш1ъ 111ра учвмл до1еро сей 
1^дапеюгур<1 и то совждалъ равжичнне М1р1л^ то р&№ 
бнрвыгь 11а1)ер1алЫ) пока наконец^ пютрондъ нынФиь 
шм» меленную;-^ чего на твердж аебесвой, еъ полу- 
цмаой стороаы, оотавлева нарочно великая дыра^ 
д«« тшо дабы, екелибы кто вздумалъ быть Вогоиъ^ 
могь : ему Господь екавать: ежели хочеп& быть Бо- 
го|^, то дзЬлай то, что я не кончилъ; — что каж-* 
дмй день Госп€Д)ь Богъ плачетъ о жидовской не- 
11Вл^;-^что души цереоеляютоя и что душа Каинова 
иоелФ лнопосъ дереселев1& накоиецъ перешла въ 1ису- 
оа, ^фиствавскаго Бога^ — а противъ Моисеева ваиома 
воВ]^ажешАу сжроверженШ ж ереоей бевъ числа. И по* 
тому» шяда вникли въ тй книги хриет1анск1е учите- 
ляу то по декретажь лвапъ риискихъ Гоанна XXII, 
1д19.11, и Климента УШ, 1698 года, сожжено оныхъ 
въ ощдШ Маитуи около десяти тысячъ^ и вел^о со- 
жиг41ъ »ь цШюмъ св4кг& Но нынА талмуды сш раз- 
мнажеш! я паки, и читаются бевъ веякаго опасенк 
нубощво^ъ прттжокувлетемъ и яовыхъ еще толко- 
вавЭк. |И 1ю^Ш1Ъ*то талмудамъ вотъ какъ жиды по- 
«тужиютъ еъ х|Мст1анами и со вс№1ъ т^мъ, что есть 
дниафиот]ааъ свящеяиое: а) когда пекутъ хлАбъ, То 
до]к»ша бросать кусочжъ т'Ьста въ оговь и говорить: 



«акъ сей хшМъ го{мпъ, так% ЧФ#1и жржуо^&е М|Н^ 
мш въ аду; в) коща увндятъ хрхсп»нешй брат, то 
19«жан схавать: на три дни радоотФ^а яа цАяыИ 9Лтъ 
мача; с) корда варягу напвтжн, яжо то: водку, мед%, 
09В«, то обмываютъ въ нхъ ко^р^уны, н говорятъ: 
цак^ сей вовтунъ с«»гъ крошка, Фан% чтоби евямн 
д|№Ь охмо моего напитка хрио91ане; <1) аяели что 
дродаютъ въ ца(«овь, ижи космжъ, то ио заоов^чщ 
Ц9ШШ Си9б;ф1он'ь обаваны смйша<п то оъ шпистота- 
щк^ Ш въ виио дьютъ даже урнну. Почему, такъ ваиъ 
01е счадо быть уже иав^твцщъ, оо1*ороя»1кй1ше ва- 
ставдяютъ прежде отв41датъ жида; е) смщэвпшваъ 
и квовдзовъ нааываютъ галахъ, что вна^пт идАщи- 
вый и» встречаясь съ ними, должны непремйнно плю- 
нуть; О хиущество христ1аиъ о1Цщщать въ свою покь- 
зу какимъ бы ни было обравомъ^нкото: обманами, ли* 
хоцмствомъ, воровствомъ и насил1емъ, счита|отъ ош1 
себ4 въ правду ежели только встр^ктитсл мь тому слу- 
чай; ^) ежели бы скотина жидовская убила скотжму 
хрцет1аискун>, то давать аа та христ1ацину нарраж- 
ден1я жиды необя81аны;аежедибы, напротивъ^ скотина 
принадлежащая христхацину и убила скотину жидов- 
скую, то христаанинъ цЬну оной должеиъ воввра^ита 
яшду непременно; к) присяга у нихъ въ д^кшхъ съ 
инод&рцами важна только та, каторая проивводнтец на 
Родал'Ь правильномъ^ ивътакомъ облачекш, вп^вакомъ 
идутъ въ школу на судный день^ нааываем!^ оонъ 
хипуръь А сРодалъ» правильный есть Момсаава Пяти- 
книж1е, написанное на больппхъ пергаментныхъ лжо- 
т^хъ крутдымъ почеркощк, навываемьшъ «мерулад^ еъ 
тавпцъ тщащецЪ), чтобы пи одною буквою ие бмяо 
въ немъ ни больше ни меньше. Ц ея|ап бы быаа въ 
немъ какая подчистка^ пятцо или наиманьшая дыроч- 
ка, то уже почитается не ваяннмъ> и на тосонъ <Р<^ 



%!« 99094^1 ^ оОщю ж«ММ№ ЯМЬЯу; }) тгд» «ЯДМ 

Кня|1ЮЕСъ, щ хо1ЯВк г9«арА1!1| тал»; «щцкъ ««Ц «мою 
гщот!^ т^1^ ^У1?^ гащщ Х|а|фНм# во ш^яш мАмоюй; 
к) Д0Ч1А |1««|;г«№ р|1т1«хъ к «#«§рявж% дапшн ош 

1Щ|^1К# К«*.ъ 1с«ям|1« сяор!^; 1) 1П1|^|«я ммртва, «шю- 
р|ю ояж «а«то цо1«9р|П№ь ю ш^т» щтлшшлошл то- 
^, 9<щ^ чрярбцмро «е ооя4р1пм(я ■ штжяа: «да мвму- 

ЩЯПо ^№Г* «^>«^ 1»»М)А ЛОПь V' ^ЦСфВМГО чжы» 

цШЯ№^ Тшри, ФруФит"» «ЦД11 ЧФ. яиио* •» «рубу, 

ЛЩЦ11«« $е||1есл^ р одцу вф|^; о) 9-^г« чшм» фото 
щ$(щт ратцщь ддуиуг» 1№ щцо^ и ]юдех1ишвмт&, 
щкмщом €ш й1<№а: «ткъ &т ед«м» «рооадмФъ, 

КЬ РММУгякто, а чн д» шшяцт^у ттлыштт отъ ра- 
^I^9IV« «М^ в^» н умдпм^ яаюню Бога; «^ 10 чнсла 
«НРпзАМ К|(С)||Иь р(1МШП^ Фро«^к«ФЦ» въ шяодА К7«оаъ 

|^Р99| « ?рв<Ц|№^; «ртФиЫ! да мани щ^9^ло^ -^ м 
Э|||}р|цкнрк;? Та!» нфц» кнр1> V расшв га ^ жведппй 
посредствомъ сатаны въ сд^Ьпой вародъ язычество». 
Зат^Ьмъ бросаютъ тотъяю жувокь дерева оъ нрошвнояхе* 



чото Ше мсгабрн, въ дашь вёрбЬ^А, ЬВйвМ ь «г'Ьвк'^ 
Ьврбюыя вФтв», ровор&т%, ла обякаю «рМШ'ИсМЁ На]!»)^ 
№яъ зц^йоФ1анъ»; д) м^сица Ёцевайъ К |^я ё^ прк*д- 
яик'^ Гнш1оо#еръ, д^ишетоя счегв су]11гБ''Ш]1ма№1Пш 
к-ли еойбеьнооош собранней 8€1'хр)$сткнск/ю й]^а№9 
на которую лайдий яшдъ ш яшдовна атъ т^явад^ 
цаФЯхФтяяго воврао№ емегодяо обкеаьи :дюа«Ё '- яе 
мвяФе яая^ яо трядцат кОя. бе^рш'А ш явяямИ' 
япч^я яевды дш ежвач^е^ ваблапо^врвИеяту ьредъ -ыл- 
цою хр1|«паядяик'11 д#м&, дабк 'гаШ>вш1% ^^й^^бИтсЫ • 
«бя АвМкшбй я чяегАйшей я]^я Ыолшй'ОЛшь ев^ь 
отф^мяФв; я отяарулЁВаЯкп обымгбвекяо -оркА^ 
я», тшндаяеяъ, яю1К01г& я сблодяовкагь мсЦкМюёМ 
аяодю сорта дяв1к;-^г) 88^1Ч> ЧйЬма 'Р0)N>иё'1IФа^ЫМ1 
дохяшы яшды «учить «г^аХрЯСФОВо; для 4еМ&г1н>^ 
щраяапъ ооя»я:(т[&1кв 1агнцы отъ <длуШ^^е^Iе1I М<М№е^№^ 
япх%, вит (угъ овожзсъ схуяганокъ, %го учяшмь 'нк1гь 
я ве трудно, ябоодаа ряксЖьяатблайчеъяшчУ 1^вк(Ш9^ 
дан1я дивна, въ одинъ день, пряступая вф ра^яыХ^ 
ямтедахф жл прхобщвя!!», доб]^а джй яяхъ яет1к{йц-^ 
я щчв^рш в% дбиахъ '<^ъ яоругав1Яяя, ваяк «ммю 
мотутъпрядуяакъ, яереод^Кпвшкяь я в» с*кщевй1№юоя1я 
обдачен^я, наяовыя я храв^гъ до сего яравдяяяа; в>'& 
ш«онбц%) ^гтобы не раеяростравят1ьМ[ бол^, 28 «ЁКб^ва 
м^Ьеяца Оява надругаются т№я1в кВдъг тф^ ИкЫкШ 
Бояцей Матеря, бьютъовую бе8^д<ю'№фЕ10я^рЬадд^11й« 
яля раздробяптнаяусяя, сожямяу^, -^ я для тШМ) ёя1е^ 
годно долягны яокупа«ь йовыя. Зато же я яввое кос!^^ 
яаетъ на яяхъ Госяодь яаяа»ая1е, яяо пада^Ып^ ё% 
мдъ съ я€|ба ярот во вё4Ь яхъ съ4Ьстяйя пря1имЯ|Г^А 
яапятяя д|етыре ра1ва, я янено: 21 оятября №к; сашШ 



^) Швом— иолтвмпнй дот евре1еж11. 



ИёЛкв) Э) < мумм1ей11]|« а 4) 1г^Ф«естм«съ; ванова* 
«|1оМг к «вьйммргь д^ы нях'Ь >тшш> вёдшюю «1фаво1а, 
'Ы^ ^еям ЪШЁ, 0^ евм/1(*те1ье'11гг 'кашгуда, кшигк ^А1едг 
ресъ СнрхарирннЪу пока не ввйжж ^нжьйкаъ и^куйкв^ 
него предосторожностей, н не вс<Ь вымерош^ а хрисп- 
анамъ, накъ иаъ б^ч^сдеррыхъ опжговъ дознано, не 
вредить ни надо. Почему они все такимъ образомъ 
4Нврвменкеа ш процанм^ шмш даромъ' отщтть свооб- 
щш хрЁ1^1ая|шъ« Времена ыж емрмонп яшдамъ со- 
мрамнмомшв4и)па1;ишкоошн]ап я шанаввшаегБ объ 
нмхъ въ предъидупо^ую субботу въ шкод<Ь или же ходя и 
Ьок^ доНами. Кровь С1Я иадаетъ всегда въ трехъ, въ 
^Шмджй сосудъ, йапляхъ и плаваетъ треугохьникомъ 
въ вмд1( гвоздей. Чему жиды и не таятся, но объясни* 
ЬотьсЫ 1^овою, изъ книги <Эпревумъ>,кстор1ею: есть, 
1ч>ворятъ они, на неб'Ь четыре планеты, а именно: 
леьъ, вол^ь, оселъ и песъ, который такъ живутъ меж- 
ду собою непр1Я8иенно, что каждые четверть года ве- 
дут^ жровавую войну. Песъ, од накожъ, всегда ихъ пре- 
вовмогаетъ и дли того де кровь течетъ изъ нихъ и 
на жидовъ. Но для чего жъ минуетъ христ1анъ, кото- 
^Ш въ дд41шнихъ городахъ съ ними пополамъ пере- 
полнены? Н*тъ! не тая то сему причину, заключаетъ 
о. вендеровскШ, и изв1кстный приговоръ, который они 
еакм на себй предъ Пилатомъ учинили: с кровь его 
и& Ъасъ и на д^бтяхъ нашихъ». Сверхъ того, кровь 
<^ )(о распяпя Христа Спасителя на нихъ и не па- 
Д1и1а. Впрочемъ они еще подчиваютъ христ1анъ и 
лу^бое, продавая имъ все бол'Ьзненное и треФное^ 
которое, ежелй бы не было христ1анъ, должны были 
бы выбрасывать собакамъ. Таковыя замФчашя мои 
представляю къ выраженному д'Ьлу; основанный на 



хщр^и^ аам^Мптя» «гимфрп» мл^ т шв*9 УИШИЬ. 

о<;д^)|Т1^ Оея» 11|1«11М№ )$29 «Ой» ими Ь жщь О» 
1|сд|т11М1*М1ъ .»1Цч(Р< Деду9»г» Н йК ^щукй л§0ЧР«9#1Й 

Документъ трет1Й. 

Тд1к ящ шошитж Эасшшсждм |вуот#1§рм 11щта»ю 

Такнмъ обра89мъ о. Бендеровсий рб^онец^ дост]щгъ 
того; что его сд'&ражи депутато|1ъ столь ивт€(|^^(|у|0- 
щаго его дФла, теперь, какъ челов^ъ по^уздщш)к за- 
конное право участвовать въ самой во|||||1С1|| пр ахо|дг 
д^у, онъ спФшнтъ настс^вцть самую эту ко1||Ц|д^^ ш 
для этой цФли собираетъ въ пользу своего мн^1а 
новыя доказательства, еще бол'^^^ цр е^О уб^|^;у^91Ю9 
обязываюпця члбнов% оной привод||ть дфдо ж% ощ>ц 
чан1Ю, съ надлежапщмъ вниман1ем']Ь| о^ацрваго тр^- 
буетъ сей толико важный пре^етъ>- 

«По поводу производящагося объ ур49^|ущ ^Ш]У^П^ 
крестьянину Прокопу Возану Я819К^ сдфд<^]^|^ ^ 
бывъ въ званш депутата въ ра|^цых1| З^^^^^^^р^лю 
уАзда еврейскцхъ обществах1|, вс^ГДд в^р^^Ч9«1^.^)|№9 
и тоже отъ еврэевъ возраФец1е, ^а ^шъ уцотрс|1({^е«1е 
въ пнщу всякой крови весьма ртр01*о зашЩ€1)|0 Э^^Ц^ 
номъ^ яко въ кнмгф Л^щтъ, тл, XVII, въ ст, ],4,.ц|рир^р|> 
такъ: «кровь всяшя цлоти да не снФст||,1р^(> дущ(|^^|р||- 

кШ |1Л0ТИ кровь ^;Ч> еСТЬ,^ вся ЯДЫЙ ]Р 110Т^^6ЩТО|Ц|^ ц 

что въ талму/^^; въ книгА «Рамба^)Г^ Цр^Ора^^ЦР ^В^^9№ 
н тотъ хлФбъ "Ьсть, на которомъ бы показалась юрэ^ 
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;|а «о шимшм|ь«ъ мшкуд* нйпь (^хто бн шв сша», 
во^рое бы опшеаюеь но вреду жрасцшдмв Прсь 
по» мго я предоташмдъ, цо воашжеаяой яа щвяя 
д<ияшо1Я1^ тАмъ же сйцеотвамъ маойя на сшнаж» 
онромршашя ж 11р1им)днАъ на то и донаваФедьссва; шш% 
швлйщыхъ и^ктпо1^мЯу яко погребныя я% Д^Ьду^ нала- 
гаю енмъ я нредъ яоммщшеш. 

сСамр цо оебФ равум^ются, чтр о оос^вбновтн нровж 
хрншшияой» ш даае одрупоп ценыпжяш влоумшияа- 
шях*^ нрошв» хрт0Ф1анъ9 равврны не мсжщн ]шсап 
явошенш) щ ощ^шо кжя всей дуб1ашн^ особянвот-пиа* 
хедяс» ША в№ своемъ царсФвФ я не подъ евонмъ она- 
оепфом^ а кьра8с4к1нш между жрнсгпанамя, ж ч;ю н& 
таномь 11ор41, яановъ есть та^шудъ, т. е. въ «р9Д- 
цатншестж ннягахъ трудно о семъ что н доно- 
вапея^ я донсвавншсь не меньше трудно обнаружить 
ввеианно ж уб^Ьднте^ино адость нж%, яно тажмудъ на- 
мнеавъ бевъ точен», *га сдйдоватеяьно^ црнбавнанш 
т* Ш4Ш ;фуг1Я) н еммсяъ въ выражан1яхъ |18мгЬннгь 
можна« Прнтом«1 же нннра тадмуда шюдй обр|лцашя 
на оныя ж на адочеотивые жостуовя овреевъ оф& хрж* 
с«1анъ вннман1я, первходнди неоднократно нревь цш1- 
вуры новШшнхъ раввжнов<ь, почему въ новонечатан- 
нш№ явственн^Ыкния м^та н выброшены, а вощя 
наренрандены есъ нвмАнешемъ едава хржосаанннъ ш% 
явичнжна ждж ждодопондсшняка, н танямъ о^ювомъ 
нын41 н г1 жровдяпя обращены на хрнспанъ, ното» 
рмя дШкствжтедьно отяоонднсь въ (цдододон^ощн 
кань) язнчннважъ, яко евреи христщнъ счнтаютъ 
твнже явычнжнамм. Оо вс^Ьмъ т4Ь1ъ я въ новонана- 
танныхъ княгахъ есть еще на сей предметъ статьи, 
хотя и хнтро напнсадвм^^ дротивъ ноторю^ъ одна- 
вожъ еврея не могутъ дать удовдетворитедьныхъ от- 



вшадеишмвомшфаФво въ<щмпннниойв«|о.41^Иа& «юш 
«юбшшхъ ижъ лцблошъ •оое#»ймо оон М^амшт Шти^ 
ЖА, к д^и^^ Фсию^поогавихн 1:е11]р^^ (Мфмшуп^>ом47Ю,в% 
цраАМ!1[;(К1Ы[ аерусажнхршшъ жь аофто»^ Оп»}»мм1 
была выдита изъ желтой^ йкЬцж, жм&ш пжову ноюве»^ 

а'^<м|кшьиое^ «Х^к^^^™^ > чедоИ^м^кофу ^т средМ|4>оу- 
€ямш^«ш руныог »а рвиш»» лруявпакъ- лрооювучч^ 
шт^шл^ жркштаю аюршц; ж еёмуи^ «д«ху .«^шш^и 
ашюмпжнб; раомлюшн еро врежр^ /до краеяац пода» 

самфу душвдф прмцде ж шежц а посл^к жмвцмрипц 
жрещы^же уааснию звукомъ ^Фр|#т и^ |ва()а1ав«»ъ 
ааиклушади орЬхъ несчастйыхъ д#гай -вопли; Во^огм^ 
лиц^ ]|Д€УП еего придиянокь \(клмж «ешрв и^дймй 
овъ^трвбшалъ 1Ш0ГО, то «врев^ ае мющж дое«шлт& 
ттожо ему огрв овесто ллемежи верюъ, «лиаяаяйж 
свожх» д'Ьтвй^ «шшиь шь нбфбгодвмост» доклеить 
тел 1фаать для^ него чушнх«^ ^). Долша^ а1|1 кеп»)^ 
0^^я^№ еей идрлъ^ наашалавь лоевре11;вн»: кимггвж 
Ретежнтъ, Ч1Ч> 8нащ19ъ Сарабацный #(|й « расшме*^ 
Ж1е| отжуцаж олове Гееижа^ по овжд<тальс(гВ1у евм^йро 
1ерожжма^юншо вЪ'Овя«од11нсан]е. И поежюсу еврежМо'- 
^оха и аФЛКФато живлю вшодАжгь Ёошса «ьауопржж 
Аожсанюда о€гаи1Фаютъ цйльшж оежтвмж 'вевама шм- 
го и дооел^Ь, ж храаягь шпь уженьшевворь вжд'Ь ш «к% 
жут^м: то ж о шкъ як1рфвахъ Фажовшп ше, наацр 



11. А 



о Псал. СГ, 36, 37 я 38. «Сх^сишася во яднцагь, й оавмоша хпоп 
шяь ш вбрйбомна Ш(ухр»тамъ шг» н <не1^ жть шл воДвмви И жовр^* 
ща <)ннв с|о« и дщ9р^ своя (Икювонъ, д црол^дипа кроаь ве«а9В1^цж1| 
кровь снновъ своихъ и дщерей, яже пожраша истуйшомъ ханаанскжмъ 
й у1г1енйа бксть земля яхъ кровью». ПрнйФ"). а Вевдеровскаго. 



• •,' 



11^||м*й11й№^> ; ?№(» НЫЯ& .о\1[орь много- а ГДМп 

1И«11М ,7), .шмицеижь; 8). о»||»1М1№Ц 9). в»9»ре€т|>^ .)0) 
Щ1;^9ттп'г 1^ р«х«вщ<Ф1| н 1 2) оэбоиццинщъо^Ьг-^ 
миикд|г лр1М^р|>1ж рАМнще весьма анацв'пемило. В11|>г 
рм цАщяФбдтк ^му прцчцяа оцшпища 9Ъ: цхъ шшшп 
1^ «Зыжвемпзь*> 9ъ .гдаяй-третьЫк) а вивндо; о«о«о сса 
л#9» «о <»!р(мсшщ к 011^|т1 Хр«оа» Оааопгем, кмм^ 
М1^Ч1Мьш>-]^^м№1фани11ще» уже, «ркопаве «аявяк 
вв«$(рм^б№»тдаоы(^ ттт^ н.чияк9ь цм!» ^р«вцня щ^ 
уФт^шти^у» Раэ«вбь, раавш»! 1вруоалю1окШ, ааяаца- 
т1ЛШя^\^ал9Ж9Щ9ч%, дм» .вврещ» оов^гъ, хаоС^ыом! 

ш^тзрф; а жоца вга викх» но донялъ, то дал#в нак 
9ман <!Г«те«П|»>цррв«д%.о №ь «л^у цнду ю ясхор11»: «КОГт 

рер»! З п1 » #» оьшъ Всфшиаяа^ хе я|юп& врав(е№югФ 
«м» шрт я*в4ла> яа «омь С1^<нгь: м^^о^й чра^ъ. л(^г 
ян» -«орвжъ лфгь' я яа мопра нк «сввнвуя», ая.бигь^ 
цирпщща дооохА, поца шки|$АвШ в» {илгаааюе ци» 
8{и-вр^1хк- ях?^ кцяаь Еав]1М41дав1ь аа (уттеяю 84 

Ч^оя^ршро. чжст, Э1^рейск«хъ д^Ьтей. Сд^дова9М]^ва . ш 
<)р;в9Д9Днра,.(1?р(ницгидашое лажэругвс»»; ч^о еар!^ 1Ш^ 
^рцс1П||^цз^:Во.л^ в«ИЬ «.оообдкв<), .5ГС0 «^((нкдсяяа* 
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в% нвхъ п^клшжь хрйшимслШ реишНй мпиюп 

т1гхъ Ммждийсъ, «янтшхг яйдамв хрке<»{М1пМ: §9 
Кйгжга «Аврехс1П1%>, въ параграФ'6 456, вел41м шб шыЛШ- 
мль воды пршчуговхеяной аа мацу, ея^Хй 9ы въ дЬу» 
кровь понаяа. Зд^1еь говорился ймеяяо 6 тОй ир^й, 
которая падаетъ на ймдовъ къ го|0(4ь "чмы^кв рам» н 
которая одяакожъ, какъ ивъ опы^А^ь дсмаво, ИЬ 4^ 
время мгь ее вредна. Ъ) Въ той ШЬ пшт% в>а т1ф«(1^ 
«Ф 460 напмбайо: вапрещаеггся ыацу (МЩМ,^. е. П»" 
пвМдйум) м^мь я п«кти при чуймхъ, глухкгк, 
мажой^н^вмхчк й гжуйьпсъ, гд« ш>к% вапоМДймь раву- 
М»гся м йяай, как'ь только пц Н01чэрай «« сровМ» 1рк- 

<М'|1ЫМ11в1Ь) ибо Йв (МЯОВАДйуЮ Д01МЧ1ЯМЮ1 щш^лш^ 

яя«ь йрй в^йонъ й вейхоиу; й Шмъ бохыйА ЯМ)(вй^ 
тЧЫЛ Ау4ШЬ, дабИ йе ойМйа. о) Вчь <№■ Я№ йййМ^ М 
яйраграм 412 сйааайо: вйуякать «тарайей йъ им<* 
<мра1бноб ВЙ0О, ибо уйб1^^<^<Сй1в оййю ймкокйм Т^^^ 
]АЪ обмййовей1й, ЙОТОМ/ что бивайть напасчт. Но й 
А теб* мбрмку (Т. е. Мворю) йё о VЛ1Л, Стрл ем« 
7IIМ•р€4I^кей« въ(!бйъ 1«й61«йе^п>ва^№IМк^й^ампIЙ, 

ел йаЪ1«рей1ейъ, ка<№1 Ш9Ч, ит> «йтммйк) едм&м 

ЙДИМЬ, ЧФО 8йаЧЙТ% Хр1И!Тк|Й6Й1Й Й ]'ДММ№ ЙОРЙХЙ^ 

лйвь, «го 8Д«е» йд^-п д««о о ййй* з(р«я4«йомям йш 
о ХрйсНансйой йровй; й Д(й«дмъбя й«№ ^Шё шылш 

ЯМЧ10, ибо «уд|11гьк й <Ц(1Ш11» пйшут^^й ма ейрейемшь 

М/ыЯЛ одйймн й гЬМй «о б^йвамй, й прЁбавкМЬ «оя&> 
ко гь йбрвонайальной буйк^К 1«й шяш Дру1Ч>й тМйй 
Дае^й 16ёйу схбву -М й^№ д{Уугб« ййачМИе, вайОйЙМ^ 
тдчек% в|г§ьь й яе шмугавмио, й сЛдой&'^хьио ^^юу- 
м«й ЧйМ^темь, ч1« КМёйкь. И Хб«* раммй!» йр«|К% 
хрмбп&йайй утеря дёячъ й ййшум, Ч^о вДМк Мко^ 
р*№я точйЬ о Шйя*, к 1»о о1е ХМШетбй йа кшШМ^ 1Ю1^ 



«1 г< ц>ук> «мц^шъ процкгь »№Ь ««ВККвШЪ 1^' 

<7>>вк^ в*' №П чего «ъ'щ41еь оеврогм, дли чвго-^ 
туго ю, 1МП «мч) (мпмвюе иашютк, ктдак 8а втто иНф 
■жкто ае говорила я яе говорвгь кя едова? А сверх«& 
еото, ^юйотл ба1н, яавъ еяшж1пвалспуег% Ойятое 
■§в8Ш1е, я^Ивй не нстребхяжк. й) Въ княг! <Меоехте- 
Вву(ве«», •» сц!— и цй во, Еи^мкево, ям кровь тМс«, 
яяо юдм» аа-дв^^п яогахпь) чвета. Чш же дта ярм&? 
ротукЁМкмц «го чАюв4(чеека&, хржепамяая, ибо по 
пряащпимту яапереда «ежпу явь Вмхаго Зав1^та, 
цровк яеявета всяя]я шютя, а елАдматеяьно и лтнцъ. 
е) Вяяга «Ряпбаши лохвапе^ь мудроть раввняа 1у^ 
дп^ яотермй оФд*пп№ вервыя ^/^пVи атъ десятя яав- 
иаНц— я мяяга ■ рвммп№Ь^ оят яа Фря раврядй^, яво- 
бряовдъ, ва яоМ1в|еяъ прясовокуплеяяшъ яъ ояшгь 
ВЯЫИИ1 я» шщыхл Т6ЯЫС0, «айяу хряепаябкбй я^ 
я; ж хмя еяре* умерягдаяуп, «го ояъ ^чяшлшл то 
дяя «ЛйвпвшЫ «ошяо пакт*, т. е. ятобяг г* яммк 
ж^тм&штт пъ у д«<м »в, яо въ самой» д%я« оявя, яям* 
•атл рмжваоммпт буяви, ваклкучаючгь вотъ чмт 
«шу]1р1К) ра ауиН в, «мяуяям с« «вМЬетянт в<в 1^ 
руеаяоА; яроя» 1Мкав весьма яадобяа». Таяовнх^ 
^руянбямпнппв ж таяяетввяятп м^Ьстъ еще яв 1й^ 
яве чяеао. Но и ри е тупим ъ въ ясяМшяяъ. !) В« ток- 
■41 «гРамбмгь», во второй чаопг, гама в вначжгея 
юдва кровь явд>в# и з ск ая, яогда есть яаиъ йов^ 
, а друпмг вмвая вовбр^^нбяа». Протявъ ««!<>, яЯо 
1И(*1А яапясаяо просто, уже яе вяаю, какой ягяды *«<)- 
17*« дмь явворотъ. $) К^шгл еАвойде-8урё>, л% мав^1 
яп^^ ||р<^ч»етвувФЪ, «что до тол* яе 1Г{айде1Мь Мёе- 
еи1; им» явь «««ровмгь яебеоюсгь яе вжй)(утъ вс« 
души». А мчшяя'кеяь талйуда яо сему прекмму еяра- 
Ш*в4»м<<чмо11>Ь ВТО «ЯМЁП, вс« души — И явяНИ»- 



Я^шл еол» Форе, чю.'^^швгчмбапц Мк> «лцмвомцюлЁкм 

1г^ 1Ш№< увакояено! ежеп зфштавша* у1|»л«>я|» 
одаанкноц шш . «■лъ.жща» то <]|б|йц%. дцмвмю бтъ 
11а1М1№'ъ вме|>тш; но «введя бн лШнА у<Ьм» ^вртсп*^ 
щииц то суду!» его* не сл1щ&п». ^) Ваь тай^м^ шшНка 
9»д>|1ав^^(Я«дечвггацъ )Ю|Д^ую11Цй. а м мды -^«>едг^ «к 
т»|^мкх(«с1шцн|гъ учисяязммуд!»»!* ОмпапуПямА' 
н}ю^«ояая««яптъ«го я<уррФп^^Л}Вв> М1»г*<г М ч 1 ее д»^ 
в» ^Р«|кЭ)Ь 7) ц«)Обрмвен0: яежелн бн 'ПО. у«ввртнвр/ 
что у«не Мвсои.пршофдъ, те тоюдвпшнуСн!» 1>(й» 
ЖЯЖ1Л «Буддюю» едебряегмм дюнШ обмйАй -.у€яМ1«» 

камь нсдем^йннхъ во9Ляятыажтт м^итцамваяНня 
цш! ЧУТЬ Бде». и^пла для щтжч» яОщмгь т^гВвш^ 
<Сд»гйд]^%»эештъ. а1мшват1 ||«4к«>ф||ж», ■тгориагаИ^ 
1»91«^ :9|||» Бда%. ведть н* еебк вмтк чмояАчмжуш! 
» д( ж»18фес1>», ц. е. промяпими, чшшт» лф ж иДа п* 
кпмкъ я «миряйнц' еаяд^^челмтвц Я1ямре<вач» 
ЧЕХА цря всояю»^ ем^щляхъ, Ж аатащяиоЬяяяв» <Хм<г 
м«01^ Ни(П!е1№» 1Ю№Г]р воя шщштвтйштшшЛшщь -жр^кя»* 
«цчм Не <!;бй квжтя дооециФ .тру^дяе^ яберяагжгцякв^м 
мяхъ жндов». весьма ееиретедц я.д^введцдвя- ■■■»(■■ 
ей.«|Е>4Ш1о м|дрю№< И те«№,:«а1Ф.уяи|||»в«|шма11||рвяг. 
жа, я вая1е ояя для щ^шстлвъ 1ы^иа»ят\\ О тшшш9ет 

е» сашф д№ дф|1у еще одяу, о, в»яуяеяяо1^ • мямш 

Х|«€|0|1аМК<Ш%'ре(Я)Н||^^,«а М|А«€М№Я8|1НИ1-11в1101МГД1 

«квяшсяую над» нвм^'яе яадаробяуФ. вэ*,1В'|ряо1Ь«В| 
печт»*»» яеоир яадрнвь, я. яреру ямор^м^мпк^^тоР) 
|ю в^|^Я№ к д^кж» нрщвадяи^ь к».океяя«нио1><П| цвммми 
пщм». ямюввуо «ребуе'ц» «# в«(«микнМ««ч1# <11|1М;г. 
мвп>« ||н|р1ая1в||». С» оуоцдщиитп* в^^ЩШ^ Д^в явдЯм й ш 
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оммвШ нромфцюй. ж бжвлючтвжяф. Мшщвшжъ Бва^ 

ровен*»' 



р* • 



Документъ четве^тц% 

Въ коммисш объ урФзанновгь крестьянину Прокопу 
Козану язык^ депутата той же ковшис1и прото1ерея 
Кихаила Бёндеровскаго докдадъ, отъ 9^го октября 
18д8 1^да. 

Зяй^ 0^ Бендеров€4Шмъ собраны новьш в^ дс«ш»о 
быт^ цос<^1дн1я дсоазатедьства въ подьву агшщщае-* 
ыа& щмъ ]рив«г во ^я котороЦ овъ требуетъ у кои^ 
шиш с|]^0| стуогаго ж яедицем^рнаго, юъ опасенщ въ 
ярохвФномъ сдуча'Ь отв^цал^ь предъ Судьею^ о^оторый 
сужать будотъ 9 тайньщ чедов^Ьковъ!. 

<]Б^. «^цдруя^Ащю В40СТИ жцдовской протнвъ хри" 
ст1аЕг^до.|гъ имДюеще кредставцть оной коммисш» что 
жуды прнносвдц идодамд^ въ жертву и собственную 
свою ж/^щ^у шщлъ свддФтепствуетъ о семъ пророкъ 
Ддвидъ я?& 105, а в^ еврейской псахтир!!, ^^^ еэрек 
цвр)№Й цсадонъ считаи)тъ тожько за предисдовхе, въ 
10^ цс^м^ |гд|к царисано о евреяхъ тако: ссм'^^сипгаея 
во доддАХ'ь ц навыкоща дфдомъ ихъ, и поработаша 
нс^кавннмъ яхЪ) ц ^^сть имъ в> собдазнъ, ш по- 
жр^ша С№иь1 ^эоя и дщери своя бФсовомъ, и про41яп1а 
кро«ь невинную, кровь сыновъ своихъ ж дщерей, яже 
пощ^ащф иртуканнымъ ханаанскимъ, и ушена бнсть 
земда ихъ хро^Щ!» ж осквернися въ ^|/Шд^ъ цхъ^. И 
Х0^ .евреи гоэорятъ, что они теперь идодамъ не кда* 
няюто9^ адо,1опокдонн9ческаго ничего уже не им'Ьютъ, 
и обрядовъ хдодьскихъ не собдюдаютъ; но кав1я же это 
у ищарь на ст^нф^хъ въ шкодахъ и по ц'^Ьдымъ кдадби- 
щршъ на надгробныхъ памятникахъ, карридатуры, 
ежедр не идоды д цв украшен1я идо^дьскнх'ь капищъ* 

т. п. 12 
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ййпЛ лв сш>^ ;сюс7дъ тотъ вапахъ ]1оте1М|еЕгъ, 1»те- 
рынъ однажды напожненъ. И с^||(довате^ино, ват^' онщ 
не щадили приносить на жертвуидодамъ и соботвен- 
ныхъ своихъ дФтей, то уже, конечнОуХрист1анскш»не 
жад^Ix^тъ.— Впрочецъ продиваютъ они еще кровь ^цри- 
спанскую и до об^таиъ, и но ненависти кгь хрхяоан* 
СКО& редигШ) и Д1Я собственного удртребжевхяэ и дм 
чародФян1Й, и другихъ многихъ причинъ. На что с<1^« 
дующ1я привожу доказательства: одинъ жидъ въ тяж- 
кой: болтни учннилъ обАтъ, ежели только выадоро- 
в^тЪу убить восемь хриспанъ^ и когда по выздоровле- 
нии началъ таковой обФтъ приводить въ иеполненш, 
'Го) будуч ипо&манъ, сознался предъ судомъ во всеиъ 
безчеловФч1И. Ь>Кран81Й въ творен1яхъ своихъ въкниг^ 
7, въ гл. 40, жалуется на жестохШ поступокъ жидовъ, 
распявшихъ на крести въ богемскомъ городе ПраИЬ 
1 389 года^ въ сокрытомъ мАстФ) б^Ьдняка со всЬми по- 
ругая1яв1и, катя были выполнены надъ Христомъ 
Спасителемъ. с) Дубровск1Й, въ книг% 18-й, при- 
водитъ подобное же происшествхе, учиненное жи- 
дами въ день великаго пятка въ томъ-же город1( 
1305 года, пригвожден1емъ ко кресту другаго челв- 
в^^ка, въ царствован1е короля Вацлава IV. ф 1оанни- 
К1& Галятовсш&) ректоръ бывшаго юевскаго коллег1у- 
ма, въ книг^^ сИстинный Месс1я> изъясняетъ, что жиды 
въ опрФснокахъ своихъ кровь христханскую употреб- 
ляютъ для того, дабы освободиться отъ смрада, кото- 
рый они обыкновенно издаютъ отъ себя; что въ городе 
Тридент^ въ этомъ сознались на допросахъ жиды Са- 
муилъ,Тов1я и друг1е. Наиотвратительн^е же смердятъ 
происходящ1б отъ колена Вен1аминова въ наказан1е 
за то, что предки ихъ заставляли Христа Спасителя 
пить оцетъ, смешанный съ желчью, е) Въ кнйНЬ: 
<Утвержден1е вФры> сильно доказывается, что жиды 
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Н0огак'ь хриспавскихъ д4*гвй замучили на чародйя^ 
шя и ша д1а8опстя примаажи. ^) Одоршть Райнадьдъ^ 
опяеывая 1028 годъ, обращаешь внииан1е читатежей 
ва вшЬрсте песфупки яшдовъ въ Испаяш надъ хря- 
стаавскимъ.ребенюшъ^которагобнИуИВвсучивши прежде 
почт до етврт^щ прибили навовецъ руни и • ноги ого 
П08ДЯМИ иъ ст<6нй и ношемъ въ боиъ докодолк. ^) Вф 
книгФ: <Эерцахо вороны Пожъскойэ ^юбражено, что 
1574 г. въ Литовехомъ «бсте^огб Пуня^ ягадъ Хоаюшъ 
Смердовичъ, подговоренный отъ другихъ дитовояЬкъ 
жидовъ, всночияъ въ домъ вдовы въ отсутств1е ея изъ 
онаго, схватилъ семилетнюю дочь ея Елизавету и раз* 
р^вавъ заравъ щею, выпустилъ кровь ея въ сосудъ. 
Ь) Алексаадръ Грагниаъ, одисывая русскую землю ^ 
воспоминаетЪу что епископства Луцкаго въ сел'Ь Вов- 
никахъ найдено 1 598 г. въ апр^Ф ы^яц/й христкн- 
ское дятя^тирансиимъобрааомъ раввинами исколотое. 
1) Въ книг'& сТеатръ Я1иани> помещено также описа- 
Н1е одного замучендаго 1 1 72 года Блезенскими жидами 
и брошеннаго въ рЪку Литеру младенца. к)Бще въ го- 
роде ТридецгЬ судомъ ота^рыто, что жиды ночью въ 
своей синагог^^ распявпш ребенка Оимеона двухъ съ 
по^говшIою д^ъ на АдмоморФ, гд^ поются псадмы, 
рФвадн его ножницами, и кололи отъ ногъ до головы 
иглами, дока не источили изъ него всей крови въ ши- 
рокое бдюдо. 1) И наконецъ Симонъ ОыренШ въ исто* 
рш своей въ одной статье повФствуетъ со воФмн 
подробностями о шести младенцахъ, замученныхъ 
евреями. А нынФ доходятъ св^ц^шгл^ что подобный 
же происшеств1я открыты въ настоящемъ году во 
мнсяяхъ мАстахъ Росс1и. Сколько несравненно еще 
бод^ должно быть смертоубхйствъ потаенныхъ, ибо 
таковые поступки додаются подъ глубокимъ секретомъ. 
И сей жестокости, ежели жиды останутся и дад^Ье въ 
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такой те степени 11росв4щев1я,в% какой стоять пиИЦ 
и конца предвидеть не мокко. Почему 1врещ&»шмлш аъ 
К01ШКС1Ю С1И, собранные мшмо стою норавктажьные к 
ввкакоиу с(шн1ш1Ю не подлевшище^ докоды в» тот», 
что жнды крови хриспансной всегда каждуть ш «а1к* 
ды сей утолить не иогутъ^^пшю вк^ютЪ съ сшгь щ ши 
ш>мивак1е) «го кровь сш^ раашкаемая яеповияио^ во- 
П1етъ на кебо, и что немиц)ге11а потребует» отче?ъ за 
оку» тотъ Оудхя, который судить будетъ к тайная ^е- 

10В|^К0КЪ>. 

Документъ пятый. 

Посл4Ь дтого не п^шло месяца, как% дАло объ ур4« 
ваняомъ язык% было приведено къ овончанш) и, какъ 
писалъ о. Бендеровешй въ новомъ рапорте къ преосвя- 
щенному отъ 29 ноября того же 1833 года^ шредставле- 
но изъ К0ММЯС1К на ра&смотр4н1е 1чюподкна Волык^ 
скаго гражданскаго губернатора». <Л изъ онаго, какъ 
продолжаетъ оиъ дал'Ье, значитъ: сказ^ный креетья- 
яинъ имЬетъ явену изъ села Ворковецъ, состояпчаго 
отъ Б^^локирпичья въ десяти верстахъ, и когда при 
ближалось ей первое время родйва, то мать ея^ з«аяь 
1цая и повивальное искусство, взяла ее для прм^ютра 
за нею въ свой домъ. Зат4Ьмъ узнавъ онъ, Возакъ, «го 
она уже родила^ пошелъ къ ней 0ф1яжомъ; и когда до* 
шелъ до перекрестшлхъ дорогъ, лежащихъ какъ €ы 
на половин* пути, то три жида, Ахавпие бричкою, шъ 
четифе лошади упряженною, изъ которыхъ три ^ыжо 
гн1»дыхъ, а четвертая б'Ьлая, остановини его — и жнъ 
нихъ Ицко Дейбовичъ Маявхъ, онъ же Рут««|а^дъ, 
сливши съ брички разгюаривси» съ иимъ чрезъ ве- 
маяое время, разспрашивая то о перекрестннхъ, куда 
идутъ, дор<и*ахъ, то о селахъ, который оттуда въ отка- 
лееяостж видао, то объ еемъ саномЪ| пок»иеобовр4Ьлъ 



» 'У.", 
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шЛш% сггарооъ ш яе уш^Ьрклся, что пр(ШСшееФВ1Ж> тому^ 
ю которому тотовклея, не будеть никакоЕго бтд4|тежя. 
Чфо даайо аа схмъ поедйдовию, тйЛетшб изъ орежня* 
го моего дойеееи1Я. Жмд^ въ то время бш» од4Ьтъ в% 
маюмишй шжухь руомшго мушжчьяго покроя, съ круг- 
лшш жбо» пуш м4Ьдв1Шй: пуговищмиг^ каковыжъ ко^ 
жухов« м ]Еу90вкц%* ВЪ »д«Ш1Нмхъ сторотхъ и не вид* 
во; ш сщржл «ого тЛяя^ «лпономш тису» необЕошо* 
веввувв, что подобжцго у^яда к увяд1т ме мояшо« И 
потому оа% Кованъ, вш1ъ прм давакжшъ ему дуосовмо: 
ук*щяя1и о совманш иетянШ) такъ к пря вс1 
1*их«ь ожучаяхъ твердр ув^Ц^яжъ, что его не 1 
яйцу ж одкянШу во дайке ива дверыш по р^Ьчи 
еовернюяво; да ц что узнать и оетаяышж'Е } 
домъ над41ется онъ также. Почему аааяавошИ 
«&, вобравоь Засяавокигь Фурмаяокьвьигь 
ж Я01мвдь|р1 и представяялъ ему, ^вану, для оповма- 
В1М мшкду жмк престуж«жков%; но Коаанъ^ обойдя жхъ 
три рава, ежаваяЪ) что между нжмж, нричжннвшжх» 
ему щавжле— н^№ь. А моща ноеяф того оагьюкаяж е1це 
тр&жъ рждовъ, иокаэанныхъ ему, горвдяжчшсу, во списку 
жмдараннвть общесткъ, но к» оовютру неявжвшжхея, 
хош ж бвищ кь вородА^ тоПромжъ Ковамъ и укаваль 
варавъ нврь нихъ на иредмомянутаго Шща Маяаяа, 
уперждая^ ^фю ото есть тоогъ самый, кооюрмй ему урй- 
ааяъ цвоБШЪу а жа другою, Шаш Хашелевича Шопжж- 
ма ММ1» сей вашедъ свадк» цечаянжо сшмашь его ж аря 
ц^клцш'ь ^^ровотес«в1ж двржаяъ ва рукж; 1> треоыию-яш, 
Шя1(шД Шмуямв»ч4Ь .скавалъ, что.еай исохшъ Т011М10 
на мретыв^ шиъ 'Лхъ яшдов^ которше еою мучияц^ ко 
«ббв.он& дШетежте1^]ю тотъ сажый, в% томъ тверпо 
увАрмп не можатъ, жорда яю и ар|йян1е сшшь опозвавг 
нцвок жждежь.бняо врнаеоеяо, и о&и бьии одФты в% 
«мжояое, те с% трго времени яачадъ еаце сияьв'Ье изо- 



тогВ( «амий, ь% второю авъ его муши^ я л|[го«||цр« 
нажвжухй я^'кжбу В1аФор1и1'Ч согда 4>»»' щкКмц в.«|а 
масон» ув^Ц^]в оетожсд иост^даньой» к дооцокимой 
д1и|&), хотя яшды н юоддоауадур его: со<?ш>>и|Н№ гд 
требовалж отъ воммшш щов1и»;ФК& «ста шь^^ттвя» 
жшь наредоиросср»; В|фмю№ нД^«|К|^:9а1юа]г» е ^|<^ 
шадей^ и треxъ^ва.ово& ямд»в«.мраш«)на п^ояещеоф* 
В1И вцНшишьжэдамш)]» оттуда |МйП90Ш11Я ш (шц^гагг 
ет шищавъ одяаюжт тшъ, Ч1»би вюбоГ' йЬжялъьшжл^ 
т ратмотр41дн. Да и мчшвтшА вт^ Вована^ вварш** 
рршцй въ городе Засдш^ Укрмнекаю п^шгашю 
лоява штаДдекарь Погор^ивсвШ, въ ешш/11^1пеяалявЛ 
овоеяъ наннеа^пц шю ов%^ Вован%^ т^клоапщеша 
вдароваро^ вваковъ бож^Ьахюнныхъ на т^кжА его шЛ^тл ш 
■а шишФ нивавжхъ углубдевгй) илк>вайъбив11б110вяц 
могущяхъ иногда проивойтж о«ъ . скдыаго рпщшмеш1я 
шжш даииен1я вувамв, не човававоса;, а мшщотщщь тоакц 
найдены на. цемъ: внакн насипя^, к иманно; верхняя 
вожяца еЛпщхъ нокровонь на* яюёФ его была водрава^ 
V на хребфй ноеовыхъ ностей ш» оСНкт» епровамъ 
яаходялноь оцарашшья;хъ тому хе х.рана е1»:]|рн яе<- 
ченш онавашюь првяа^ежащв*) кф роху 1Яшжа1ъ 
ран%^ который сделаны орудкнъ^ и что^ нажт 0№ыю* 
яагоетъ^ явбпюь ену, Коюяу, ур^Ьванъ оотртпп ноя^- 
нжцаня. Сверху сего и^ Ш1 оя*дств1н Ш10гщш1.крнеях<- 
тыыш еввдйтешш иодтверякдено, «о чшъ, Вавашц 
не то(ЖЫ1о падучей, но ж някакяжпь бояЛащей^ лфоий 
однажды ошхорадаш ж то въ 11дада8честн& е1це^ нж* 
жогда не жнАлъ. Со вс1ивь тйиъ, выраяюнные яшды 
чквжлж ж чжнятъ въ оежъ и^реотушеяйж ваожратяв^ 
отво,-— и вахъ на очныхъ ось Кованомъ 4хгавнахъутаяъ 
ж прж дач^ Заславявскимъ равшшомъ дукшшагоувйщв»- 
шя^ве повинжлюь^ндшке нашяж еврейекое обв|еепо 
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и мошж» друх1^ |^вщн^ хржпйанвшаш- ош^теляшм, 
«а шжаааШ) яка Дцш» Ммаж% бемшедно Сшкц во 
■ртм ежушшагосю. съ Пргдпшмгь Бошшожь ]9(шс- 
шамш^ щ/онш, А шш других» жндошь, о«!цКоаанъ,хотя 
«АШШне.Аяцн праястшшшы :ену въго^дА Зм«ш1^ 
ж в» мАвмшкап Оуднлпх» и Ш«ортош14& ц'^ишня 
овп|мяшши^ не учшимъ ннканоюо •а81>Фя1Я, и даяк не 
оярпю ЯЕКЪ н оеншгривмъ^ уя^ряя* чжо мучияъ еготоч- 
«о ИщюМаяазЕъ^ к что сей. доджеюь п<япам1» я вяо^ 
яхъ соябщяхяовъ. БояДе яю уямкв и домватед^с^ви^ 
«ипоюя^лрк ве&гь с!юрашяхъ саоякъ, яе^Фц^^ща^ — 
я рювшш яа даяниям янъ о еемъ вреджшевк нпе1ю 
ое обшюяшк, хотя ж дояяшн бяп» жмъ вяжшяые йъ 
сем% мод4Ьяж1ж еоввршеяво: жвя^тны, ж(к) когда въ 
яорршшхЕь отъ женя шь шашжшлю б>р1агох:ь столь яе 
оея#ржя1оп обрможъ дожаввво, что яшды не могутъ 
овЫЬшяг бевъ хрямшюяой кровж^ 1*0 внають они я 
«НЬм «яод4Ьа№у огь ко«(>рых<ь »од|учжлж таковую для 
заспокоен1я настоящаго года овонхъ Ьбрядовъ. Впро* 
чпл^ 8ажлочает% о. БеядеровскШ; прсшзводетво д<!ию 
сем «оедюено я ^»фмо 11ояьвою,^пожидынаподо(9аые 
комуакя, по крайпвй ы^Ь^ въ Эаславяьсш)мъ уФздФ^ 
ОФвакугоя уше не скоро. О чемъ вашему преосвящен- 
еску) мялосФЯвФйтвму архипасшрм всесжяренн^йше 
рапортуя», шпкдйше д<миюднваю, что язь тЛть трехъ 
яоядов^ь Ицко Маяахъ содержится я ннн ^6 въ городской 
тюр11кш4, а Ша1я Хескед1овичъ Шопнякъ я Шл1оиа 
Ш1^у^ш>вячъ пртяты ваславскижъ еврейскнмъ общест- 
воМА^нД поруку». 

Р^шен1е Правятельствующаго Сената. 

ВолннскойгуСертж, въ Заславльскомъ у ФздФ, случай 
в«&*1998 г. Крестьяиияъ Грохольскаго прихода, Про- 
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вшш Каашпц яяппш Ш> нарта V» 8ко«§]1««евж«М1«^ 
вжеше н оСъявяп вванамк, ^рго Ьа щтш^ть щршшшт 
Волмвшщ шиюлЕ «а ваго три япца к юо^р^^аяр'е^У 
яшнкъ. ВогМа рава ждакню) те ошв ^амшмн№08#к- 
дуамцае; «Я бшкь жавтвгаусъ вареямНуКаща перявм» 
лйоса, на пцршфееп&Ъ межр^ дерерйпн Рврацйщвша н 
Оерй^яжвцеиъ. Паровшшшноь оо шшао^ *€^ шаяааа^йд^ 
дошв4ъ ко инй ощжшь шре& к рапаваратЯ) жеша рк*- 
ДАЮЦ дотовва дршшаджнидея яа аажа др^О|М|у!|к аа^ 
аоа«1№ я 1фат1Й)яппшю на додшрйааа <<аи1йц10ояА- 
чмл.щ аощроам ШЕъ» жант аяруга сщакИ) иашва а 
нфшого^ 4жааа«га шнн овадас н данмишв^ ЩЧ^ 
брови4онеьх нашиш дашжю груда к дупвпа ва1#орао 
такф| 01|дья09 что я оршпаав а«^ Савпвшйстае н -шЛг 

роятно выау07''з^ ааннЪ Дум^цлш-оаъбадака! 
я умцс^^^кФ себя, доегашишмтгь на.1ма4шж.а». 
яе^рой Г01Ю90& Одкшъ евра! ■опершгоаа« на». 
вуэ адругой шадстаадргдъ цод» рогь чшвцГ) «» мпми 
рую кровь еяпно. оплавь. 

Въ такомъ досоже&ир^беанраеганнф иадггцигивгщ на 
ня в% бока и ватыдок») в^^роатяо ддя уоао|ююа цюасн 
течащя, держадд оня меця до фФ«» люрт^вока 1|рр|||1|е 
напояяидась кровью больд1е ч1шп до дмАваяц «яша 
ввявъ мш?ку съ ]фовью щ отнявъ у мцрц 18 р^. о«^«9 
найденные мною на яр|1а|^к<ц (Лмж «яд В1Ъ само й^шщ- 
ку я уехали. Это случилось около яояуярш. (^ яоще 
чешя кровЕ я обцщгьг ^ когда сфнщэлрьвъ оабу|^ гро 
солнце было уя^е нд^ко. Ба]р1 ^^^кмн ЭФг $|«чя^' 44- 
пряженной тремя лошадьми гнФдывш щ 0АДо1| 1И|яо4* 
Заславльсшй городя дч1Й собралъ немедленно вс&съ бо- 
гатыхъ евреевъ-яввощиковъ; поставилъ дхъ въ два 
ряда я Ьрдзвавгь Ко8а1Ёа, 11рдка8а^ъ ему узнавать меж- 
ду ними дрестудниковъ. Кован'ь «рдумчшрмГМЯ по 
рядамъ и^ не могши еще говордть, доцааап^ 
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нАак^Но еюкву го | ц ямн1а го 
11^ те щапаяял. еце «режъ жмицнаооиц 
Маяота, Шаш Шошшва и ПЫмы Н» 
т-^ яс» провал^ лняшашк в» рядн ■ ввов» шиш»- 
«1 о«Ш^1Цшшч> уа Т6|1— ■ Вди! фвъ вщ9ш»жь,тил 

^шлааав ял Вщшу Ммяшв» оторшт вш- 

м№» ещляьЛяяшл Шожшогк оа<« уппш» «ото, нотоуоий 





учветннпшъ препуп^енш, ав у^ацмадас одваюаш 

■чга я» «вк Ктап»! твердо оммль въ 

рва йоел* ду1<»*в*а 7вФщм1я. 

ДЩю» »а— радша» Мадйсъ уа1|рпп» что он» уаа 10 

дней жахъ не вы^Ьвжааъ. шкь м|рарж Шоловп»^ V» 

«омйцфНк» к аарояис* шшшао Ш чяомц спь -ааревкъ, 

вчатоклрвив аоь люроЯ!*! К><вдт1Й жредмаанл» см^^Ф- 
«ИеЦ. 

Покаваше Баия, по видимому, подтвердилось; 019- 
■а Шдиаира- <тча^яж пщат, ш» ел пйвосорви» рмно- 
рФпемъ отноеитешно вр »т н» ; м». ср«дк«вл^ «а, 
«рвяиш меиидъ. Малаяшь, двое евреев», « ш% трмъ 
чшм* хамишь ««|^Г«ря1тв«ь, во^ее. «г» ещщА^ггиаг^ъл 
«тамоюи * доягвердчди ловаоаше »1ч> тодацо «|;жк]ь 
еяре1к|,. #йя» #рвро1Ь«, дрофопиш и о«ецъ ет» ^9»!^^ 
шяйлттшятЛ шманют чаяов^къ пввпялиднй а&длшое 

^№ **^^^^1№^^^У^*№'11* ^Р^^^^^^Г^^^^^*^ ^^^^^•ЧГ^^Т»»^» тщ/^^^тт^^ч^^г^^^^^^^^тт ^«*^ Г^^^7>^ 

поводами вдвщр^^ уэд а ми я .цареввдвцный »ь .яц^аг 
хндн, а еверхА того находившШся караудьнымъ при 

Иё Ш) ! ^ 'ЯШь ^1Шк раЛЩМЯЛЛ(1/б1ай ШМёА ов<мШ, 
сиа1да11111а «% 1гЪв«ов», 1<д* саучнаовв превеапо«в1е. 

Шт щщх»,итт тш^чщщ , ^^ вид^^ «а^втог^пярнь 
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, «го д ' >1 отштвды10 проймшжи еирвт.шл тщоХ^ 
яатшщажъ^ во «е шмАпыж окмошо чю»1йв% ■ 
куда шАхажж; одияъ объшшсъ, «ю аа& шщщ/кмъгйтт*^ 
шт треж1ь евреень, про^Ьмшштвоь ^м рва *; е€в№.Го|^ 
^■■4^ на '1^рех% тж* ДН1Ш мяюяш» в ор|вЫ1 ФйвоМ^ е 
Эмдаапавй шышцвйскШ шшопшяш ио диимодьимл ди 
«тя^Ьршрв^тгоФожнюеврей^Маяаап ви^Ьишп н»т «•- 
увф па З^хъ. ^оптдю гш^щишь в шщшоШ бЛшЫк ш яте 
т оп> 9ревя вв-брвпшу нв яашаяшК ФаввхА.вв у в9го 

Врм|Ы$наЕ уврава, еавяЬ1Ювыяиврва»шм1 Квми! ■№ 
шла, "«ю мывъ тярЛ»шв1Ь дМ с /в ш ц евмюостр п в ш <1 у1 | | 
д1евъ, во что ате од^вано Лнхо нвсввыпсваивсц Мйра- 
ва врвммла шввопмжвявъ» 

Яо аевоввояноств доваввп вововгвтеавю^ З^пмюшав 
навага р4кпвва ооФма1% вароеаъ оввбодашш. 

1у)ерааторъ давъ мя^Ме^ «го о9ь и яя штв ь еарм 
Мадаха у^ага6ннывъ в подагаетъ сослать его в% 4)в- 
б*рь. 

Шоппма осмшвФь в« «одавркв{в^ ж вврамкмм «а 
жвтвхьство въ другой городъ. 

Валя водвергауть подвцэ^вову ввдмру «к-^шЛтШ. 

Правитедьствуюпцй Сеиатъ, оеяовывавм вав»«вв» 
Ё1вврач^вой уврави^ в на*11ойа8ав1В евремъ^чм овв 
бмп во время провешеефшя дюма^ во вед1И1|«1жу ва» 
Еонвыхъ удвкгц Д'Ьло оставвжъ ^бвъ воовАдошШ^ в 
жвды был освобож/^вы отф вевжаго мйвзавк. 



Шшъ пвсьма Протодар^я Хажщга К^ачв|!рв|а. 

(Шял МЫшгаш Пбйгра Инмп» ■«р?е«|шц «ими ^уоеяпр ^к|пм»). 

Оводо (8в0 г., по в1№ту ягвтедьства моего ва €Н1н- 
яой; одваясды биввш в% ОбуховсвойбанФ, ««Ишадъ я 
равговоръ бывптъ тамъ неи8в%стньпъ мнЪ дюдей, 
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что сейчасъ въ «енекой бан'6 была большая сумато- 
ха; у одной хенпщны украдн ребенка, котораго она 
вымывши вынесла въ передбанникъ и посадивъ на 
лавжу, попросила од'бвавшуюся подлФ него женщину 
посмотр41ть за нимъ, пока сама она окатится въ ба- 
н^^ но вышедши ивъ бани, она не нашла въ передбан- 
никФ ни своего ребенка, ни женщины, которой она 
поручила посмотр^пъ за нимъ. На разспросы матери 
о своемъ ребешсб, друг1Я женщины говорили, что на 
лавк'Ь, на которой онаище^ъ своего ребенка, од'бвались 
двФ жидовки, который сейчасъ вышли изъ бани и 
унвдзф.рРбврва. Мм» поеоКРМо одШпис» вцШЬжма 
изъбавщ^ио шребеиаа, нн-е»ре«№-^оиауже мцашла. 
Этотъ же разгсшоръ слышалъ я и въ передбаиник^Ё, 
кюд» та^цф окЬялмля. Обь атсигь же талюнали ' жен- 
щн|ш, иоФормя шли иоаади пени и«ъ б«нм. Олужъ 
объ мгою дшою ноеилоя по С^блвой. Года черезъ два 
ошкь 1фомелмк| молва о пропажи ребенка на СИш- 
вой. Было ли ВТО новое собнтм или только отарнй 
ешраь^ шмему либо ваво&овленный шъ народнсА мол- 
шЛ. — Жядн тогда жили иа Шяной » и1§Ьли синагогу 
протииы|0г|^м8ж ж ирач. 
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IX. 



^^1ию С|цратово8ое объ уйИи^яЛ 
евреями двуиъ ]шисБ'ши^ойъ. 



1це|П( В»* дакаФрФ 1852 1*^ <мр11тм(«1Й цеховой В«шъ 
Ш0рсФ«Фят<ип» иодаипь в^ управлвше Сц^аповстй-ль 
Р4)(0Ш1Й Амнцш абшшл9Н1е^ «го (шж» ^его бммат, 
Ы шЛпъ оаъ ррцг, ОФпрввяоь уф^рт*» пь швму^ дмий 
]Р»# м воаэращшЕСя, По ронюамиц арппмкешшш& 
1МОМ11еннй м войж%^ 4-хъ «ияш» е* Отрвмиц вак% 
видно Ж8ъ отмФтокъ частнш№ яршопамоь в& об|^ 
явленш, иальчжкъ Шерстобжтовъ въ Саратове не 
отысканъ. 

Въ январ'Ь 1853 г.. Пензенской губернн, города Ке- 
ренсшц пршюродной слободы государственрый крестъя- 
нжнъ Михажлъ Масдовъ, въ 3-й поощейской части 
г. Саратова письменно объявидъ, что сынъ его Ни- 
ханигь, 1 1 д^тъ, пропалъ неивв^Ьстно куда, и^ несмот- 
ря на всЪ принятый имъ мФры, нигдЪ не отысканъ^ 
почему описавпш приматы пропав шаго, просить 3-ю 
час1ъ о проивведенш розыска. По словесному объяв^ю- 
нш> крестьянина Маслова, посл^овавшему въ томъ же 
м^Ьсиц^Ь) Оаратовсшй старшШ полищймейстеръ Вест- 
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мшъ, ообравъ 38 янм^ веФх» «шщеИсшпсъ напав* 
р1№а1вк « яхълоштшшшвъ^ равсдрапшвалъ въ пржоут- 
етв19 шхъ шраветввшво Жшсжошъть и^^щАиокаго оы- 
ва СтояФца Ващншц при кмюромъ уведенъ выхь. с% 
умщц» туртм^тЩ онвф В1аехо«|^ щ во икмчашимж- 
еамЫ Илитштлъ шржшЛпл €тмипешш^ неиеджеиво при* 
км|84гь чьтшъап. ириетмамъ завятмя тщатешьвьип» 
рсыаискомзк шрйшлвшаю до порсщу^ ш «ого «е Фмяа 
поямФ щ/тжвлшут яалшешу о прош^шеоЫв укравдякь 
щему губ^ноею. Сынъ СараФовеяага и^Ьцйожна Оп« 
иавъ Кшшопц на рамвросм спршаго но лацймейотера) 
а тяттъ нрж евФдствш поаааалъ^что овъ» въ день 
■очеикммм лвльвпга Мжхаива Маонова ш) утр!^, въ 
давдншп обйдвю, нгралъ съ внмъ ва удвцА; иь ато 
врмш въ шшъ ]ЮД1Ш[елъ ам8в^IевяI^^ челов^ъ н 
отавъ 1фнгвао1а1ь вхъ съ собою ташать аспидвш 
дамяЕ на4(ере17 р*т Вохгн, обФщая аа то денегкОба 
онв аогаа^иноь н шшиш бндо; ва овпь^ Баннвъ, щ^* 
навшнсв, вврву|[св съ дарогн^ а Мнхаквъ ношмъ ва 
т4Ь|ъ чв«ов'6вм№ и пропип. 

По вмшеовававвыиъ объяввешямъ о пропаши тжь- 
чшмвъ н во прюНИамъ емавнтелв вторага ягь внвЪэ 
ошюаннкмъ «алинвокъ Банннынъ, кровза^амшшсь 
новжщею вавъ въ евмаргь Сарштов^Ь^ та1№» въ сл|д- 
еп»в цирвуняровЪ) и ва вевй ^губарвш, рошижн нро- 
навщвхъ д'Ьтей в <»1анв*1евв в^арато «въ нвиъ, ве 
увФннавпоаея вв маяШпшмъ ус1гЬх(шъ. 

4 йарта 1вФ8 г., въ вечерею, вайдаяо бшю на р*в* 
ВовИ1 тАво малмвша Михавла Масловау надавжо отъ 
береха, подъ во рм в ю «одвв, шжрнтоа роте«вш>. Иа 
другаЦ девь щшс^гцпшюо быво, но распорввсеяш ва-, 
чаамшка Оаратовавой губарвШ) чннавннвакъ Вова- 
ховынъ (ВЪ враввшдавш аормадьваго ел^дствхв о 
семь враасшаоФВш. Но варужвону «едвцшюкму 
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оенмру трупа Nа^№1ю«а Мас4|О0а ох{ви1ааг<юь: па шеФ 
вдав^юI^е и рубцв109% наюженнаго на «ею шею шер- 
спшаро вушама; аа голов'Ь дв41 рааы, яроЖмШедппя, 
вовидимому) одяа 01рь удафа туиьШФ, а другая осг- 
рииъ орудтп; на правоиъ пжефй вырФмяа круго- 
обравяо час» кожн окружн^с^ю въ ШЕТШопФвчную 
оеребравую мошету; яа руважь и яогаош сжйАй йлтна'; 
сверхъ того, на труп41 найдены несо]1н4кнн1м схЬды 
евршйеваго оСЦИЬванш. Городовой врачъ въ «ювдМмп^ 
отвА^ выдаяпюмъ на основаяш акта медищинстаго осио»- 
ра, 8а1ипоч1иъ, нто еашрть мальчяяа 1Юс<'||Д0ваяа <Угь 
удара тупшгь оруд1ет ш> гохов^^ отъ чяч) хопнуп 
техянныя ж вяюочвьш нооти попвречно отшодшхго^у!» 
до другаго; что мажвчвкъ бшъ удавяенф' кувавнягь 
еще нри вршшшаАъ япзни, шм»к удара по 1Ч)Хов^1| 
ж «го обр^Ьвше крайней пжотн ж выр^Ьюпе кояга на 
вже^^к пронвведеяы невадояго до у€1ен1а, а стоягжят^ 
на яа ружм1ъ н ногахъпрсшвашяи шшоФьаереяявокъ^ 
юв от% оиьжаго держатя маяьчнна руками во нрешг 
обр41ватя его и вырезки. кожн на шгапвй. Прянямаи 
шъ е0обраяБен1еу что ебрйваяхе нрайней пяотя соста- 
вляешь режяповянй еврейек1Й обря;р(> сшЛщошвяма 
Вояоховъ еъ первого же дня щкшвводатва инъ ея^* 
СТЙ1Я обратияъ вняяая1б яа я^рояшважпщхъ въ Сара^^ 
тов41 воеяноч^яужащяхъ я чаетныхъ евре^въ я ярерра- 
явяяяъ икъ посте&еяяо жаявчяяу Стетану Каняяу съ 
т&мъ, не узнаетъ-^дя ояъ изъ няхъ чедов§яа^ яоторый 
сманяяъ маяьчяяа Масяова. Пря 11редъявяен1Я 44-хъ 
яеяов'бкъ няжнихъ яиновъ явь евреевъ, ярясяанняжъ 
нояандяромъ Оаратовскаго гарнявоннаго батапона, 
Степанъ Канинъ» увядавъ рядоваго 8*й ротн, цярямп^ 
няяа Мяхеяя ШдиФФервюна) скавадъ: «онъ р<тно 
ТОТ&, кто снанихъ») явъ остаяьяшъ же нявога не 
прявяаяъ. По обиреку въ явартирФ ШяяФФертна 
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ч«ю яодоарнхедьваго не н«1М1ен«. На доарооФ Шхнф- 
•ертдаь не соавмсл ни въ стниванш мадьчиювъ 
Каохра и Маслова^ нн въ обр^Ьванш поодфдшш), — но 
щт вею шжааад»^ «о обр^Ьюн1в по обрядам» еврей-^ 
смой в^Ь^^ ц^шмиъ в» ОараФовФ онъ, ШднФФврманъ, 
0|рагь наки» у оуфнащнхъ, такъ и у частонхФ евреевЪ) 
ж другого ммму евреамн въ СараФовФ, яоторый бн 
ум&лъ д^МаФь обр^к1|ан1е) в&тъ (но еврейоному аако- 
ну ммяетъ щ^Ьмапъ обрйзаше вояшй, жто ум^уъ). На 
01Н0Й ставк<1 Бавинъ сваважь ШднФФврману: <ты дн- 
цвмъ тавой жб) кавъ н тотъ, кто сманнвадъ меня; но 
тотъ не вв|^ввн^и^ вм1ъты,авакъбы хрнаФлъ: в&рно 
прастуднгь себ4Ь гор#о, н есди бы втого не быдо, то 
МП говор1Н%*б|й но русски чнще>. Дхя бодЪе поло* 
яппеяышго удостов^1решя въ пояааанш Отенана Ка* 
нмна^ нредфнвяенн б1ын ему н^^копко евреевъ и не- 
рснрестовъ (и аюжду всДмн ими ШянФФермшшъ), въ 
той самой одеяд^Ь, въ которой, по покаэашю Каннна, 
бижь чежтЛлъу оманнвш1й маяьш1яа^ то есть въ кар* 
тувакъ н дубвеныхъ жеятаго цв'Ьта тулупахъ съ под- 
шпшш в(фотнивами. Машнивъ Банинъ, оетавовнсь 
противъ ШлнФФертана и всматрнваоеь въ него долго, 
скавалъ: <яе увнаюк При втомъ Канннъ облешвмъ^ чло 
хотя 111ли#«е|^1анъ и похожъ на уваааннаго нмъ ома- 
нагеля, но не узнаетъ ^ю потешу, ^то тотъ уже см- 
дитъ въ насти (1ПлнФ#ерманъ быль тогда дШкствя* 
телыю уже заарестованъ при ^й части)* Къ сему Ка- 
нннъ прнбавжлъ: сУ втого, кажется, усы длинн4^. 

Когда же скинуты были съ каждаго нвъ предъяв*- 
ленныхъ людей тулупы и картузы, Канннъ увавалъ 
внови на Шлие^ермана^ выражаясь: <ога словно тотъ, 
кто сманивалъ». в челов^Ькъ, жившихъ на одномъ дво* 
р41 съ ШлиФФерманомъ, спрошенные подъ присягою, 
нсуазали, «го ШлиФФермана и жжвущаго съ нимъ 
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Вермаяа, хояйшшши въ вартияухярнсй одежд<ц яе т* 
^ркля; не шшц/кжш чвптв^ чыбы къ нтгь ходвиъ »г<ь 
лпйбо И8Ъ постороянихъ въ маетной одежде. Варо- 
чемф одявъ тъ чшьжА сиратенвнх%^ 1<4Ь1й[аянв*б Гмф- 
ковъ, 1Ю1№В€игь, ЯГО вшц/кшъ вряходившаго «гь ятпц 
черваго еобМо, въ ду<5дввом% йкеопмнъ пааушуввАв 
йяисоЕоШ вюпвФ, оъ. о&олышвкъ 1гаъ вммшг» су^ва, 
солдата, вмкъ увнав*^ ввосв'Ьдст1«; етороша врв ев« 
рейсвой моленной. По обыеву въ моленшой у смреща 
оной, Янве!»! Бермана, найдены уваданвые Гжадакь 
внмъ полушубокъ в шанва. Явкедк Бершавъ покат 
залъ, что въ втомъ полу11(убв1Ь овъ хедяяяь шиою 
1852 — 1853 г.,нечтв важдун! нед'&хю, въ цяр ш мцунищ у 
Шли^Фермаву бриться. ШлиФФермамь шяти^иа^ ш:» 
въ неИу д^^йотвм^ельво ходило для бритье мявго '«мш*» 
ныхъ лицъ; не евавалъ же овъ о томъ шрш жервожъ 
допроси истому, что сл^ователь сиранивалъ его «9иь^ 
во о солдат«&ъ, а о Бериав4( ов% вайбмлъ. Ол^кователь 
иаъясвилъ лъ авт'к, что на ШлиФФермша всмшжваютъ 
три пюода иодоцр'Ьвхя: а) уваваше на вето мальявою 
Кавина, ванъ на сиавкгеля; б) срмюше, ч|^ вмъ. од* 
Бит и8ъ проживанщщхъ въ Оаркювевой губвриш 
евреевъ д^^ается обрЙзан1е и в) первовачальнм, вва- 
аавшееея впослФдетвш лояшымъ, шштщатшд еогОу<«1то 
въ нему никто ие ходилъ въ оартивулярвой одажд** 
На ое11ован1в сего акта ШдмФ#ер11ан!Ъ подвергнуть 
тюремному еандювегаю. ДальиФйшимъ рввсл^квваг 
Н1емъ чнновнвва Волохова, чревъ обжевъ въ вюарти** 
рахъ Ог^мюовскнхъ слуяиющхъ и веслужмцнхъ ев- 
реевъ и чревъ спросъ равныхъ лицъ не добыто дру- 
гнхъ у«ивъ ИИ противъ Шлим»б]р^^ашц ни п^оуявъ 
другихъ проянвшоо|ихъ въ Оаратов^Ь евреевъ^ Въ ви- 
ду сущеетвовав1я обряда обр4мав1я и у магемешиъ^ 
предъявлены 'были маль^шиу Кадилу таиже веА ц^ 
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жшватм в% ОарАтов4Ь ммчшетАне, в%чиеж4 81 члж^ 
вЪШ) СФ т4исц ве прюнаеть-лж <м№ ммд^у шпш ко*^ 
1Чнвбо м смажцтежя; во при семъ Важжнъ нжвога 
8а «авмаго же прпналь. Чтобы уб^Ьджться въ ршмв- 
чш обрйюан1я у юреевъ в у маговшетавъ» оовш^фпжьг 
«пмшавы бшв т^Ьмь же гор<щовммъ врачемъ, воторый 
нр шю в цц вдь м^хвцввовШ осмогръ убвтаго мвльчвжа 
Ммловв! мминЕь ж&ъ «вреевъ в мляьчшвъ 'птеа^тшъ^ 
нрв шмъ «орма о(^ИЬ8ав1в у еврейсваго в татареваго 
машвввовъ ававашсь сжодвою, в гороховой врачъ ве 
вашехъ вошоашымъ опред^шнть: шъ вавому роду об- 
р^Ьааак^ шъ еврейевову влв магометавсшшу^ долвво 
опмеш обр^^8аа1е нальчвва Маемва. Опров1»ввыб 
св^^сюатедемъ родвтежв иахьчвва Маеюва ве вавмгдв 
вв ла вого прямаго подозрАвЫ, а выраввш вредводо- 
«вв1е^ что не ед^1шажв^лв это еврев дхя обра]цев1я въ 
€шш) виру.— ДадьвШЬвее ват^вгь раводкдовавхе Воло» 
хова осталось бевъусвФшнывъ в вмъ ооставдевъ бкиъ 
авт% о 8авапев1в св4дств1Яу вогда, во воврнпв р^Ьш 
Волгв, ва1м0въ быжь ва остров* протвжь гс^ода Оа- 
расгова^ вавкЕваемовть Вввдвввмввшиц въ тажьвввй 
трута верваго провавшаго махьчвва, Шеротобвтова. 
Прк варувшовт оонотрЬ вайдены ва 'АяЛ соддатсв1в 
ходпцевыя подтвашиу сц^^шюввыя ветжв кь петло, об- 
в^жутыя вовругъ шев два раза в сввмнвня ^влошрь 
(оотавш1есв вовцы вохгвжевъ, овяваввые увдовгьу об- 
равоважв петжю, ва воторую удобво подвять т41ло) в 
шаровары, а вовл!& ситцевая, не врвнадяежащая маль- 
чвву| рубавша ва вврослато челов^ва в солдатевая 
бева вумера #ураяв& 

Црв ведвщввевовФ ос1Iотр^I, проввведеввомъ члева- 
мв ^рачебвой управы, на труп* вальчвва Шерсто- 
бвтова вайдевы также весомнйнные сл^^дн совершен- 
варо вадъ ввмъ обр*8ав1Я, а недъ самывъ височнывъ 

т. п. 18 
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мусжудбй'Ь* п^ваго мска и ъъ еаыош^ 1^усну^Иб^ зна- 
чи^гвшннЕЙ: 1юдтекъ теувой вровв, «ь «нд1 <1фаено*- 
воррю&го штня на пространетв11 97, дюймсшь всдфд- 
сп(в наяесеняаго по втаиу м^офу удара; другнхъ 
васжпственЕШъ зяакопъ на т4Шк не было вовмошво* 
вти опред^кшть по гнкжоети трупа! На ооновавш 
нрояв&еденнаго осмотра, врачебная управа лмсшшяа 
мяйв1е> что нал^чяяъ вео«анъ ШерлюбвФовъ» пред- 
ворятежьно бьи% ударенъ по правому вяеку яани11ъ* 
^ПIбо^'17!IIьгаъ орудкмъ^'ОтгБ чего^ судя по овигб удара, 
онъ, Ше]{отобмтовъ, доджевъ бьцгь прядти мувовен** 
но ть 'ббапувств1е, и потомъ удавлеяъ вайдевянми у 
него «ашв'Ь солдатскими подтяжками. По проивве- 
денвому в1[осд'6дств1я, по требовавио другаго елФдо- 
яатеяя, ' переосвид*Ьтедьбтвованш врачебною управою 
трупа Шврстобятова, найдено, что ногти на пальцю» 
рукъ и йОРъ были обр'Ьваны вуелоть до мякоти « Для 
рошяскапя, кому могаи игь наосодящихся в% Сара* 
тов4 нижнигь воевнБпъ чиновъ прияадлешать пай* 



деннБШ на трупФ и возлА ояаго рубашка^ подпшкм н 
«ураява, эти вещи предъявлены были бвшппш^ь ори 
маетерскнхъ Сс^ратовекаго гарнивоннаго баФал1ова 93 
нестроевыиъ нижнииъ чянамъ, которые подъ.ирвкд- 
гою отозвались незнан1емъ о тонъ, кто хпилъ, ято но- 
еилъ и кому принадлежа!^ означенный вещи. Сишъ 
распоряжев1емъ заключены д<&йсп1Я чиновника Воио- 
хова по порученному ему сл4дс'П1Ю, которое ва^гДмъ 
было продолжаемо чиновникомъ министерства Вяут- 
ренийх'Ь Д'Ьлъ, надворнымъ сов4Ьтниномъ Дурнрио, 
совм'Ьстно съ Саратовскимъ штабь*оФИцеромъ корпу- 
са жандармовъ, подполковникомъ Явыковыш^ и по- 
томъ досл'Ьдовано особо, Высочайше утвержденною 
по сему д'Ьлу судебиою коммие1еяк 
Относительно уб1йства мальчика Шерсто(Ь|това об- 
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варуяево си1<1дующ«е. Прй^обш^к^^/йроидведеяномъ въ 
апр^ШЬ ыЛкжв^ 1853 г. т^ рядовая Сара1?овскаго гар- 
шпавиаго батаяюна Ицеи Вердийсйаго, по поводу 
вовтпопаго на него аодЬ8р%н1Я о см'аниваяш имъ 
напитка НяшЕФорова, яайденъ мешду прочинъ лос* 
яуть спгей к)[41'гаатой сарйинйи, въ оДияъ арпганъ 
джшны и пох'Ь-аршина пгарияи. Отецъ у(Н1таго маль- 
чшявк^ ШерсФобтоиъ, прп&налъ лоскугь се& за оста* 
тояъ той рубашкИ) въ которой пропалъ сынъ его, п 
»ъ джаI•ме^№еФво предьявпдъ евояу йонойЕенную ру* 
башку одияановаго увора и доброты съ овначеннынъ 
лоевутмМ) лрясовомупивъ, что рубашка мальчика 1^- 
ла бол<1е поношеяа. ОосФдъ Шеретобитова, Саратов* 
етй мФщаяйнъ Ныко1№, тена его, и дядя убитаго 
мальчика, виновШ ШерстобнтоЬъ, подъ присягою, и 
шшял того мальчика безъ присяги подтвердили пока- 
заюе" 0ТЦ4 убитаго мальчика. Берлинсшй; спрошен- 
ный поошй раяйорФчившсъ о проясхожденш сего лос* 
куга '11(№е1аан1Й женн его Фейги, об'&яснилъ, что 
дрвдчмф^ввнйЫй еиу лоскутъ остался, какъ ему ка* 
тшетея^ отъ изношениой уже имъ рубапгки, которую 
сшила ему года четыре или пять тому назадъ жена рядо- 
ва1Ч> ФогельФельда, Фрейда. Фрейда ФогельФельдъ, под- 
твердивъ покаэанге Берлинскаго о томъ^ что шила ему 
рубашку изъ такой же сарпинки, какъ лоскутъ, при- 
ооаокушйга, "Фго у нея осталоя лоскутъ той же сарпин- 
ки, вшитый ею въ большое одАяло. По осмотру од<Ья- 
ла екрейки Фрейды ФогельФельдъ, въ немъ оказа- 
лись дМбтвительно два лоскута изъ одинаковой сар- 
пийкмг, какъ и иа рубашк'6 отца мальчика Шерсто- 
бтова и лобкутъ, найденный' въ квартир'Ь Берлин- 
скаго, 1Я0 еъ тою разницей, Ч1ч> гко6:Лцте были поно- 
шеные и полинялые^ а лоскутъ въ одФяхб былъ со- 
вершемяо новый и немытый. 
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Въ ма^Ь 18&8 года нрвпровожденъ бшиъ ль сжЛ/^оыг 
тежямъ, вомавдиромъ гарниэоннаго батапова^ рщецок 
Ж8ъ цо^ишовъ, Лнтонъ Богдановъ^ като]^1й, бывъ шшг 
кадунФ хм&юнфу сказадъ унФерь-амщеру, хет*»шему 
взять его цодъ арестъ: «Не еи^шь! Я хо^ опфхпъ 
евре&ское д&ю». Спрошенный »ь тог& те деаь <»йя<ь 
ватехямж, Богдадовъ псмиммись, Ч1Ч> въ 1852 го|цГ) 
предъ Роаздествомъ, одъ Сшить ирягшавевъ шаршуш^ 
щикомЪ) перенресфомъ Оедором» К^рловнмъ^ къ отцу 
сего посдФднягО) еврею Днведю Юшш&вшчер^ ж, придя 
къ нему нонью, тюшелъ съ ннмъ въ подваоть, нако- 
дшцШея въ ваменнонъ щ/ом^ цротявъ квартн|а1 Яшм- 
дя^ да томъ же дворЪ, и не тожьхо бшъ такъ енидйте- 
демъ произведеннаго Ядхедемъ обр^Ьаашд кавкннню 
мальчика, но и самъ ущизтвоваяъ въ иетскеши кровв 
И8ъ мальчика и убШств^ его, а чревъ два дня самъ яле 
вынесъ тЛло на островъ р4^ Волги. По прошеопш 
двухъ дней, Богдановъ отмФнилъ его воваваше^ уде- 
стов'Ьряя, что оно дано лояно^ цо наущешю рцдова]ч> 
Ицви Берлинскаго, которому онъ дродалъ «ураяжу^ 
найденную воослФдотвш при т1иЛ Шерстобитам н 
который об'Ьщалъ ему 100 руб. сереб. за ложное по- 
казаше на себя, на Янкедя и на сына сего ноелкд- 
няго, Юрлова. Вызванный къ допросу, по собствен- 
ному яелан1ю, въ шн'Ь ъЛсяцк того же года Богяа- 
новъ объявилъ, что онъ показалъ несправедливо иа 
Берлинскаго, и подтвердивъ въ сущности иертона* 
чальное показанхе свое относительно обр^^шя маль- 
чика евреемъ Янкелемъ Юшкевичеромъ, оъ учветш1ъ 
въ томъ его, Богданова, въ подвали, отрекся однакоякъ 
отъ выноса трупа того мальчика на Волгу. На очной 
ставить съ Янкелемъ Юшкевнчеромъ и сыномъ №о 
Оедоромъ. Юрловымъ, Богдановъ улича1ъ игь согла- 
сно данному показанш), но Янвель и Юрловъ, не смо* 
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«ра на удшш Богданова, ве совналнсь I» нреступде*^ 
нш, жрн^1е11!Ь) какъ вашюано сл^кдователшш въ жур* 
налй, Яшкед» ваходжш вь видимояъ вохнвН1И) еце^ 
аыБь: «есяи бы ши^ евреи, сд&юлн такое тайное яре- 
ступден1е, то аачФмъ яамъ бшо прнпмпать юь сену 
ео^ц|аVа :ц)Н)0Т1аннна»? При дажьн^Ь&ожгь передопро- 
сахъ иш ВыеочаИше утвержденной въ Саратов!» будоб^ 
ной кш1мие1ж, И8к^княя яеодноврал^но равння обстоя^ 
теоьеФва, отнооящёясн жакъ къ собственному участ1Ю 
его, тажъ н къ учаетш другихъ жацъ въ преступлен 
нш % но увавывая пестофвно на еврея Янвеяя Юш- 
кевияера в сыва его Юряова, вакъ на гяавныхъ вв- 
воа1штов% въ ц/кя% Богдановъ утвердился окон^Фатеяь^ 
яо на ся!1дувящвмъ, отяосктеяьно ма^и^ника Шерето- 
бвтова, повавашж. — Л#гомъ 1852 г., вшорй пося'6 шь 
ступжев1я своего въ Саратов(яг1Й гсфнввонный бага- 
яювъ, ояъ повнавомвлся съ перекрестовъ вэъ евр8<^ 
евъ ведоромъ Юряовьшъ, ходивпкимъ тогда по горсу- 
ду съ нюрваякой* Бывъ еще на родине, въ Витебской 
рубернШу въ ^мм)тыхъ сношев1ЯХъ съ евреями и понв^ 
мая ихъ явыкЪ) онъ соогеж» и подружится съ това* 
рнпцши взъ евреевъ по баталону, въ особенности съ 
рядовымЪ'Портиынъ Ицвою Берашясввмъ, который 
прмходялъ въ нему въ 1-ю роту в къ воторову онъ 
самъ ходияъ въ шваяьню. Онъ, Богдановъ^ воше^^ь 
1ГБ еаревмъ въ дов'Ьрхе потому, что таскадъ къ нимъ 
въ молвнвую врадевые дрова в другое, что сяучжгся, 
ва ^по пожучаяъ деньги отъ яшвшаго при водецной 
еторояиц рядоваго Бермана. Съ яаступдевхешь вимы 



«) А мрямшчапвыхъ х<шр<|сахъ п ерцдбяЛ юшшрЫ ЪтллщПщ 
шаяамл ^^^т^*л, что ушзтаовахь только въ вреступжев!?! совершеввоуц 
нахъ вторнхъ йажьчнкомъ (т. е. Масювнмъ) въ феврах! м^сяц^ 1853 г. 
8 вяоех4дст1^ созважся уже въ совершеяш ист^зааН и обр^зани, рав* 
ВЦ мшк ■ т пшвЬ на Ъощ ш явуваго мальчика, Шерстобятова. 



Юр«к0|въ доанакэшиъ его е(ь отцанъ^сЦаишь, Мопит^ 
свдмъ. м'&щаниномФг Янкеаев» Щпшемпвро!»^ шъ шо^ 
торому ходяыш мяопе баташокные омдаты кИъ «вре^ 
евъ. Угощая Богданова^ Янквдь; говаржвалъ еиу: а1|«- 
ходи ВФ вамъ при всякой ву«д&.. 

ПоедФ Ниводива дшЕ^Юрд)ов1^ н Бердшшшй^ мрШдя 
одв^ды въ вему^ Богдавову, когда овъ сфоожь шъ 
вараудА при рабочеАгъ дом1ц пркмашалс «те вечю*- 
-ромъ вгьмоденвую, овааавъ: «фы вамъ будешь вуяювкьк 
П{нйдя вечеромъ туда^ овъ, вашедшн ворота ваоер* 
13ЬШМу перед^^аъ чрезъ ааборъ; ва дворф увададъ он« 
людей, бАгавшвк'ъ ввадъ л впередъ^ л всвор4к вЛ^ 
свовьво челов^мъ (въ томъ шМдА Бердинший^ цл^ 
рюдьвивъ В-й роФы ШдлФФврлавъ, рщдовой гардкот* 
ваго акипазва Зайдмавъ л рядовой Юрдовъ) вышди^ съ 
Фовареиъ лзъ иодеввой л ш)дожвдл чтчьто въ еаул, 
стоявппя ведадево отъ воротъ. Оаал, лвъ которахъ 
Богдавовъ уедышадъ жалобный чедов'Ькес1цй влагъ, 
вы'Ьхади ивъ воротъ въ еоцровояд^еьшдвухълянтрекъ 
еврешъ,воторыхъ ов1{не цомвв'въВегдаведФдъ затФт 
овъ оюдопкедъ въ остшвпшмся ва дворА евреямъ^ то 
л8ъ влхъ Бердивсв1Й у](*оварввадъ его вдтл аа санвнл 
на ввартлру къ Двкедю Юшкевичеру, ва что овъ оо^ 
гдаслдея.-^Дней за десять до Рождества^ котда оаъ, 
Богдавовъ, быдъ опять въ вараудФ дрл рабочемъ до* 
мА, Юрдовъ, прШдя къ вему туда лередъ оуаюрввамл, 
поавадъ его въ кабакъ л прослдъ л/|ргл къ нему ла 
квартлру; но овъ, такъ-какъ прлходлдооь^ своро >етать 
на часы, прослдъ Юрдова придти за влмъ пояовже, 
вогда овъ смФвится съ часовъ. Эту отдучку его въ ва- 
бакъ зам^тидл никоторые товарлщл его по карауду, 
во ВТО имевно^ овъ не прлпомнлтъ. Часу въ 1Ьнъ, 
отнравясь съ Юрдовымъ изъ варауда, овъ дришедъ 
съ нимъ въ Явкелю Юшкевлчеру, у вотораго быдл^ 
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шдть вцд'Мф она л 33^. щ^т% вв^т1^1рящ>вшш: Фог 

^«ПФМЬДЪ (УДМЯШДП&СЯ ВЖ)СЛ|ДСТВ1И ВЪ 7Пре№ 

ц(Шфг 8911кА)^.3«]|дман%, 4»игь.Янкель и еще двое ему 
ммм^^цых^ ^ща% ВЪ }ии[а1ф^ съ бритм) бородою 
в.ввтвнсювой. грувянскфй; шапкД, а другой еъ рмшею 
бородою и.гьяапавФ^ Въ яередней Юрдовъ .под«ша^^ь 
ею водкой, иежду тДхъ.шлш. еврен>:.бв1В]те въ:ло11- 
■агН1, внхйдиди по одиночке на дв^ъ я обрая^о^ ^огн 
да МО тлммяжюШ водви стадо ^цк>а^Iть. к& сцу^^Юр! 
«ю» довеугь его; В1Ь подвахъ .>подъ: до1|еом!ь 0]-11ен 
тя^р^шЛ гоечиЕшлцы^ яа. дворй ш)тррой:.в»ар^ 
чщ^валъ Двкеп* Въ. щодва«6 ]нав:ой]иш)ь> уав Ян»* 
вмц Вердин«]ай к Зайд1юнъ; . быдъ лл еще .К90 
другой^ ошв яр , пемшить; горЛ^ш тацъ дв^ епа^ 
ряновын ожкнн, отоявпия^ жавъ иоышшпя. ви^^ нало^* 
ж^. Отъ входа над41во, б^шже къ с^иШ, дежа^п^. на 
попу мавьщшъ въ.саггцевой рубашк^Ь, цв^а коггорой 
овъ не ' пешштъ. Юрювъ . дривесЪ' отнудвгто . деревнн^- 
ную ожанейжу ньноставидъ ее вдо^жь сф^^ны^ над^№о 
0Т& вхрка^ бушвъ св^кяей^на <жамеЙ1^. помвнлн 1Iа^Цг 
чш», жоФорый омыЕъ верийшся и. льгавлъ. Дявель^ 
ввяшь . янетруимпт^ шгь вакогснго краенаго #утдяра) 
(Оивь на маяьнжаа верхзошь ж оевертыик вадъ ннмъ 
обрйааше. Посл^^того иадьчина повэрнуди наввшгаъ 
м сдфжадв мсу , раны на епивй ши ше4|(онъ^ Бегда- 
новь, съ непуга не раюляд&№); ивъ ранъ текла 
нроаа^ жоторую собирали въ м^ный тавъ, прине* 
сеяний ваблаговремевно. Вотда Янкедь д^Ьлалъ обр4&- 
ваякижиачяку, то пор41ими1ъ себ41 который то палецъ 
на яйвей руяйц жне найдя чйяъ^бышювавернуть^отор^ 
вялъ лоснуфъ «тъ^ полы {^гбяяши сына своего ведора 
Юртовв). Вофда 8Ячанир4^тьмальчжкауВо17|ановъ хо* 
•АяЪ'Смю уйтж ивъ подвала^ и упавъ на кол^^ни предъ 
Юрловымъ^ проенлф «го ввшустжть; но тотъ наввалъ его 
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трусот я угровами щжнудшгь остаться. Вповайм* 
ехтт енъ узяажъ (лба «го еще прокс(щриб 1Ц^ мю 
въ подаал)6, онъ совершешю ве шмишт^, Ч№0 маош* 
яиву нанесенъ бьиъ ударь по д^мшу вшшу^ ее 1 1ц е 
Ш1ешю и ж%мъ-^ле ааавФъ. 01яувшаю& тниЛ «овумц 
онъ поонсФрАгь яа надьчижа ш уввд&п, «го ов» бо- 
л^ не шевелотоя, пожму ш шшюяаещЬ) «го оша тут-< 
»е умерь. Поож^к вфого ивь подваш штял ас* вт 
нвартиру Яннедя^гдФ его, Борданомц оксп пошв вой- 
ной. Евреи просшш его снеетаФотчась же трупь жудаи 
нмбудь подальше; но овь, не помшв о^я 4№ь шшупц 
Фогдаже одАла^ь втого не со^вапЕалсЯ) аобСвцажь пррд* 
п въ другой равь, м чревь ««{сколько дней^ оФлушю, 
навь н прежде, самовольно нвь караула, прншевъ 
опять кь Янхелю, у коп^раго нашель Юрлова^ Бар» 
линеваго м Зайдмана. 

ВсД онж пошли въ подваль^ свивали труоъ до но- 
тмь и аа шею подтияшами (чмаш, не ]]фммомнн!П|; 
тольио не его, Богданова), ш>лояииш ему трупь «а 
руни и прижазалм нестн. Была ли то11а на трупАиа* 
вая рубашиа, онъ не Ш1мшпь. Шднтшись ио лйо1ч 
ЯИЦ& ивъ подвала, онъ повалижА оъ фрушинь, ввфо* 
рмй быль ввлгь к4Ьмь-Фо М8ь евреевь ж лолсшввнъвь 
0Т0ЯВШ1Я на двор* сани. БучЕсромь бнлъ м*щаввшь 
ДьяФИовь ж вь сани с*ло иетверо: Юрлхжь^ Берлин^ 
СЖ1Й, ЗайдманЬ) и онь. Про&^авь Ваванший моофь, 
они остановились у берюа Водрж. Онъ, Богданамъ, 
сл4Ьвь сь оавей^ а Юрловь полояшль «му трумь налве* 
чи. Опускаява &ь крутаго берет, онъ цоаю&иь вммаеь 
с» трупоиь и отажъ вричвпт;. ш1С]|*шившШ ма вевоть 
кривь Юрловь^етадь пожогать ему раврыватьновамн 
св*гБ, чтобы прикрыть трупь; но ям» ВТО было хцку^ 
дно сделать по причин* морова и мажь омж не аашвв 
вбливж проруби, то отправилясь ш> льду на= ае^овь, 
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шщк ж пмшщмн тр^ць между кустАрвнкомъ к цри- 

ртгь «уражку ж, ле нойдя ея вяч>роня^ф^ возяратаися 

ЯМЪ «му свою формевяую #уражку) въ которой олъ 
ш ш>89рмжея в» цэ^^удак О^мФгже БерякнскШ В8яд% 
у ч9|ИЮ|я варчащудярцую #ураяшу^ потому что, жи- 
вя яа вояьвой щ1Арт]цр^^ могъ прщтн не вам^Цеа- 
нМ|Г(| ж въ 9Т0& »уражя^« Рубашка, найденная дря 
труд^к Шеротобятова, ему, Бсн^данову, н^ дрянадлег 
Я019» ж чыц ояа, ощь не анаетъ. У Днкедя увяд&п^ 
одять м^ицЕщина . Дьячкова» котор!^ бнжъ хш^Ья^щ% 
Воввряфяеь еъ оо^^рова^ овъ цоя^чжлъ отъ Яякедя в<> 
семь ]^б. оер« Н^^оако дней спустя Юрдовъ гово- 
ряжа еуу| что вее джатье мадьчяра еврея сожгдя в% 
печя.— Передъ самнмъ цовымъ годомъ, въ конц4^ де- 
кабря 1852 !?«, Бо|*даяовъ поетупилъ за деньпцща къ 
бат^ондому кавцаяею, пс^^учяку Нев^^ровскому, яа- 
Х1)|да1ся у него до 13-го Февраля 1853 г., я ватФмъ 
отоояаяъ обрат|ю въ роту. У Дев&ровска1Ч) ояъ шщ^- 
ея съ Берярнскямъ, который дрихсщилъ туда нер41д- 
ко, какъ дортной, до евоещу щ,^Ьлу я часто говорядъ 
съ ннЕиъ яаедянЪ объ убШствФ мальчика и давалъ ему 
деяегъ до мелочамъ, отъ 10 до 25 к. с. И'Ьщаннна 
Дмчкова, вид^шнаго у Янкеля^ ояъ, Богдановъ, не 
вяадъ еще тогда, а увяалъ его имя отъ ШлиФФерша- 
на уже. л&томъ 1853 г., когда Дьячковъ, для свиданхя 
с% Ш^ффермаяфмъ, приходилъ въ трремный аамокъ 
въ чхслА камельщиковЪу проивводявпшхъ работы въ 

ваши. 

9сл4^тв1е объясяеннаго Богдановымъ, въ перВо- 
началъяомъ ш>к|цющи его, обстоятельства, что ру- 
ба|ряа^ въ которой ояъ присутствовалъ при убШствФ 
махьчяка^ ц^Ам&ч и что на ней кровь неотмы^ается, 
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пройзведе&ъ баш 9ь сундук^Ь ш ммущееМФ БогдквФМ 
ббыскъ, ирм кмо^мъ найдена, между прочим*, }мц^ 
щевая солдатская рубашка, на- а%вшъ рукек^ мог 
торой окавшюсь темнее пятно, похоанее «а запек*»- 
шуюся кровь. ВпослФдств1в ВоЁ'дамовъ ^Лтяшш»у^ Мо 
кровавое пятно »то п^мшаошло при мстеч№н1к .у нет 
крови ивъ носу, отъ про1«1йенпш1ъ ему АткарМммо^ 
м^щанйновгь ведоромъ Икановывгь побоевъ, когда ен%-, 
Вогдановъ, въ парт1М рекрутгь преходила -чреьъ А*г^ 
карскъ на пути жзъ Витебска въ Оаратов^ и «что йль 
въ то время пркносидъ городйичему М»алАбу йЬ #ММ 
мФщанина. По собраннымъ св4д^Н1ямъ окавалось, «го 
Вогдановъ д4^йствительно жаловался начальнику йи« 
валидйой команды и городничему на прикиненя&ш ему 
бедоромъ Ивановымъ побои, объясняя, что поелй^рёй 
ударилъ его по лицу, отчего и пошла у него кровь. 
Спрошенные, прбтивъ обвиненхй Богданова, Могмлек!- 
скШ мФщанинъ Янкель Юшкевичеръ и рядовые: ве- 
доръ Юрковъ, Михель ШлиФ«ерМанъ, Эздрк Вайд^ 
манъ, Ицка Верлинстй и Янкель Берманъ ни въчемъ 
не совнались и показали: Юшкевичеръ, Вайдманъ и 
Берманъ, что вовсе не знали Богданова на вол^^ С^"*' в* 
до 8аключен1я его въ тюремныЯг замокъ); Юрлойъ, что 
сталъ знать его только поступивъ въ рядовые Са{>а- 
товскаго гарнивоннаго батал1она, въ одну съ нимъ роту^ 
а Берлинск1Й, ^о 1отя онъ и ввдалъ Богдано]^^ у каз^ 
начея НевЪрОвскаго, но не зналъ даже какъ его и во- 
йутъ. На очныхъ ставкахъ, данн'ыхъ Богданову еъо1чь 
ворёнными евреями въ томъ самомъ подвал^Ь, йъ ко^- 
торомъ, по его показант, совершено престуллёйк!, 
евреи 8ти также ни въ чекъ не сознались. При семъ 
воммис]ею 8ам4Ьчено, что Верлинск1Й, войдя со дмра 
по л'Ь(ггниц41 въ подвалъ, на последней ступеньки пр1^ 

■ • * 

остановился, и не обращая вниманк на находивлпйся 



щаПй профлмь рЦ^&рш с1^ол№, аа нморыви^ сид<ии «же- 
НИ комвксш» новернулъ быстро тодову на д<Ьвую сто* 
рову подважа, г^ -^тюнда сканбйка й е]ИЬчи. Эав1<6тав^ 
МО квижвя1е>Б«1даяовъ сназадъ Верлгаекому: «ты ва- 
чЛшл онотряшйь надАно? В^и^к^ думаешь, чпч> тутъ 
шажвчлшъ л%яш9ъ, -^то его ортЁнеепЕ С1бда?> Яянедь, въ 
данакгь ин% иокаванЬтц приведъ въ оправдашё 
ешое: 1) «то ецф явреогад% давно (Кьпъ ^^дипонъ <гЬ сы- 
ноиъ свошгь Юрдовнйь ш отдадш^№ его огв еебя, еер^ 
дяеь ва вето за ]1рйН№1]е тгь нрмосдав!» бввъ 00)100- 
двН1Я его, ба растрату дааюдгь ему декегь и ва кражу 
ч^тэАшшжЛ еното^ЬЕ&ъ шжуръ; 2) «то яанякатв ему 
дыпадь еъ санамь у Ивана Дьячнова 1ге ддя чюгобыдо, 
мегому, что им4Ьд« собственную дошадв съ санямж, 
ноторую продадъ только в^ март^1 1869 года; 3) что 
хотя у не|Ч) быдм двое еврвев%-яерс1янъ (останавж- 
вапмея въ*С**П«гербургской гостинниц'^Х во оня вы- 
№сахи ивъ Саратова и воввратмдись уже въ яйвар'Ь 
1853 г., и 4) что еедя у него есть внанъ на безъЕМян"- 
ножъ падьцА Д'квой руяя, то онъ проязошедъ не отъ 
порМю инструшентомъ, а причененъ зубомъ щуки за 
м^яцъ до 19^го мая 1853 г. (когда Янкедь въ перАыИ 
разъ быдъ о томъ спрошенъ). Обь отношенхяхъ Юр- 
дева къ отцу его Янкедю Юшкевячеру покс^зади но^ 
присягою ивъ женщинъ^ занимавшихся въ нонц4Ь 
1852 г. и началйг 1868 г. шитьежъ мФховъ у Юмше- 
вичера: три, что втотъ посдФдвШ сердидся на Юр- 
дова за 11ринят1е ивгь христкнской в^ры н посту- 
пдеше въ солдаты, и что онФ не ви^сЬдн, приходидъ'- 
дп Ю)^овъ къ отцу своему; дв!к, что Юрдовъ хюдилгь 
къ отцу до поетупден1Я въ военную сдув1бу (что по- 
оФдовадо 22 го января 16&8 т.), я одна мвъ епхъ 'Цо- 
сд^Ьднихъ, что Юрловъ, посдЪ забрит1я его, быдъ рава 
два иди три у отца еъ солдатами; при* втом^ь веб ебъ 
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зам^шиш. Сосфдъ Юпшевкчера^ портиой Цнгащсмю 
подъ нркеягржь 8ять юрмго — Ио^кух^ Гугджн» н ме- 
щанка Горохову бывшая^ ш> соСкмрвевяому ея ж Юрон^ 
аа 008ШШ110, «ю(к>вюау|е«> «его домФдюичц бекь црв»- 
оцгн шшаааян! что до поетупяашя Юрмша въ воеявую 
сдужбу|Онъ ходнлъ «ь родкмдюгь ^Лщ^ш ж то тйЕюа 
отъ отца^ оставаясь* шь перодоек ялк кухвА у 1|атер|ц 
а шкшЛ яоофупланщ въ военяу» ояушбу^ отаяъ хсмн» 
въ ОФцу чшсто. ПояяцейскШ сдувштедь 3-й яаста Сяц- 
ркдоновъ васвцд^геяьствовая» поя^^ |фяся]:!0]всцчто оя1Ь 
вравратвлъ одяауды Яяквдю шяуры^ уяраденпня у 
него сшшмъ его Юрярвщгь. Шреи-пвреаяяе, яшфвяя 
Бубяясяой одо(Км№ Идьясу-Наварь-Огуш ж Беняог 
Бвда^Огли» важъ ояавахосьяаъообраяяыхъ яоммщ^е» 
св^^Ый я явь ообсФвеяянх% шшааашй^ д р1Йхадя въ 
Са|>ш|*овъ 12*го деяабря 1862 г., ж яробюъ ад^Ьс» ояо- 
хо 16 дней, ввгЬхаля явъ Саратова уже въ яояцАде- 
яабря. — Ивъ имФющнхся въ д^4^ шшаваяШ видво, 
Ч1Т0 у Яняедя бмха дШствятехьяо <роа ходвк^щ Об^||Ш>*- 
ябн1е) данное Дннехеиъ о внакф у него на бваълшш- 
ярмъ цахьц1& х4Ьвой руки, о}1«валовь неоотхасяыцъ съ 
оовяд&техьствоватемъ сего шипца, процзведвяншсъ 
городрвнмъ врачюмъ» По удостовфреяш врача» ям^Ьжь 
дрйоя на томъ пахьцФ у Яняехя Л|ра11ъ яхя руОецъ 
хцроявошехъ отъ порыва острнмъ оруддемь, я цря- 
тош№ месяца за четыре до 13 пая 1853 г. (яогда 
ооставхенъ автъ врач»)) яаяъ дояАВывается то б&шз* 
то» руб1т сравнитехьно съ хожею на томъ я^к^т^Ц 
есхи же бы рубецъ яроизорехъ дФйствятвдыи> отъ 
равр&ва щучьямъ зубомъ я ояохо м^юяца тону ва» 
задъ| то анаяъ бцугь бн ярасный я оъ яраямя не 
т^шъ ровяымя. 
. Ввосх4Ьдств1я въ судебной яо1а1ЯС1я Яняедь Ювше- 



-206 — 

вжчеръ покамип, что ош%^ во время очистки рнгбы 
србдж двора накануВ'Ь еврейской пас}ш (бывшей въ 
)вбЗ г. 11 и 12 анр&Ея), поранилъ сеМ паяецъ, но не 
помнить, яакотлъ ли 1цучьимъ вубомъ или пор'Ь8а^^ь 
иоженъ, и 8аи^тид% рану уже посдФ, когда перемывалъ 
рыбу. 

Въ сему Яякель присовокупиль, что въ вто время 
на дворЬ была м№(анка Ирина Попова, стряпуха со- 
суща и недоброжелателя его цеховаго Цыганова, ко- 
торый и могъ передать Богданову о пор'Ь8^Ь имъ, Яяке- 
лемЪ) пальца, и чтб вообще полагаетъ, что век лож- 
ный на него покаванхя Богдановъ сд^^лалъ по науще- 
нш того Цыганова и другаго недоброжелателя его, м4- 
иоицива Орлова, отбивавпгахп^ у него работу. Янкель 
Юшкевичеръ, давая настоящее показаше протиАъ 
ввводимаго на него Богданоюшъ обвинетЯ) какъ ва- 
мФчено коммис1ею, находился въ волнен1и. Богдановъ 
аго8вал(1я, что йикогда не зналъ и не видалъ Цыгано- 
ва и Попову, что подтвердили и с1и послФдте. МФхов- 
щмкъ, Саратовские м^щанияъ Петръ Орловъ, пока- 
аалъ, что онъ злобы на Янкели не питалъ, и будучи 
лучпшмъ, нежели онъ, мастеромъ, не им&лъ надоб- 
ности отбивать у него работу. 

Для повНЬрки показан1я Богданова о томъ, что онъ 
дней за 10 до Роя1дества 18&2 г., находясь въ караул^1 
при рабочемъ домб, отлучался оттуда съ приходив- 
шимъ за иимъ ведоромъ Юрловъшъ, и что отлучку 
это вамФтижи бывппе въ карауле нижн]е чины, была 
потребмаиа судебною коммис1ею постовая книга ка- 
раулюъ при томъ домЪ Ва 1852 г. При разсмотр^^нш 
сей иниги не оказалось въ ней именно листа, на кото- 
ронъ дояжеиъ былъ быть записаинымъ караулъ на 1 4 
декабря 1852 г. отъ 1-й роты. По собраннымъ свФд'Ь- 

Ш1ямъ, на его число рядоваго Вогданова, состоавшаго 



нъ сей рот1(, не быдо въ варядф въ другихъ ы%9тв^п. 
Кубкасше евреи Шьягу<*Нам(>ъ-0гд1« 9 Бешмь-Бвда- 
Оглн^ бывш1е въ Саратове съ 12 декабря 1662 г. до 
конца того года к осфавд^вди^^мдпбса в» 1кщъ же даь 
мф, въ которомъ квартир(»алъ Янлкежь Ющвевкчеръ^ 
были предъявлены^ вм'Ьст'Ь съ тремя другимж кавям* 
скнии евреями, Богданову съ тйи?ь, яе увкаетФ ли ояъ 
въ нкхъ двухъ ненввФстныхЪу кот9|рмв»поа1Ч) сковамь^ 
были у Янкелн въ ту ночь, когда въ подвах4к яроиехо- 
дило обр^^б^ше и истяван1е мйльчява Шерстобиуова. 
Богдановъ указалъ цри семъ юк. едкого ид^ аоотороя- 
нихъ евреевъ, а росл')^^ на Ильягу^ свававъ, что вгффъ 
бол^^е похоАъ на одного, вкдбннаго имъ у Яжелк пер* 
с^янине^ но црибав^ъ, что бывъ торда шмщъ^ не мопь 
хоррша разглядеть и ваномнмть твефкдо . чвргн лица 
уцамянутыхъ двухъ неизв^тных^ людей; при)Г0мъ «е. 
тоеда бнмо ночное в^еищ. 

Бвреж Ильягу-Наваръ-Оглы и Беннль^Еща^чОглм 
показали^ что хотя 9ни и былнвъСа{>атовФ8ъде1й1^эй 
м'Ьсяц^Ь для заключешя контракта на достатку въ Моо»« 
ву 8азю1<;№а.вше& въ К^ьшшнсконъ уФвдЪ мар»ны я 
во время своего пребывания были раад два у Яв1Ю1% 
но никогда ни отъ кого не сдыха^ц^ чтобм;Въ ОА|)а** 
тов^» пропадалъ и былъ уби7ъкако11ьннбудь имьчжгь. 
Скфшаенннй щюти&ъобв«нен1Д:Б<№дая<Ф»,мА|щшкн» 
Дьячврвъ не сознался не только въ выво94^ Ц№ ва^якъ < 
т^лаШерстобнтова, но и въ томъ^ чтобц д^диль^мись. 
кф^меньщикъ^ для работы въ тюремшй аамокФ» гд^ по 
покам^н^ Богдан^а^ он> вщ^лся^съ 1Шнмм»рма- 
номъ. Впосл&дствхн Дьячковъ^ на очной спнк* дгь 
Богдановымъ^созяавшШоя, что лйтомъ 1854 года бнляь 
д^^йст^щтельно въ залпФ и работахъ дъ нпкммъ пв« 
унЛ (рд^ ^одеряаюк»! евре«), дерев^ннж'Ь: и:9^о> пдка-* 
зан1е, У!гв9рщая, что ра]ботал'ь въ верхн^мъ^втажЛ^. I 



— ?а7~ 

Обь отцодиеши церекреат^бедораЮрдов^ дъ радо- 
вому Бшдадову какъ до ^о(хт]гцжедия церваго въ вое№ 
цую сдужбу, тмць д во время бытности его уже содда* 
томъ, опрошав^ Ыящ ц'^которые нижн1е щшы одврД 
съ шкц^ рохЫ| по 1фвдв^ительво|1ъ довнанЦ кто соадъ 
съ нимъ въ одной комнате При семъ трв чедсив^ка 
аод|ь нрисогою я дво^ бевъ дрдсдги цоказади, что Юр- 
дав*» щ Б(^д1М<^ъ бышя нажду собою ^ужны. Сверхъ 
топо одннъ цвъ пюл (ЗавадокШ) безъ щжсдг^ объцо- 
нндъ, ЯГО самъ внд'Ьдъ, млъ Юрдовъ, еще до посту д- 
д^шм върокруты, приходщъ въ 1-ю роту я ходцдъ да 
камрм^ ^ рдцаждьц позднею осенью 13&Э г*, когда 
бшж уже морозу, Юрдовъ првшедъ къ Богданову в'ъ 
варауд^'1фи рабочемъ дом% и оба они ушди «удагто 
вм^Ьст^; . другой же (Курашевъ) аод'Ь дрдсдгою прка^ 
задъ, 41]^ Юрдовъ, не бывъ еще солдатомЪ; дрдходидъ. 
въ Ью роту 89|(ою 1852 г., и овъ, Курахдевъ, самъ ци- 
д^ъ его9.^таавшаго у крыдьца кацармы и какъ будто 
кого-то осуциддащаго. На очной, «тавк'Ь съ рядрвнмъ 
^^а#адскю1Ъ| Юрдовъ утверждадъ^ что онъ^ до доступ*. 
девАЯ своеаго въ военную, оду)|бу, нн 9Ъ кааармы, нн въ 
ка{|аудъ рри рабочемъ домФ внкогдане прнходидъ Иаъ 
нфскрдшнх'^ь чедов^1^къ ниавнихъ чвновъ, на которыхъ 
Б<^даш>въ укавалъувакъ насвидФтедей дриходовъ Бер* 
ддаеркаго нъ н^му въ роту к посЬщенШ имъ, Богдано- 
вьшъ, Берднвскаго въ шзадьнФ) трое бевъ дрисягв и 
трое щу1,ъ тщщтою ре подтвердвди сд&1анной на н|а:ъ 
ссыдхв« Дюдн батаповнаго 1^вачея Нов!Ьровскаго^ 
деш^щФЪ 1^эрвнтШ Панте деевъ и кухарка ЛгаФъя Иваг 
врв^ С1ц^шенн^ объ отяошеваяхъ Бердввскаго дъ 
Б!р9дац«ву во ^ремя бытвоотв досд^1^дняго(съковца де* 
вабрв 1862 р. до 13 фе^адя 1$53г.)задевьщнка у Не- 
в*6ровскаго, повааадв: Пантвдеевъ бевъ дрнсца*В) что 
Берд||]в^1(АЙ, црр^о^я часто къ казначею, разговарн* 
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ва^рь иногда съ Ботдановымъ на дворян, но «о онъ, 
Пантелеевъ, не знаеть вовсе объ участЬт- Бо1данбвв въ 
д'ЬлФ о маль^икахъ; АгаФья Иванова подъ нрнсагой-*- 
что Б6р^ганскШ:, приходя къ нтгь, равговариваяъ не- 
р4^дко съ Вогдановымъ, но не иомнйггъ, чтобы они го- 
ворил наедине. 

Крон'б иокавашя рядоваго Богданова, въ л^кЛ о 
Нальчике вёоФанФ Шерстобитов^ ни^Ьется еще овЛгЦк- 
тву данное отставнымъ губернскивгь ее&ретаремъ Кряь 
геромЪ) бывшивгь, по собственному совнан1ю, свиД^ 
тежемъ обр^занхя и истя8ан1Я въ еврейсиЫ коденноЩ 
мальчика Масжова, о томъ, что въ моленной прЬмбхо^ 
дидъ раэтоворъ между евреями (но иго именно гово- 
рила, Крюгеръ не иомнитъ), что мальчинъ Шерстобм* 
товъ находилск точно у Яняеля до уб1ен1я его, м что 
его увелъ рядовой ивъ евреевъ Ицво Б^рлинсжШ. 

Саратовская м^бщаняа Наталья Чернышеве по&ава- 
ла иодъ присягою, что ояоло того времени, когда про- 
палъ мальчинъ Шерстобитовъ, т. е. въ декабр4( 1862 
г^ однажды вечеромъ вяд&1а она у дома Петербургской 
гостинницы еврея Янкеля Юпшевичера, державшаго ва 
руку Накого-то мальчика лФтъ десяти. Янкельговорнлъ 
ему: <иди>9 а мальчикъ, упираясь, хотАлъ отъ него осво- 
бодиться. Когда Янкель увид&1Ъ ее, Черньппову. то, 
смутивпгась, бросилъ руку мальчика, ж она прошла 
мимо и посяЛ уже не видАла ни еврея, ни мальчика. 
Опрошенный противъ показатя Черныпювой Янкель 
Юшкевичеръ объяснилъ, что можетъ быть покаванк 
Чернышовой и справедливо, потому что къ нему при- 
ходили очень часто мальчики отъ портннхъ к пркно* 
сили на продажу обр418ки мЬховъ, и Наталья Чёрик- 
шова могла вид^Ьть, какъ онъ, быть можетъ, торговал* 
ся съ однимъ идъ такихъ мальчиковъ. 

Въ числи писемъ, найденяыхъ при об11ск^1 у Яике- 
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хя Юлпепгаерсц ^ыщо однсц пъ котсфомъ в^ндагаалооь^ 
га> переводу, ед^Ьланнону 7щторъ*091щвромъ Тямьпмо* 
внчгБ, сомнительное внражвн1е: сувФдомн, дершага жш 
хрронц) грунтъ шш тайну священдаго ообрашя>«11и|ОЬ* 
МО етр было писано мвъ г. Вольска евреемъ Рувммомъ 
Гугливымъ, отцемъ Мордуха Гуглива, обв&гаавшаго- 
СИ, 90 девабря 1852 г., на дотерм Янхеля Мин€фе1ЬЕ1'1 
и писано, очевидно, до свадьбы, такъ цакъ оиъ отно^ 
сится въ вемъ о Минаре|1[вА, щт» о будущей сш)кх4| 
флуоей. Танимъ обравомъ представлялось э^роятньш^ц 
что вооросъ Рувима о тайиЛ^ священного собрашя мшть 
относиться или къ предварительному сов4&щан1В> о но* 
хщц^ш кли уб1енш мальчика Шерстобитова, или же 
къ самому уб1ен1Ю его. Спрошенные о значения етого 
сомнщтельи^го выражерхя, евреи Рувимть Эл1евъ Гуг- 
лит, равъ^хавшШ сь нимъ по Россш зять его Лей<- 
ба Менделеевъ Злотенъ и Мордухъ Гуглинъ отовва- 
лмсь, что оно переведено неверно, и что за&лючаншця* 
ся въ письм4Ь еврейсшя слова: «в|ей дгэ вейнъ цигоге 
иръ гегулетъ гутъ о^ъ деръ шудеФунъ хевре-каднше» 
овначаштъ: ^[в^оми, хорошо ли вы гуляли на ш у д Ъ 
(т. а ужмн^») въ хевре-кадыще (т« е. ш% священнорсъ 
собращш)»— и что подъ симъ названхемъ равум^тся 
существуяшюе въ каясдомъ город'6) гд^Ь есть евреи, 
братство или общество для вспомо&ешя б^Ьднымъ 
больнымъ и для похоронъ покрйниковъ; при чемъ 
Дейба Злотенъ и Мордухъ Гуглинъ объяснили, что 
вечернее пиршес']^о шуда бываетъ ежегодно въ об- 
ществе хевре-кадыше въ изв'Ьотный день еврей- 
скаго м^яца Кис лова (ноябрь). Правильность сде- 
лан наго евреями Гуглинымъ и Злотеномъ объяснен1я 
подтвердилась переводомъ письма, сд'Ьланнымъ, по 
распоряжешю министерства Внутреннихъ Д'Ьлъ, про- 
Фессоромъ еврейска]^^ языка С.-Петербуртской духов- 

Т. п. 14 
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ной" ажмдш&й Лёткбб^мал. Е»ь р^прсх!^ ЯМяем 

даш^вврвёЁъ рАвогшсъ &омайд1Ь окишл^всъ^ Ч1Л въ €а- 

й«№№»№(д», ЯбВк^ку^ про^ймъ, оОвййяемше по д^ЮлМе- 
мщ^^ ФоN!^№Фе^№;№, Шл1й>*ерм&Я'Ь^ к Б^рманъ) е 
чт« в« посд'вЯн$К рав>& оОпцество |Ию собиралось 15*го 
чшвш^ иЫяцй КлежоШл ?8б2 г. Ол4кдетв1е11'& не' рас- 
вр1йч>, 4»оО^ Рувимъ Г^лнй'А т разгвИзжавшге съ 
вп№ хит^ ё1ч) Лейба Зд<У1^0Ъйбрат%Янкель Гуг^я^^пь 
МИЛЯ' а&(^ рлитЛй^омл (Угшх>ешгелъшо маль^Ша яре^ 

Чтб касаеФбя ра8сл1дова01я по второму дКжу^ояМЁь* 
чмсй ]1А1К^ов%, то оно даи№ ел41Дующ{в ревуА'т*^!^ 

На передопросе, сд'&ланноиъ яадв^рнхшИ^ совктпм- 
вюи^ ДурЪОво вврек! ШлйФФбрману и малв^пу Оге- 
пеШ^ Ка1<пну, первый^ оставаясь при покад;й1я1н, дая- 
йоМ^ Ч1М0МЯКУ Воло1сову, обълстллъ^ фго Шнйяъ 
уКааМКь 11& я№о, каяА на сйанитедя малк9як& Масло- 
на, ложно. КалиН'Ь ше тжадаль^ что всмсУтрЪвшясь Оо- 
л^ въ ШлнФФериаяа, йри8на€№^ рвшятельяЪ, ЧМ &къ 
г(»% который еманилъ Мяшу. 

4-го кая 1863 года отставвойг губерясн{й секретарь 
Иванъ Иванов*ь Крк№еръ, встр'бтясь съ коллежсвйкъ 
регкстратормь Вирыпаевымъ и пжсцомъ Ьгоразряха 
КудрявцевымЪ; канъ С1и посл4(дя1е повавали подъ при- 
сягою, началф, при зашедшенъ у ннх«ь рад1говорФ о 
пропавшихъ въ Саратове мальчикахъ, говорить, ^№о 
ояъ знаетъ виновншъ, самъ приеутствовалъ при уб1й» 
ствА евреями въ моленной одного мальчика, и что самъ 
оодержитъ 1удейск1Й законъ и получаетъ отъ неиввЪст- 
ныхъ ему евреевъ 25 р. содержап1я въ всФсяцъ. Начал ь- 
никъ губерши^ по доведен1и о семъ до св4д4н1я его, 
прикавалъ служившему въ его канцеляр!* колиежскому 
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регяетратбру ВБ1{Шшаеву' ^бзы^мть обо всенъ педро0«- 
в» ежШяашЕЛВжш»^ V. Щурвйшо. ВооМдсФтв' тшо и л<у шь 
ручешю Дхршом ВпршгаевФ еклюжлъ ВрпгерА- по'- 
цат» еж^хтмежми тишнетюе оФьяшжт^ о 11|к»сй)№<^ 
етвп въ еурейсм^й мовевноб. Въ объямютш своея** 
надаортояу оов#гйпу Дурново отъ 7 ма» 1863 тда 
КрюгерБ «бъяеншю^ ч«о 19^го «евраим (вбЗ'р^даи, ^1»' 
рю^ашкVь, рях«о1к11пеаь Шлюм^вмв'ь, ирпюжъ вф 
евр^Ьеву» вю^^вня7Ж^ маагечия» 1#рв 1^та? иш ]>Ф-««)' 
нв|^ ноторршъ одАжги» О0р41яюя1е шь прт^у^пвтт 
ЗаЯимамц епкфояю нюмпюй Вермта^, ФорельФМвда и^ 
Яга^е^и^ Юопеввтера, и Ч1Го поеяЛ тот машчшт, 
оставшвпшй ю н^кекажш» яней' пвкъ яадэороиъ смм 
рожа^ бшт убжт% ж отвевеаъ Б«р1кано1№ 1Г Шлгимюр- 

жывтп ца ВошТ' 

Иа вд^квашяяхъ ему ватАн^в надаюрвыягь сов#гв1Р- 
вомш ДурвФво ш еу^еввою в<)мвп1С1ем мвогихъ дооро- 
саоиву Крв)тер%( о1Ьи«ян шгетоянно однвхъ 1Г тк»ь же 
еврмвгв^ но шят1тш» крвимуществевво рают б0етой- 
тежьевнц офносшцмся лъ совотоен>яому его ^чм^^» в% 
]]феогу«яев1и^ утвердяхея овя>ттгельно яа ся<11№ув)1ЦввгБ 



:'; |.с> 



Оевяь» 18б«Э года от», Кря)Гбръ, посещая вдову; гу- 
бврмжую ОФвротчиршу Бйыошашвняову, съ воторой 
бмил шъ ворещихъ впгн)01вбВ1Я1№, увваагь рядоваго 
пфЯЯ01яа1\> эшгааяга Э^щру Зайдмана, воторый жялъ 
съ нею на однот дворЪ н бывать у вея по поводу де« 
нежшыхъ счстовФ но заяяадсагь, прйвивсаемымь имъ 
отъ нея и прннадяежаввйптъ вс^гь ей самой^ тагв л 
друвшлк мяцшть. Бктотапченйова, желая тЛп» за* 
вшужв » вето, Врюгерм, и сямпга отъ яего^ «го овгб ве 
р^Ьшаетря на брагь еъ яею потому, «го при ней' тса^хо-^ 
джтся итжояЛ^шгШ синъ ея, сообщила при случа^^ об^ 
этмпк фбоФоятолмтв'к ЗАйдмопу, яотор1^гбг предлоянй^л!^ 
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ей отдать «му еясша аа хвнъгн, обяясям, чира отра- 
вить его дажеко л8ъ Саратова. Оосласясь на предхопе^ 
Н1е ЗайдманЬ. я ножучжвя^ отъ него въ задатокъ отъ 
1М щю 150 руФ. сер., Б^иошасгаеннова передаха о тою 
ему, спраншвая его сов'^^а Крюгеръ выавалсп еамъ 
переговорить съ Зайдманом'в и бее^овалъ ст шшжь у 
Б^ошанченвююй дра нга: три рава Въ посяфднюю 
вгвъ еигь бео'^^дъ Зайдманъ сказалгь ему^^ что будучи 
уб4Ы;1№№ь въ справеддивооти и истине своей вАры, 
хочетъ сына Б&юн^апченвовой сдАжать евреемъ. При 
разговоре съ Эш^йдманоиъ о еврейш^ой вФр4Ёк ооъ, Кр«ь 
геръ^ не только слушадъ его со вни11ан1емъ н не про- 
тивор^^чилъ д<ша8а«едьбтвамъ его . отш>сительно до* 
стоцвствъ еврейской в41ры, но даша еог^юпЕаxся съ 
нимъ. Зайдманъ преддожидъ и ему самому перейти въ 
еврейскую в^^ ивъ христшвокой, об4|щаи ва его бо* 
гатство и уважен1е своихъ брат1Й^ должность раввина 
(потому что вналъ ивъ равсиавовъ Врв>гера о токъ, 
что овъ учился еврейскому явыку)^ равный почевтм и 
уваи|вц1е со стороны евреевъ* Сообщивъ Зайдману* о 
сомнАнш Б'^^ошапченковой на ечетъ того, можетъ ли 
сынъ ея въ такихъ лФтахъ перенести необ1седимый 
для вступлешя въ еврейскую в<Ьру обрядъ обр1нюи1Я, 
Крюгеръ оказалъ, что Б^ошапчешюва его просила и 
онъ самъ желадъ бы посмотреть обр^ааше евреевъ, 
слышать и рааум']Ьтц кашя читаютъ молитвы и нав1я 
бываютъ ври втомъ церемонш. Уб^дительньш прось- 
бы его о томъ^ чтобы Зс^йдманъ ув^Ёдовшлъ его о вре- 
мени^ когда будетъ совершаемо обр^ваше и об'Ьщашя 
со стороны его, что если онъ увидитъ, что въ обрыва- 
8ан1И н'Ьтъ ничего фпаснаго» то не только посевйтуетъ 
Б&1ошапченковой отдать сына ея, но и еамъ. посту- 
питъ въ число евреевъ, заставили Зайдмана дать ему 
слово, что онъ скажетъ ему объ втомъ въ с9ое враш. 
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Вскор4Ь восжА 9Ф6Г0. Зайдманъ, спрашивая! его, бывалгь 
лн онъ а<1гда въ ихъ мошнной^ и увнавъ^ что онъ ни- 
когда еще не былъ въ еврейскихъсйнагогахъ^лодвалпь 
его доомотр^ть на ихъ службу, куда онъ Ъ пошелъ съ 
нимъ вм^СФФ. На 9тотъ раэъ въ моленной было довод^ь- 
но много евреевъ и въ числ<Ь ихъ Янкель Юшкевич 
черъ, еъ копрорымъ, по окончанш службы, когда почти 
всФ разошлись, Зайдманъ повнакомидъ его, Брюгера, 
в'Ьроатно всл4&дств1е предварительныхъ ихъ между со- 
бою о немъ равговоровъ. Янкель спрашивалъ его, какъ 
ему нравятся ихъ служба и обряды, и потомъ^ обра- 
тись къ в^р!Ь еврейской, говорилъ, что она истинная 
и ват^ъ вошелъ въ подробное объясненхе необходим 
мости обр^зан1я и умилостивлен1Я Бога принесенхемъ 
ему даже кровавыхъ жертвъ. Р'&чь Янкеля, какъ сФа^ 
рииа и какъ больнаго челов'Ька, какимъ онъ казался, 
Крюгеръ иринялъ за Фанатичесшй бредъ или за то, 
что онъ въ горячности своей доходитъ до умоизступ* 
летя. Въ половнн'Ь Февраля 1853 года, числа 18 иди 
19, Б'Ьлошапченкова прислала къ нему записку, при- 
несенную ей Зайдманомъ. Въ записк4Ь этой, прислан- 
ной цирюльникомъ ШлиФФерманомъ къ Зайдмаиу и 
диеаниой на разговорн<шъ еврейекомъ нзыкФ, проси- 
ли придти въ моленную «вм^ст^Ь съ приглашеннымъ». 
До приход4Ь Крюгера къ Б&юшапченковой, часу въ 
3-мъ или 4*мъ пополудни, она сказала ему, что Зайд- 
манъ дожидался его, чтобы идти вм^ЬстЪ с^ нимъ въ 
моленную, посмотр^ь на обр^Ьэан1е еврейскаго мал&* 
чика, МО не дождавшись, ушелъ одинъ. ЗатФмъ онъ, 
Крюгеръ, отправился прямо въ моленную, куда прм- 
лиелъ часу въ 5-мъ^ ковда еще было ев4&тло; ворма 
были отворены и караульныхъ на двор41 и у воротъ 
онъ не аамФтилъ. Подойдя къ сФнямъ, онъ увид'Ьлъ, 
чего они были заперты; но когда постучался и сказалъ 



^сдовденвыя одом^: :Бараг|1МВ№ дреяъ щм1««1М» кшь 
тогемао» {Овъ аотворнл» тмф^щ Р1»бе(нк) аеймио^ мсфе 

Сдою эту ^ему оцаавлцы Оыдя ЗаАдвсмонъ ш день 
яд? аа два д« обрфзанщ, в1ь ш«^дв1 лсфодс ддя цропухжа 
в» моденцфю. в№ молецдоб о«ь уоядДд» еще 4-х» 
ецрвовъ^ а ^гменяо: ШдафАес^мкавлц яодоораго вяадъ еще 
щ^кдвр потому тш Т4;хг» брш» его н^кодько р«8»1, 
Я«ведд Юшкевичюра и двух*» х^оддат^з^, фогедмедбда 
и Бермава, «оторыхъ |Вдд'Ьд№ «» дкммншЬ^фФРГда прн- 
ходщдъ туда съ Зайдмдаюмъ, я рм^ №0|еч), «осд» ятл 
д1р(Щ)двш1 мимо его кэархирни Л!«ре|1 о^оодм вей 
вм^Ьстф вокругъ скамеуКщ! р въ средвцб оха^ (ЕЬндъ 
мадьщ1къ дфтъ П-тув^ а мош^^гь быть м бодаше, въ 
одной б'Ьдой рубап»^!, й)а|а10М№« Ямкедь чктадъ 
всдухъ по кнш^ маа1я-то моди1шы др«дъ кявотом») 
т. е« швапчнкомъ, котар1<й стоядъ въ угд^ домиазш 
ж въ которомъ быдн еврейс&и •8М[ов'1^д«9 «аярытыя 
Я'^&мъ-то. Вараво отъ него етмиъ стсмшк», «а аото- 
ромъ дешадо н^колько вшюь |5оди11аго н мадаго Фор- 
мата^ {Нйноторыя въ лерепдб!^^ а друг1я бавъ пере- 
ддеуа. Чмтадн ивъ Моврея^ а такше 4, 5 м в д^мши 
ндъ пророка Иса1н ади 1еремШ) въ точрос^и ме ар»- 
ш>мвжтЪ) но внаетъ только, что въ читананхъ м^Ьс- 
тахъ содершалиоь соша л&шя пророяа при вмдД раару- 
шеннаго храма 1ерус«лш10кагО|) вовввавш нъ аароду о 
поканнш м умндостивдбнш равгн'Ьваннаго Бога, оан- 
сам1я првт^^ешй евреевъ аатмн1яамн а проч. 

На столики гор&ш ивъ яшл«аго вмука свАшц до- 
вольно высок11|| овиву толстыв, а въ верху тоньше^ <|1о- 
вицеекой Формы, шюдшъ грн идм чеошре. Впереди 
мальчика ст01яла скамейка* По прочагев^и молифвъ 
мальчика положили лицемъ кверку ва чжамейву и 
Шлиффермавъ вачалъ д4иать обр4Ь»ш8 иаиимъим) 
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особенвнлъ ^яев1Ъ ;у^ообр^ноЛ|[ {«ЯР*'!^) крхс^рый на 
коццф вФскосько толще. 

Но окончавш обр1^8ав1я, дродрджэл^шагося джФ д|дн 
трр дшнутЫ) щмьчив^г ногтей не о(|[рф8ыв{и[1, Мадь* 
чшнъ снаяала, вакъ его под,фкялн^ ц^ х^^иоддъ, .а до- 
томъ стахъ вскрнкцвать, во е^ аа^Ц^салд ,ротъ дддт- 
вом^ ^(ержавдае «^ ва^рц евре^ьДо.ркон^арш обр^»- 
амия евред ст1^дх между собою о 1^е1|ъ-то срв^Ьщ^^эск. 
Цосл<)1 того мал^зднка) стодвшаго щц^р^ 9бр1Мю«1я вде- 
редх.вс^Фк, ^>ядомъ с% ЯнкедеА1ъ« Д}91№в4Р сцр^ 9^7^ 
сиамр^'й )^ такф р^о 4р^ , нэд г а уида(0^ .эцв{^др ^го; до- 
томец ввабщи за л;о<01^, н%г^вд;дж ^го вадъ ,ва|^и'}к-т^ 
посдсановденньшъ ээ овамеКр*!!, Г4цц)ищ1№ со^рру» 
въ рАд^ 9^1Ц|(р, |ф|| цемр^ ,|Iа^ц»9Щ(ъ стодл^ |^а пр^, ^ 
ве* евр^ш, вр<»* Щмщ1Ц^$щц^^ .9^тщ^ ©РО з» го- 
лову н ва рунд. ЩлщФ^ршкаЭ)» ввялъ но«ъ, но не 
ЧредашЛ, а я^^щр^к^^ другой,.** род^ .^^р^рт^, н лцю- 
р^«^ дк^ «031ЩДУ дрррже дуаэйго длет, вс,л1^д- 
ств|е ^«цо .цотсамка 1ф«»ь. ДСда^рерм^^*^, кажехся, 
еще 1]фЯрФт«ь эцу эа> тожэ цр^|1и |9ту домр^е ацг 
ттл]»,.»)^ «(Кгорсй то;!^ теущ» ЧРРЭЬ в> тртъ ,щ» .<?р- 
сул»; вро1^ 99% чц9,ль1|Щ№» 1!^в#а ,вцр<»рд?(е|11е иА- 
сколо^рцц^ъ .зтнут^ь. Да^Ф до ,вщ1](сва щъ щщыщщв^ 

1 

жррвня 1;ащь .ц во вр^ца ррэфпюр1я атого обряд» и 
ц^рлйдего врф,^ред,ц^М11 молнтв!^ и цсадмы. 

В^ 9;р цре^ця когда эццувкэлд кровь иаъ мальчика, 
в^км»^р^ по нр9<^горсти ^пало несколько капель. кро- 
ви ^ п^|^) от^^его в]|дно бр1о в^ полу небольшое кро- 
]^(№г>7#Р(0) данакоц,'^ доако^ велячкнн» что 1^|ргер%, 
прр вее^ ,сЕ|ррй ,0лизрр,укос7Д., мрг» о:1ень хррршр его 
8|1^7ап;ь. Дсте;|1ер^ 1(ровд у пальчика рстано^^^ъ 
Р][|Пвт1^ан1„ (^сМ^^въ ему феревявву бн-тари. Маль- 
^ц^^ .ще^^ ,В№те^^^ |(рови бнлъ очень вцэолдован<ь 
Ж тлщми^ яо :}^одить логъ доводьво свобо|дно, хотя и 
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былъ очень блФденъ; его поручили ШлкфФбрмаиу, 
чтобы онъ отведъ его въ жзбушвуу на^ходившук^ся при 
моленной. Въ это время Янкель, подойдя къ Врюгеру, 
говорилъ, что вид'Ьнный юл% обрядъ обр%8ан1Я очень 
важенъ для евреевъ, и что онъ не долженъ никому 
разскавывать объ дтомъ. Брюгеръ, понимая, что вся- 
кое противор']^Ч1б съ его стороны Янкелю могло быть 
подозрительно и сл^Ьдовательно для него опасно, об4- 
щалъ хранить молчан1е. Янкель говорилъ да^^е, что 
обрезанный нынй ]кальчикъ, черезъ к'ровоисте* 
чен1е представилъ собою жертву искуплен1я. 
Выпущенная^ кровь этого мальчика^ какъ кровь 
жертвы, принесенной Богу, святая и 'употре<!г- 
ляется въ праздники. Женщины могутъ поль- 
зоваться ею во время родовъ, слабые зрФнхемъ— 
мажутъ ею глаза, и она помогаетъ не только шъ 
этихъслучаяхъ^ноиотъасЬхъдругихъболФзнеК. 
Вывши въ моленной при совершеши обр^^вашя, Вр](ь 
геръ не принималъ никакого участ1Я въ преступлеши, а 
былъ только свид4^телемъ его. Изъ разговоров&^пронс* 
ходЕвп1Ихъ тогда^ онъ увналъ, что мальчикъ этотъ, объ 
имени котораго ему не говортии, бвлъ украденъ и при- 
веденъ въ моленную ШлиФФерманомъ; чтодооСфеэан!^ 
онъ былъ въ небольшой избушк'Ь, и посл'Ь обрй&ашя 
опять отведенъ туда же подъ присмотръ сторожа Ян- 
келя Бермана, а оттуда, какъ говорилъ Юшкевичеръ, 
хотели его отправить къ нему, Янкелю, на квартиру. 
Вечеромъ часу въ 7-мъ вс4^ стали рабходиться; въ то- 
же времд вышёлъ изъ моленной и окъ км^Ьстк съ 
Зайдманомъ, которыми данъ былъ ему въ роДЪ про^ 
водника и съ которымъ пришли они къ Б'Ьлошапчен- 
новой. ' Дорогою Зайдманъ уговаривалъ его, Ч1ч)вы"01кк 
принялъ еврейскую в^ру, и говорилъ, что о желатк 
его поступить въ число евреевъ (которбе быию'съ ёкч)^ 
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КрАгера, стороны; койечю, «раторное, а^ВайямАнонъ 
пр1шпч) м жоЕреяйее) он% оооборить ве41и1ъ бывашмъ 
въ моюняок евреямъ и же^юи^е его шт окобреяо едаг- 
яо1д;ушно;'1Ч]^(^«ь тсшке ему^ «обы ов% не рмр^ии 
шаль о вм|^номъ, потому что это свяоцеевая тайва 
д^ш евребв%; въ лротваомъ ке случай биу, иршгару, 
впког да яе ивбаваться отъ ихъ шащм. ПрШдя с» Зай^ 
жокомъ къ БФшошапченновоАу оаъ раасжавшга ей^ по 
уход* 3|^1д11ааа, о прожсшествш »% ноаеяшой к бавпь 
вйд*1шюгь очень сяиино равстроенъ, ваамшрьиостг 
вадса у Б&юшапченховой «1ожо4нко даей. Внйдн 
на 4-й жлм 6-й де&Ь) когда ему стаю помг^ф, явь 
квартрк! В'Ьюшадочвмяовой съ намЬрешмп об«н 
жвят о 11ро»сйВ[еета1к аачаоству, - ояъ встрАтадъ 
Шл11#фермана На волрооъ его о мапчянА, 1Ши1««вр^ 
манъ чухнАчалъ, чгго онъ имъ^ 11I^ШФ#(р1^аиомъ, уби«& 
грШмл оруд1емЪ по го10в41^ 490 тДма отмеаеш! «а 
Волгу ст<фожеиъ моленной Берманомъ на цеив»Ьот^ 
вбтъ нввсйцшгЬ) нодъ иредлюамъ отъ4Ьада ка По^ 
жровскую суюбоду, что Беркакв и ивнощнкъ дорогой 
шин внйо» н мвлмнка малялм гд4м^о нь ен*пц въ 
1*0 время, К1№ь нввооцхнъ был% дыппц ЧФо малнчщяъ 
бикь' оквезев'Ь не нъ той одежд'Ь» кнтс^ан бала. на 
немъ 0Ъ то время, когда оцъ былъ у надень иш н 
прннбден11' вгь'молтную; что авшгье мальяшша «ан» 
лоеь въ молейной ■ наряпН) «амъ въ иддиш^^ въ 
^щ на нраной оторан>Ь; «ю малвчмкъ пробшгв нъ 
мыйАной дня трн до тот 1Цре11вШ1, намыбвлъ о«^ 
нранлАнъ яъ НЬняевнчеру. Неаюдлвнво ноенЬ рашк^ 
вора с« ВЕинФмрмШЁОМъ ж никуда не заходя онъ^В^!»*- 
геръ, возвратнлоя къ БСйв»шатенковой ш сообмщлъ 
ей о рАпятельномъ нйм«рба1яг (яметь объявить на- 
«и1|!ьетну Ьа дру<1>й же день <]4$о вюемъ. В^ Вйлснна» 
ч^якойа, 1)оясь отв4^тетвекн^стя за своя смошешс 



«• .аа4мм*а«м»> дт^мшяпат. фко мояялкь обр воеш», 

то ею ^б1|р»тъ^ емш аи% цв оставитгь ф&оего а^рмЪ- 
^р1шк. Онъ, 1^Я№йр^ начата у Б^ьмяющк^мотЛ 
т вечера (нрря№0 даш; шь ахо цреми.дрящегь За^Ц- 

1ПШ«, а ВЪ ОдгбЦЪ 8» НКМЪг~ШАИ4»ер|Н|В1( я ф(Ц<9ДЬ- 

«ешд». Воб они <&тли. требовать одп» Б^М^ииигаеа- 
«овой щшвп», (Мвашпаъ 1ей в» ея внва, ,р91ь 1«1Н) 
моаво бшв шатжютшглу что дев1А« мж Анис яе од- 
«ото ЗаЯцмм», а «бщхя; вотоагь, обра'щррчм]^ <№ 
1К|Шеру, «а» |!вре1а«1 «ю. «гь ойтм%^ 909019 что 
лшь ,щаал новод» шщ^кятл^т не фойько. и» лр1обр^ 
«йае лит Б^явшатемновЫ!, цо « в» то, цт^^.ещмъ 
■сд*аа«|вея еврееиъ. Оямоточнввшсь В04йдртв1е Э9<1|Я- 
11|е«й «го и аммвдеиввго кмъ яааНреям ебс^яшггь 
лпммьо'вву о орв<У1|хыген1я, овя брм»и«|сь .НА 1^^ Д 
авчав «м> бав». Он» кряняд'» о«о«ьт> бмдо э<ыМ10Р- 
но, ве ари двЫкпоив |вмяхф оъ аап^ташр^ енаррш 
<1твшвш т. ВАпореввнпв дрерях'» н^юмяояяо .(^^Ш^ 
мицшфь «во «{шка; ваусяя в^юльяо времэдр лОЦ* 
^йпЛал •11|»аФь«0, кавашлъ шшьмь, бмннфр ;№ 
яврвявай м су]Ц9кй^ я уб^кяАяъ. 1((ща<«в ^(п?йгто жлъ 
«вреевш вжватвяъ его за шняеяь^ то вя111» ШфК- 
ваяеь, иворввдъ ее евярху ао яцхц, м все-тяя 6А- 
ттал, лашт «огь, оо «рора на ;1[щщм/ао№ОЩи1КИ1^. . 

По прябнтш его яа яварццр^, яоцяеяа е1<^ С^эя»- 
еяьяшми, и жяъ стряпуха онвяв ^дияямс», улящ»ь 
«т «амфвевяо жауроАнваявим» ж оцу«раядецяю1» 
вшл «яавемявыха» ем^ побоевъ. Оня сп^щ/тйт.» 
яр^раня* я о л*ст6 яююе лъ яншь еду^здвкакося, яо 
яя»1Яя«вго лмъ нв.об<мовш№ л п» отя^Иа4|Ь. 

>€« вяве времеяя ворси|д|яя^1(| .щщрк од^^^ь «Р^ 
•я«1 в» юояерпкнявмъ йе»птщг(щ1^ я,до^^^ это- 
веотЫ! нед^Ми явянва1ч> поста быяъ бод^ъ 



а»р0вов) гм»^ «го те ветошшлъ (ОШ яоетдлш т <ю 
нремешшт м)мр1М11мо не шшншкь себя. На доожАк- 
вей «ед*А# велишкго доета он» шмувеогноммь себя 
гармко лучше ж етшлъ «нлода.» ^щъ дом^г., вжя Ошдъ 
вае-1мш очюнь слаб% одоровьмсь. Въ мро >у«ия кшъ 
врнжодидъ |ра8а ядре въ нанценярш губе|ша1ора аа 
пмучетемФ шш для «тошош въ г. Тамбовь авшма^ 
та о службе его, ж хсугя ыотъ^ш чЛъшвшжь тотнае» 
же о црооешАсташ нащальству, ш> сдышань^ яю ско- 
ро 1ф1^бдг& Н8ъ ПетерС^^т надварн]ий сов^имнъ 
Дурново, ие хот&1ъ до это црИкзда €1бъявдшоь тогдаш- 
нему Оарааговс&ому нача»отву, нро моюрее бшш «ь 
городе, въ то время шшъ <нкь нан€а[ъ ннвдо^^ав!*- 
вафц новеем^^тные слухн, что оно ввяло с& овреевъ 
деньш. ВстрДтнввшсь «ъ нжновнш1011& Вмрноае- 
Екшъ, онъ, БршгерЪу равс]шважъ ему въ яевпогшш 
одовахъ о происшетв1ш. Вырыпаевъ совЪтовадъ мцг 
объявить о видйнномъ нмъ, н твшь овъ уяге «еамш 
им&гв намйрен1е объявить ел^Моватеднц а не мест- 
ному вавальотву) то и оторавидся вм^тй съ ВЦ^ 
]1а10вымъ 7-^го мая «ъ надворному сов^|твмву Дурва- 
во, у жотораго и нанисалъ нвв^ен1е; бви» лв «ъ 
Выртшаевымъ, когда онъ его встр^Ьпнгь, оисещъ 
Вудрявцевъ, онъ не вамАтилъ. Объ уШйотвФ маяшщ- 
ка въ моленной^ объ исповФдаши имъ е^мКсной вЬ§ш 
и о томъ, что иолучаетъ отъ евреевъ во 2^ руб. еер« 
вошой м^^сяцъ, опт «ве 1хюорилъ Выр1шаевуу а рвв- 
скавмвалъ о {фовсшеетвш въ моленной и о вредно- 
вював ему евреями принять ииъ вФру^ вавяасно В1мвй- 
ивяовюнному новааавш) своему^ и говерввъ, что^ вахе- 
двеь бев» доляшостн, вое^тави не мов1етъ прдвяшаяь 
мееЛЬе дб ру^ ^^ мйошць. Ввосуй1ц»в1и, вури вамомъ 
судф, въ воммие1в Крютегръ дебавилъ, что съ щШю 
положить конецъ любопытст1Цг Вырываева .о нр»^ 
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н&хльуяовоторымъ «шкстно ему происше»в1в) овл на 
вопроеъ: не еврей-ли он«? — можеть быть ш ехаваяъ: 
«да, еврЫЬ; но точво-жл сказала, втого не приномнит». 

По обмсваш, проиюедеинымъ всл'Ьдъ за падан- 
Н1шъ Врюрвромъ оСкЕЯВАен1ЭВП|, канъ въ бвре&»ой мо- 
л»нярй, Факъ и въ квсффвражъ (№оворенныхъ Крмуге- 
рошъ свреевъ, ни одеждн убжгаро мальчина Маслова^ 
нн чего-либо подоврНФельнаго не найдена. 

Для увавашЕ Крюгеромъ въ чаетяомъ к^т% въ ко- 
то^тп пом'&щацавь въ Феврале 1853 г. еврейская мо- 
ленная^, того м^&ста, на которомъ^ по словамъ его, 
1цкшюёдет! обр^эанхе н исФяааше мальФпка Маслова, 
чмшы судебной номмиеш оематрявали домъ сбВ вмй- 
сш% (Л Кршгеромъ. Цри етомъ въ валЪ означениаго 
дома, служившей молшгвенвою комштой, на томъ са- 
.момъ ягЬст'Ь^ :гд4ц по объяснем1Ю Крюгера, при мс1те- 
Ч1ея1и нровЕ изъ мальчхша невольно капель ея упало 
на 1юлъ, дооки оказались въ. нФкоторыхъ метать- до- 
вольно глубоко прояикенными; но сд^Ьдано-ли это ев- 
реями для иеФрвблен1Я сл^довъ капнувшЫ! кроши, или 
ооеаЛ переезда ихъ изъ этого дома, случайно, к^Уго* 
яибо друнтъ, г^ дм 1&рк>геръ, ни постоф1ьцы дома, 
ЕМ ихъ прислуга объяснить не могли; 01М 1юел^АН1е 
одаашмкъ показали, что при переходе ихъ^ шъ вту 
Аяартмру ояц нашли эти доски уже прожжеяяыми. 

Спрошенные оосл^Ь пока8аи1& Брюгера оговорен- 
яне нмъ евреи: Янкель Юяшевичеръ, Михедь Шлиф* 
Ферманъ, Вздра Зайдманъ, Гервша ФогельФеладъ. и 
Янвель Верманъ не только ни въ чежъ не совналвеь, 
во всФ, за иевдаочев1емъ Шлн1а»Фермава, отоввалвсь, 
что, бвшъ на свобод^!, Кршгера вовсе вазналв; Шлаф- 
Фврмавъ гже, отовваишйся сначала, что не знаетъ в 
нв1№вда не видалъ Врюгера, повазалъ вомФ^ что 
б|Н1ъ Врютера вътечевЁе всмм^.нед^Ьль, въ 1861 г. 



— 221 — 

Губересвая севреггарша Бйдопшгоенкова^ йе от«ер^ 
1ШГ доножьяо «ия«хъ пос^бщевШ ея Крюгеремъ, так- 
»е яе соввалас» вн въ одво11% Х8ъ ввведаввыхъ ва вее 
обв1га6в^й^ 

Въ доваватвд&ство дпивоетж пов&аавШ Ерюгера, 
Янвель Юшвеввчеръ привелъ то обстоите дьехво^ что 
вввотъ въ еврейской молшной не могъ стоить въ ух'лу, 
на 1ИЬетФ^ |!ваванн011ъ Крв>герм|ъ въ особо саопав- 
ленномъ имъ чертеже моленной, а вегада ст^ялъ шь 
среджн4| ст]^ы, обращенной къо€р1е|Е(нм» ш&шмт^а^лъ^ 
т. е* на востовъ (Мизрахъ), «анъ требувтъ еврейсцШ 
зшшнъ. 

Сжрипшвные о семъ обетонтельств4Ь ше/с(^% ^кело* 
в1ккъ мшпшх ъ чияовгь Н8ъ евреюъ, н^риное^оц^Лг 
выхъ въ д^Цр, подтвердили его цовагИнхе Яннела 
Юншевин^^ Вршперъ объяевгрлъ, что при нервсшъ 
пос411цев1И жиъ моленной, въ начал*!! Фвврмя 1^3 г., 
онъ самъ внгд&№ ниво1!Ъ у от4шы,^ обращенной н,ъ веи- 
сшшъ конпшнямъ. Въ день ще обр^эавш мадьнива 
Маслова хввотъ е1юалъ въ углу, на м'Ьот'^, обоанА^М- 
нома на оррЬланно(мъ имъ. планФ, но о причинахъ та- 
кого переи^Ьцешя кивота онъ не ацаетъ 

При проввведенномъ ра8С4')^о]9анш собственно о 
времени и другихъ обстоя'^ельствахъ упоминаемой 
Крютероиъ болтни, которан будто воспрепятствовала 
ему своевременно объявить начальству о происшвств1и, 
окавалесъ, по бевпрнсяжному покаванш свид^ел1||ш- 
ЦП, коллевюкюй регаеп^^орши Надааады Севастьянов 
вей и свидйтля^ сына ея, колл^вкеваго регистратора 
Александра Севаскьянова^ у которыхъ квартировалъ 
Крюгеръ, и црисяшному довааашю сцид'бтельницн, 
кухарки Севасхьяновыдсъ, м^Ьщанки Матрены Бороди- 
ной,— что Крюгеръ, прШдя однаяды домой на масля«- 
нщцф 1868 года р^ц предъ сдаой маслянивдй (начавг 
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ше#ов 23 Февраля) с% явнымж аяакшми побоевъ^ Фылъ 
бомнъ онолго трехФ шещ1и% (до пожтшшы' кар!»)» шь 
тмгЬ) нопришгапсь, шшяеаъ одкнъ ]равъ я^ъ маар-- 
тиры, но въ тотъ же день слегъ снова въ поста н 
прахворагь дф самой Пасхи ^вачави1е1кея въ 1853 году 
19 апр^Ьм.) 

О тот, что Крюгеръ бьпп въ мартФ 1863 г. въ 
навцеиярш граяцансяахю губернатора^ ваеаидДяаство^ 
ваш еемь человФгкъ слгухащяхъ въ той яанцеяярш. 

Ш^ омговаак унойявутхъ вкшв двуосъ пржсяяс- 
ныжъ пояаванШ' (Внршкаева я Кудряяцева) о тоиъ, 
что самъ Крюгеръ говорядъ объ испов'Ьданш ямъ ев* 
рейской в'брп, дяя двенатя, не обращешмп онъ я^* 
сммешна въ,с1н> вФру^ бшожроявмдеш) чшттш €т^ 
ратовеяой в]АЧбвной^ управы, въ яршгутствш вудебяоА 
комшм!*, ос№й)(1Ггельствован1е К{)ютра, во при юи«» 
на неиъ яянакяхъ внановъ о^р^йватя не окавалма. 

Р^овой Бо171(ановъ^ со9навш(11оя въ уялешт евоешъ 
въ йрбступленхи евреевъ относитеяьяо' малиява Шер- 
сто<№това, въ пояаванш, даяном» шъ с^щЕ4^лоШ коя- 
1П1С1Я, на которомъ окончательно утвердрися, созяа»- 
ся также я въ уча0т!я своеш въ вывовИ на Волгу 
трупа втораго маль^Жка, 1№аслова^ объяснжвц вта сл4Ь- 
дукУйСйтъ образояъ. Постутпквъ отъ поручика Вев««> 
ровска1Ч), у котораго быль за деньндака, обраяяв въ 
1 *» р(лу Оаратовекаро гарнтояямо Загашена №ъ»ев* 
ралФ 185*9 г.), бш% вотр1&тялъ чфезъ н'Ьсяодыоа дней 
послан того рядовыхъ Берливонаро я За1|я11ана, кмчи- 
рые пригласили его идти съ нМ1и на вФяий базаръ 
(блМдЪ йО'Мраго въ С.-11етерб][ргм(вй гостяняш|Ьнвар< 
тлфева^;^ еврей Яннвль Юшкевйг^юръ), на что овъ €о« 
глАсялся, скававъ: «раав*^ заведете пени ьъ т|^- 
тиръ?^ Дорогою^ Зай^^манъ заглндывалш въ находив- 
ш9б($^ по в^тя ка(^я, канъ^бя ища М№0 нибудь^ и 
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9ь «дявъ явъ нихЪ; уже въ отмервк^ ногда атак §ёлжш 

юшм&вщ вокеть еъ Б^ражнетян« к съ^ ншеъ; 8д1ю^ 

вшаажш рядоваго Оодора Юрлова, шъ тв^тшк]1Ляршошш 

вжм%ш. Верлшнепй! оталъ угощегт Юртова ■ его вор(р 

ной, а д9Ащ,ш9ЛЪ отдупися вуДО-то ва короткое время. 

Пмда же ЗвИдмаяъ. воротился въ пабахъ, вс& оав 

пошли во Серпевской улиц4(, по ваправвевш вф пЛ^ 

■ему Саперу; на вгри остааовялиеь предъ одннаг» до* 

жял^ въ коФорый вашмъ Зайдаии№> канъ ояъ ена * 

валъ, къ накой-то шевпщн* ва *денмамв. Зайдиаяъ 

В1^в|е^ръ ъеторЬ вм^кгрЬ съ него иэъ воротъ на улнцу^ 

а «енщша, прощаясь оъ нимъ^ сназала: сБога съ ва- 

ыт. Вордаотъ зам&гнлъ, что женщина вте говорннв 

чисто на русекиу не танъ, нанъ еврейна^ и скороговс^ 

иой. Огемда они пошли пряно въ доиъ Петербургской 

гаетинницы, но не въ самое ваведеше, а въ находивтую- 

еи на дворИ нвартиру Яниеля Юшкевнчера. Онъ не 

вяа^рв, что ет прнведутъ туда. Войдя въ перед явим, 

1^ биво темно, Берлннс№Й поставилъ принесенный' 

ииъ изъ набана полуштофъ водки въ углу ояоло шна^ 

«а, который «1^оялъ на л^Ьвой ругй отъ входа въ т^* 

редяюю, а самъ съ Юрловымъ и Зайдманомъ вошйи 

в% ноинату^ онъ же остался въ передней. Въ большой 

кожнатй пнлн и закусывали: Яякель, Юрловъ, Берлмн- 

СН1Й и Зьйдманъ. Его же Юрловъ подчивалъ нзъ полу- 

штоФа, принесеннаго Берлинскииъ. Янкель н Юр- 

лойъ выходили нзъ квартиры на н^оторое время, но 

куда— * не знаетъ. Уяге поздно, около полуночи, вс4 они 

вьппЛи нзъ квартиры Янкеля; у крыльца стояли чьи-то 

сан«, въ которыхъ уже лежалъ покрытый ч'кмъ-то 

труйъ. Берлинск1й, З&йдманъ и Юрловъ с&1и въсани, 

а онъ всталъ на запятки. Вы^Ьхавъ нзъ двора И про<Ь« 

хавъ немного, повернули къ Волг'й по взвозу; |]а самомъ 

поЪорсФ'К, бк1въ кр^^пко хмФленъ, онъ свалился съ за- 
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т'гокъ, но бывш1е еъ шашъ еврш те ФсттновялЕС^^ а 
яоАхАд» кад^ к« ВоиНЦ шшмтъ йыа вгаоыу; чфо на 
вяво1^ было, нрута и внодьдко и яельая быяо осмюо- 
вшгь яошадн, пиан шпгому, что евреж опасмнсь нахо^ 
дишцогося бхизъ взвоза будочшпа. Оаъ аа вжми вено- 
Я№лъ, а отлравшгся хъ назвачеЮгВанъ ва <№арую свов 
квартиру, понижу что боялов возвратиться въ ропу; но 
къ иавначею его не внусти^^ь бывш1Й у него шочяаЛ 
караул». Непустившаго его еодхата, иоторый бшга 
тогда вгь ислравв^ге^ьноА1Ъ отд^иввш^ указать не но* 
жетк ПоелФ того ояъ пошежъ на кухню нъ батахкш*- 
нону кашшдиру^ еъ ириелугою котораго бышш вна* 
номф, и гд^Ь его шргь видеть, меяду прочню, канто* 
нистъ Иванъ. Когда же воро'вился ва другой день шш 
роту, то екаваяъ^ что ночевадъ у даввачвя. ПосдА ец^ 
ланнаго цмъ преотупленгя, которое стало егот«зго«и1ъ, 
оаъ^ отобы забытьея, нача^» пить бол^Ье, 14киФ« воцда* 
вябудЬ) тавъ что въ швальн*]^ не могъ ваниматьси ра« 
ботою и нанннадъ за себя другнхъ. Чтобы заглушксь 
совать 4т>Юу оаъ хот&къ даже броситься .в» р4^^ 
а иногда думалъ явиться къ начальству н размазать 
вею аравду, но- не находилъ къ тов^у удобнаго поводам 
Когда те ирх^хдлъ сл'бдователь по /^%А^ изъ Пе^зер- 
бур|?а) онъ уже спгалъ С1фываться отъ товарР1Щей» ю- 
торые полагали^ что онъ говорилъ въ бреду^ пьяный. 
Оговоренные въ семъ показанхц Богданова евреи: 
Явкель Юшкевнчеръ, Ицко БерлинскЕЙ^ Эадра За1М(- 
В1анъ я перекрестъ 0едоръ Юрловъ отвб{)гля справед- 
ливость взведеннаго на нихъ обвянешн^ и Янкель въ 
дока,аательство его лживости пояснил^ что. иуъ аоротъ 
дома Петербургской гостинницы евреи не ыотжц выве- 
сти трупа, потому что ворота на ночь зацрцались и 
около ихъ всю ночь ходилъ караульпци№« Бргдановъ 
у него на квартир'Ь цикогдр, ц^е бндъ, и не мог» внать^ 
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что у него въ передней стоялъ шкаФъ* Богдановъ ви- 
д&1Ъ шкаФЪ вероятно уже тогда^ когда сд'Ьдователь 
Дурново дриводидъ его въ квартиру къ нему, Яннелю« 
Ховяинъ Петербургской гостинницы, колонистъ Яковъ 
Гн^п»генбергъ и двое изъ служителей его подтвердили, 
что около дома гостинницы былъ постоянно зимою и 
л'бтомъ ночной караулъ. Ночной сторожъ, Саратов- 
сшй м^^щанинъ Илья Григорьевъ Крюковъ, показалъ 
подъ присягой, что карауля домъ С.-Петербургской го- 
стинницы въ теченхе тр^хъ л^тъ, никогда не видалъ, 
чтобы къ Янкелю ходилъ кто -нибудь по ночамъ, чтобы 
кто-либо выносилъ трупъ изъ двора, и вообще не за- 
мФчалъ на дворф ни за кФмъ ничего прёступнаго. 

Для удостов'бренхя, кто была женщина, выходившая, 
по словамъ Богданова, къ евреямъ на Серпевской ули- 
1^, предъявлены ему были: жена еврея Зайдмана, 
ХаЯ| и губернская секретарша Олимшада Б'Ьлошап- 
ченкова, которая жила на указанномъ Богдановымъ 
двор%, и какъ видно изъ показанхя губернскаго сек- 
ретаря Крюгера, была хорошо знакома съ рядовымъ 
Зайдманомъ. 

Изъ нихъ Богдановъ призналъ Б']^ошапченкову за 
упомянутую женщину. При этомъ коммисхею замече- 
но, что Б&[ошапченкова говоритъ по русски чисто и 
скороговоркою, а жена Зайдмана, Хая, съ еврейскимъ 
произ ношен1емъ. 

При предъявлен1и Богданову сид'Ьльцевъ кабаковЪ| 

въ которые онъ заходилъ съ Берлинскимъ и Зайд- 

маномъ, ни онъ ихъ, ни они ^его не признали. Рав- 

нымъ образомъ изъ предъявленныхъ ему 8 человФкъ 

рядовыхъ бывшихъ въ исправительномъ отд'Ьленш во 

время нахожден1я Богданова у казначея, поручика Не- 

вФровскаго, онъ не призналъ никого изъ нихъ за ноч- 

наго караульнаго, не пустившего его на квартиру каз- 
т. п. 16 
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начея. С|Ду жившая у казначея црручика Нев'Ьровска- 
го въ кухаркахъ солдатка вомина , показада подъ 
присягою, чт<^ вскор'6. посд*)!^ :Т^^^V ^^^^ Богдановъ 
отошедъ .07^ казначея,, однажды ножные караульные, 
но кто именно— не припринитъ, разсказывади на кух- 
и% что ночью , прю^одилъ къ ^ воротамъ Богдановъ 
хмельной и стучался, ,нр что они его не впустили. 
Кантонистъ Иванъ Л^ЭКсЬев*^, доторый, по^ показа- 
НПО . Богдановг^, могъ видеть, какъ. онъ ночевалъ на 
кухЕ'6 у батад10ннаго командира, показалъ, что 1бог- 
данова вовсе не знаешь. 

Еще при с^момъ на^лф сл^дст^ объ убхйств'Ь 
мальчиковъ, государственной крестья^^ъ Авксентхй 
ЛокотЕовъ по|^а8алъ въ 1-й полицейской части объ 
убхенш имъ мальчика. Маслова, а позже, на Формадь- 
номъ допросе сл'бдоват^я (чиновника особыхъ пору- 
чен1Й ВолохрвбОу отрексд отъ сего показан1я, о(^- 
снивъ, что прежде подазадъ на себя ложно, бывъ тог- 
да въ нетрезвомъ вид'Ь и не имФя куда укрыться для 
ночлега и пропитан1Я. Сл'бдоватедь, предъявивъ Л(^ 
коткова. метчику Банину, который н^ признадъ^ёго 
за.сманитедя, отправ^д*^ его къ приставу Ьй части 
г. Раратова, по рас}1^оряжер1Ю кртораго Локотковъ, за 
неим'|1Н1е^:ь дисьменнаго вида, подвергнуть былъ тю- 
ремному закдючен1Ю. 

По щев'броятности даннаго имъ объяснетя о прцчи- 
чин<6 сд'^^ланнаго пв|ъ на себя ложно показан1я, Ло- 
котковъ впосл^&др7'В1И вновь допр9шенъ въ судебной 
коммис1|Е1 и показалъ^ что еще въ 1851 году, когда онъ 
былъ с^ид^^цев^':^ въ кабак<1 на театральной площади, 
онъ знала^ шарманщвка Юрлова и рядоваго Шлиф- 
Фермаиа, бывавппосъ въ томъ кабак'Ь, а равно вида^ 
Днкедя Юшкеэичера, который заходилъ ино1у|(а въ 
кабакъ узнать^ н'Ьтъ-ли тамъ сына его Юрлова Бывъ 
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переоланъ ва просрочку вида на м^юто жительства 
своего, въ Пензенскую губершю, Локотковъ б&калъ 
вФтуда и прибыдъ опять въ Саратовъ за неделю иди 
дня за три до масдяницы 1^53 года и жидъ на квар- 
тир'Ь «ь дом|1 Филатова. Во вторникъ на перво]^ не- 
дйжФ великаго поста, часовъ въ 9 утра, пошелъ онъ 
на Волгу погулять и для естественной надобности 
влфвъ чреэъ окошко въ старый пустой каменный ла- 
баз»^ находяицйся на Московскомъ взвоз']^. Въ лабаз'Ь 
увидалдь онъ мертваго мальчика, лежавшаго на спин^, 
но л'Ьвую сторону отъ входа; подойдя къ нему, зам'6- 
тнлъ, что мальчидъ быдъ од^тъ въ красную изорван- 
ную рубашку и въ сапоги съ бураками; на шб'6 у не- 
го былъ ватянутъ пестрый шерстяной кушакъ и на 
труа|1 были штанЫу но каше— не помнитъ. Представ- 
лер0ые ему кушакъ и рубаху онъ признаетъ за ви- 
д^Ьцрые на труп^; открытое лицо мальчика было окро- 
вамено и руки обнажены выше кисти. На полу былъ 
всдкШ соръ и щепа: мальчикъ лежалъ на этомъ сору; 
въ лабав'Ь было темно, и другаго отверстхя въ немъ, 
кром'Ь окцв;, въ которое вл^Ьзъ Локотковъ, не было. 
До (Выход'Ь .изъ лабаза, онъ, спустя несколько ^време- 
ни, въ тотъ-же день пришелъ въ кабакъ, бывпий на 
Московскомъ взвоз'Ь, и выходя оттуда, увидалъ Ми- 
хеля, цирюльника, выл^завшаго изъ окна того же ла- 
база, од11таго въ партикулярное платье; онъ не пока- 
9адъ вида, что зам^Ьтилъ его, и пошелъ; но ШлиФФер- 
манъ, догнавъ его, пригласцлъ идти съ собою въ го- 
атинницу Столбова, куда вскоре за ними пришелъ и 
1Ррловъ. Когда они зд'Ьсь вс% вм^ст*)^ сид'Ьли и пи- 
ли, пршпелъ старикъ Янкель; отворивъ дверь, онъ 
взг^янулъ на нихъ и пошелъ назадъ, не сказавъ ни 
слова ни сък^^мъ. ШлиФФерманъ и Юрловъ, угощая его, 
Лояоткова, въ теченхе того же дня еще въ кабак'Ь, а 
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вечеромъ опять въ Столбовской гостив ниц'Ь, уговори- 
1И его, ва об'Ьщанную ему плату 15 р. с.^ вытащить 
т^^ло мальчика ивъ лабава на Волгу, на что онъ, бывши 
пьянъ, и согласился, ШлиФФерманъ остеася въ го- 
стинииц'Ь, а Юрловъ уже поздно вечеромъ повелъ его 
въ лабавъ. 

Укававъ ему м'Ьсто гд'6 лежнтъ мальчикъ, Юр- 
ловъ вышелъ изъ лабаза обратно, сказавъ, что- 
бы онъ ему передалъ трупъ. Тогда онъ, Локотковъ, 
взялъ трупъ поперекъ и подалъ его Юрлову въ отвер- 
ст1е головою впередъ; Юрловъ принялъ трупъ отъ 
него, и тогда вылФзъ изъ лабаза и онъ Локотковъ. Юр- 
ловъ взялъ трупъ за голову, а онъ за ноги, и вдвоемъ 
понесли его прямо на Волгу, противъ Шапошнинова 
взвоза, гд'Ь положили подъ досчаникъ. Юрловъ сказалъ, 
что будетъ класть самъ, отпустилъ его, а самъ остался 
при мальчике. Онъ, Локотковъ, пошелъ тогда опять 
наверхЪ) зал^^зъ въ лабазъ и, сд'^^лавъ себ'6 тамъ постель 
изъ старыхъ мочалъ, легъ спать. На другой день, про- 
снувшись, онъ въппелъ изъ лабаза и, встр'бтясь, спустя 

н'Ькоторое время, съ ШлиФФерманомъ и Юрловымъ въ 
гостинниц'Ь, просилъ Юрлова дать обещанный деньги, 
но тотъ сказалъ: шогоди, еще подойдетъ случай, тогда 
заодно и отдамъэ. 

Зат'^&мъ^ угощая Локоткова въ среду (4 марта! 853 г.), 
когда уже найдено было на Волг'Ь т^ло мальчика Ма- 
слова, ШлиФФсрманъ и Юрловъ уговаривали его при- 
нять на себя убШство ВТОГО мальчика, объявивъ о томъ 
въ 1 -й части города, за что обобщали принести туда 
1 00 р. сер. При втомъ ШлиФФерманъ и Юрловъ сказали. 
Что убхйство мальчика д'Ьйствительно ихъ д&ю, и хотя 
зто преступлен1е не можетъ быть доказано, но чтовъ 
город'Ь носится слухъ, что сд'Ьлали это евреи, а потому 
и просятъ его взять преступленхе на себя. ШлиФФер- 
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манъ говорижъ, что ему, Локоткову, все равно сидеть 
въ тюрьм!Ь, что онъ бевъ паспорта, что рано или поздно 
попадется, что онъ несовершеннол^тнШ, его станутъ 
судить въ сов'бстномъ суд^ и ничего не будетъ, а деньги 
у него останутся. 

Ловотковъ, не им'Ья ни квартиры, ни денегъ, ни 
одежды, согласился на ихъ предложенхя; переночевавъ 
съ среды на четвергъ (съ 4-го на 5-е марта) на квар- 
тир^ содержимой для простонародья Иваномъ Лащи- 
нинымъ, на другой день пошелъ въ 1-ю часть, гд'Ь 
объявилъ о преступлеши квартальному Долгову. 

Придя въ часть, онъ былъ съ большаго похм&[ья, 
ибо накануне пьянствовалъ. Вечеромъ пр1Ъхалъ ча- 
стный приставъ Ковминъ и, снявъ съ него допросъ, 
посадилъ его ва решетку, а ночью часу въ 11-мъ от- 
правилъ въ 3-ю часть, гд<6 онъ слышалъ отъ арестан- 
товъ, что въ часть ужепривевенъ съ Волги мальчикъ. 

Оговоренные Локотковымъ ШлиФФерманъ и Юрловъ 
на допросе и очной ставк'6 съ Локотковымъ нивъчемъ 
не сознались; при семъ ШлиФФерманъ повазбаъ, что 
зналъ Локоткова, когда онъ слуяшлъ въ водочномъ ма- 
газин'Ь, Янкель Юшкевичеръ отозвался, что въ го- 
стмнницф Столбова никогда не былъ. 

При разсл'Ьдсшанш противъ показан1Я Л окоткова со- 
держательница квартиры ДЛЯ чернорабочихъ въ дом-Ь 
Филатова, солдатка Васильева, безъ присяги показала, 
что Локотковъ д'Ьйствительно прибыль къ ней на ма- 
сляницф 1853 г. и пробылъ дня четыре или дней пять. 

Содержатель другой такой же квартиры, государ- 
ственный крестьянинъ Лапцснинъ, показалъ подъ при- 
сягою, что ночевалъ-ли у него Локотковъ съ 4 на 5*е 
марта^ по множеству останавливающихся у него, не 
упомнить. 

БуФетчикъСтолбовской гостинницы Иванъ Столбовъ 
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и служитель той же гостинницС! Зах&ръ Горб]№<й1ъ 
показали подъ присягою, ^о ЮрлбЬъ (^вЛзИ, М Мъ 
8аведен1и, а ШлиФФврмана я Яокотйс^^ йе внАиМь. 

Бывппй приставъ 3-й частк, ВайХ^^Ь^ем, шжМажъ» 
что 6-го марта по утру дежурный по част№,1|!№рта:йс«ь|й 
надзиратель Ястребове, доложилСъ ему, чтоноХицексшй 
солдатъ, приводившШ Локоткова 5^го чксла квъ 1-й 
части, приходилъ опять ночью вгь 'З-ю час^'П Шяный 
съ двумя ему неизв'бстньшй людьми, кажется еимца- 
тами. Пришедппе стояли у крыкьца ^аети, "и п(Ш(цей- 
сшй солдатъ просилъ Локоткова назадъ, говоря, ^о 
приведутъ его опять съ бумагой, но дежурнК1й ^ от- 
пустидъ Локоткова, а солдаТ'Ь, обыв1пих%еънимъ то- 
ва^ипхахъ, на вопросъ дежурнаго к^кабалъ, что вто его 
знакомые. 

Служивппе при 3-й части квартальньШ 'надапратежь 
Минервинъ, бывш1Й5-го числа поадио ночью въчаети, 
и унтеръ-оФицеръ Турчеяко, подтвердили подъ 'При- 
сягою показаше Вандышева и Минервийъ ' прнсово- 
купилъ, что двое людей, п|)иходившнхъ съ хнипцей- 
скимъ солдатомъ къ Локоткову, были бед^пь Юрловъ 
и цирюльникъ Мишка (ШлиФФер^тнъ). 

Сверхъ того изъ полицейсвихъ служителей З^й же 
части показали подъ присягой: одинъ, что слшпалъ 
отъ Турченко и умершаго въ 1853 г. де<жгскаго Яков- 
лева о приход'б за Локотковьшъ Юрлова и ШлнФФер- 
мана, и другой, что слышалъ отъ того 1ке Яковлева о 
приход'Ь двухъ баТаА10йныхъ солдатъ. 

Юрло11ъ и ШлкФФермаяъ въ приходе къ Л<жоткову 
въ 3-ю часть не сознались. 

Изъ подробнаго разелФдован1И объ отлучкахъ^ жвъ 
казармъ и караула ведора Юрлова, ходнвпюго, по по- 
казатю Богданова и Локоткова, съ т'Ьмъ ж друпшъ 
въ разное время дня и ночи, оказалось: по покаЬЬшю 
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девятж присяжныхъ и ояти безприсяжныкъ свид^кте- 
1ей изъ нижнвхъ чиновъ батадхона, якбйшихъ' въ одной 
кааарм^' съ Юрдовымъ^ что'онъ, 'сбв^мепя постуьле^ 
Н1Я своего на'сдушбу (22 января 1853 г. ' до взятхяего 
подъ стражу (12 мая того же года), нбр<6Дко нЬчевалъ 
вн4 каз^рмъ. *• ' . 

Ло показанш одногоIIрисяжнагосв1Iд^(те^МуЮрдовъ 
не вочевалъ въ казармахъ; между проч11къ, :именно со 
вторйика на среду первой нед^кди велйкаго поЬта, т. е. 
съ ^-г6 на 4-е число марта. 

Любовница Юрлова, мещанка Горохова, показала, 
что Юрловъ, по поступлен1и въ рекруты, хазИи^алъ 
къ ней ночевать, и, какъ припомнитъ, нО^евалъ у нея 
со вторника на среду первой недели великагб перста; въ 
втотъ вторникъ Юрловъ пришелъ к'^ ней въ 6 часовъ 
вечера и посидъвъ съ часъ ушелъ, свазавъ; что идетъ 
къ отцу^ пришелъ же обратно онъ "^къ ней, какъ' уже 
начала заниматься заря, и на разспросы ея гд% бйлъ, 
отв^Ьчалъ: <у отцаэ. Этотъ ночлегъ Юрлова сб' втор- 
ника на среду Гороховой памятёнъ потому^ что Юр- 
ловъ обыкновенно прйходилъ къней съ вечера в впро- 
долженш ночи не отлучался. 

По присяжному покшашю одного и безприсяжнымъ 
показанхямъ трехъ рядовыхъ Юрловъ отлучался и изъ 
караула. 

Самъ Юрловъ, показавъ, что онъ отлучался изъ ка- 
зармъ съ разрФшенхя блйжайшаго нача^Iьства, и со- 
знаваясь въ отлучк'Ь изъ караула при рабочемъ дом'б 
на ночь къ любовнице своей Гороховой со вторника 
на среду иасляницы 1863 г., не сознался въ томъ, что 
не ночевалъ въ казармахъ съЗна 4-е мартами вътомъ, 
что былъ въ 8ту ночь въ казармФ, сослался на спав- 
шнхъ близъ него унтеръ-ОФицеровъ Осипов^ в Ар- 
темьева. 
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Унтеръ-оФицеры Козьма Осиповъ и ГригорШ Ар- 
темьевъ подъ присягою показали, что не помнятъ, но- 
чевалъ ^ш Юрдовъ въ казармахъ со вторника на среду 
1 -й недЪхи ведикато поста 1 853 г. 

Одинъ изъ спрошенныхъ безъ присяги рядовыхъ^ 
именно Завадсшйу на очной ставке» уличая Юрлова въ 
отлучкЪ изъ караула^ присовокупилъ, что онъуходилъ 
оттуда въ еврейскую моленную и что къ нему, Юр- 
лову, приходилъ однажды цирюльникъ ШлиФФерманъ 
м им&1ъ съ нимъ продолжительный рюговоръ по ев- 
рейски. 

Юрловъ въ зтомъ не сознался, но потомъ, на очной 
ставке съ ШлиФФерманомъ^ показавшимъ тоже о при- 
ход{1 его въ еврейскую моленную, показалъ, что въ 
1851 г., до поступлен1я въ военную службу, ходя по 
городу съ органомъ, какъ припоминаетъ, былънадво- 
р|1 моленной и еще помнить, что былъ въ самой молен- 
ной въ передней (безъ органа) раза два; и въ одинъ 
изъ зтихъ приходовъ вид'Ьлъ, какъ тамъ пекли мацу. 

ШлиФФерманъ относительно прихода своего къ Юрло- 
ву въ казарму великимъ постомъ 1 85Я г., отозвался за- 
памятован1емъ. 

М{(щанка Ирина Иванова Попова, стряпуха портна- 
го Цыганова, жившаго въ одномъ Флигеле» съ Янке- 
лемъ Юшкевичеромъ, подъ присягою показала, что въ 
мясо^дъ предъ масляницею 1853 г., однажды вече- 
ромъ, когда рабоч1е уже разошлись и хозяина самаго 
не было дома^ оставшись одна въ комнатахъ, она услы- 
шала необыкновенный жалобный д%тск1Й крикъ и ра- 
зобрала слова: «отпустите, лучше тятенька вамъденегъ 
даетъ». Всл^дъ зат'Ьмъ услыхала она какой-то шо- 
рохъ и потомъ все замолкло. Любоыптствуя знать, что 
ВТО такое, и будучи смущена втимъ крикомъ, она по- 
шла на квартиру къ Янкелю; но старшая дочь его 
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Бжжаавета не допустила ее во внутрь покоевъ и оста- 
новивъ ее въ прихожей, на вопросъ Поповоё: что это 
у васъ за страшный крикъ быдъ?— скавада: «это 
играютъ д^ти>. 

ЦеховоЯГ Цыгановъ подъ присягою покавалъ, что 
въ означенное время Попова однажды сказала ему, 
что въ отсутств1е его она услыхала на квартир'Ь у Янке- 
ля жалобный д^тск1Й крикъ, но говорила ли о томъ, 
что рюслышала слова: «отпустите, лучше тятенька 
вамъденегъдастъ», онъ не помнитъ. 

Для удостов^рен1я, можно-ли изъ комнатъ, зани- 
маемыхъ портнымъ Цыгановымъ, слышать, что гово- 
рить за перегородкою, отд&шющею квартиру Цыгано- 
ва отъ квартиры Юшкевичера, произведено было при 
понятыхъ освид%тельствован1е означенныхъ пом^кще- 
Н1Й, по которому оказалось, что комната, изъ которой 
Ирина Попова, по ея показанЬо, слышала жалобный 
д^Ьтсшй крикъ, отд'бляется отъ бывшей квартиры 
Янцеля только оштукатуренною перегородкою. По 
сд'Ьланному членами коммис1и опыту, не только слыш- 
ны были въ означенной комнате разговоры, происхо- 
дивш1е за перегородкой, но можно даже разобрать 
ясно слова при небольшомъ возвышенхж разговаривав- 
шими голоса. 

Янкель Юшкевичеръ, жена его Ита и дочь Мина- 
рейза отвергли справедливость показашя Поповой. 
При семъ Янкель объяснилъ, что если бы крикъ втотъ 
происходи лъ отъ какого нибудь чужаго дитяти, кото- 
рому бы д'Ьл^^ли кашЯ'Либо притЬсненхя, то в^кроятно 
оно было бы задержано въ бол^е отдаленной комнате, 
и в{(роятно не пускали бы дитя въ ближайшую и 
смежную съ квартирой Цыганова комнату, въ которой 
постоянно работали и спали христ1анск1я девушки. 
Государственный крестьянинъ Пензенской губерн1и 
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Иванъ Яковдевъ Кадовщевъ, бывшШ еемь д#гъ 1^* 
черомъ у содержателя Петербурско^ гостинницы, ко- 
дониста Якова Гидьгенберга, пожазалъ безъ присяги, 
что въ исходе мясо'Ьда) предъ самой иасжяницёю'Г852 
года, однажды поено вечеромъ вапрягалгь онъ хозяй- 
скую лошадь для евреевъ. оапрягши лошадь, поста- 
видъ онъ ее у крыльца квартиры Я!нкеля, заперъ ко- 
нюшню и отправился въ кухню. Чреаъ некоторое вре- 
мя, въ растворенную дверь кухни, евре]С Янкель за- 
кричалъ: «отворите ворота». На зовъ этотъ вышелъ 
дворникъ Иванъ Михайловъ (государственный крестья- 
нинъ Пензенской губернш, уже /умершхкУ и проснлъ 
его, Кадомцева, помочь ему, потому что ворота тяжелы. 
Когда они отворили ихъ, то сани, на которыхъ си- 
д&ю четыре человека и пятый стоялъ на запяткаосъ 
согнувшись, вы'^^хали со двора, и когда они поровня- 
лись съ Фонаремъ, стоявшимъ у самыхъ воротъ, онъ, 
Кадомцевъ, при св^т^ усп'Ьлъ разглядеть, что въ са- 
няхъ лежало что-то похожее на человека, покрытое 
ч{(мъ-то въ род'6 дубленой шубы. Изъ про^хавшихъ 
мимо его онъ никого не призналъ, но слыпшлъ между 
ними еврейсшй рсизговоръ. После того онъ пошёлъ 
спать въ кухню и уже не видалъ, когда возвратились 
евреи; но ночью его разбудилъ поваръ Иванъ, чтобы 
убрать лошадь, которую онъ нашелъ уже на своемъ 
м{(стФ, въ конюшне. Въ предъидущ1я 8Т0И дв{( ночи 
онъ, спавши, по приказанш хозяина, въ конюш^*, 
зам'Ьтилъ, ЧТО въ выходъ подъ гостинницею ходил! 
съ Фонаремъ кав1б-то люди. 

Спрошенные и впосл^дствш изменивш1е Своипока- 
зан1Я служители гостинницы безъ присяги показали ^): 



*к Кр^^^'!!^^ Ифцв^, Кцсапою н Федор:^ Харнтоювъ ецютвн бол 
иадво^ныхъ со1гЬтян1€омъ Дхрвово сначала безъ прясагк, шпошл шдъ 1фя- 
сягою.!ёъ судебной же коммисш ЬвИэ'^удучн сарашнмеЬн ввовц къ црв- 
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пбй&рЪу кр€№тьян1И№ Иванъ Касаткоаъ, чл*о щь овц^- 
ченное Бадомцевымъ время еврей Янкель, зайдя п(щ- 
-но 'в% йуянЮ) «назАЛъ, чяю хозяйская жопшдь эф^эра- 
т^лась и чтобы оть, Ввоатковъ, ра§будвдъ Кадодщ^ЯА 
для того, чтобы убрать 'долюдь; а1'Ь1цаниц& ^фе^ор^ь 
Карйтоновъ, 'ЧТО еишшажъ (гоь Кадомцева, что онъ 
'зайкрягадъ хохшйскую лошадь для евреевъ. Тоже дофа- 
валъ 'вошноотпущенный Ромалъ Фарафоятовъ. 

КсШОЙвСТЬ ГиЯЬГб!ЙберГЬ, ХОЮННЪ ГООТИННЖЦЫ) от- 

'*вер]№]1влошительно, что овъ^ даваль допшдь ««ою Ян- 
']№^ао ^предъ меусшяшшщ&ю 1868 года. Янкадь доваз^ъ, 
4го ойъ хозяйоквй лошади ночью некогда не брм'ь и 
Ёъ К7Х1Й^ какого вв'буднлъ, и объясшядъ уже при суд<1, 
"^о/Чгайъ ^грипошпаетгь, возврапяеь однажды доыой 
бъЧкеною и малолФтвимъ сыномсь,инаш#лъ ворота за- 
пертыми, почему, пройдя '|[резъ1.кади1гну во дворъ,^»а- 
шелъ ^ дМктишмАьно въ хозяйскую кухню с|ци|ать, 
'Чтс(№г отперли в<(»рота 

И такъ вообще, отиоеиФельно убШства дв^х'^.цаль- 

*ЧИКкШЪ, СЛ4кД0ТВ1еМЪ добыты СЛ!ЬД|ШЩЬ1 ДМД|#Я. 

М'Ьщанская вцова Олиншада . Горохова, бывшая ^цо 
сйбствейн^му пмшюиш)^ въ любовной связи съ федо- 
рМ1ъ 'Юрловымъ, отоввавошсь при перв1» начяльущъ 
^оиробахъ смершеннымъ неавшмтъ о 30011% 'ожъ 
что ' яасаетоя уб|йе«ва мальчивоаъ, « виосл^дствщ цо- 
кавала, что^ кокда пришла къ рядовому» Федору Юрло- 
^ ву въ казарму ^ъ изв^^тхемъ объ аресте отца, его Дн- 
'1№ля 'Юшкевтюра^то Юриовъ, ваплакавъ, сказ^^лъ 
«й: '^нашъ 1^^хЪу в^ио ми1вз^доп|бликД на вопросъ 
ея,> №ч)^ учавтвоюль въ убШств^Ь, отв&чалъ: сты р^а 
внаешв/%ого аресФОвали, тк иубвш[>,т*гпри. чтъ дри- 
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сяг1 приводвмн не бн1и, во кохмнс!!, какъ видно изъ пря1«в0р«,ев, на 
освовШв прёжйяго'орвведа ечишйвх'^шмжнш!^ лрнеяхвмш в |ф1го- 
ворвл^яхъ за лоавыя мпмн!» подъ^о{ШСЯгою. 
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швлажъ храншть ото д4Ьдо въ та!!!'^, чтобы пощадшть 

его. 

Юрлова, не отвергая прихода къ нему Гороховой съ 
ивв^Ьст1е11Ъ объ аресте отца 61Ч>, показадъ, что никогда 
не говорндъ приводимыхъ ею сдовъ. 

Таже м^Мв^нка Горохова покаваха^ что жена Янкедя 
Юшкевичера, Ита Нехама, ваввавъ ее къ себ'Ь въ шд^Ь 
1853 г. (поожФ ареста гхавныхъ обвиняемыхъ по д41жу 
евреевъ), равскааываха ей, что махьчиковъ доставдяхъ 
евреямъ Михехь ШлиФ^ерманъ^ что ихъ обр^Ьанвахн 
и убивали съ разными истявашями въ еврейской мо- 
ленной; что шносилъ гЬла мальчиковъ рядовой Бот- 
дановъ, и что ва кровь мальчиковъ, которая нужна 
евреямъ для религ1овиыхъ обрядонъ, прнолано Шли#- 
•ерману четыре милл10на и Янкелю два мшшона ру- 
блей И8ъ Волынской губернш. 

Еврейка Ита Нехама ни въ чемъ ввведеиномъ на 
нее Гороховою не созналась. На очной ставке» Горохова 
и Ита Нехама остались при данныхъ ими показатяхъ 
при чемъ сл4Ьдователи зам^Ьтили^ что улики Гороховой 
и опровержен1я Нехамы были тверды. 

На перехваченвыхъ у еврея Яикеля, во время содер- 
жан1я его въ остроИЬ, лоскуткахъ бумаги, писаниыхъ 
обояикенною лучиною, оказались, между прочимъ, по 
сд4к1анному переводу, сл^Ьдуюпця слова: сув^сми 1уде- 
евъ, чтобы они молились. Стойте кр'Ьпко! Кр&гась, 
дорогая моя дочь: въ втомъ я прошу тебя и брата». При 
предъявленш Янкелю сихъ листовъ, оаъ объявилъ, что 
такое письмо было имъ дМствительно писано; но что 
по слабости зр'Ьн1Я его теперь разобрать не можетъ и 
содержан1Я его не помнитъ. При 1фочтенш же ему 
перевода сихъ листовъ и, между прочимъ, заключаю- 
щихся въ нихъ словъ: <крйпись, любезная дочь моя, 
и стой крепко: объ втомъ я прошу тебя и брата», — 
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Янке^№ска8адъ, что вышсьи!» втнхъ сдовъ не должно 
быть. 

По показавою четырехъ пржсяакныхъ и трехъ бев- 
присяжныхъ свидетелей жвъ нижнихъ чиновъ одной 
роты съ Антонсшъ БогдановымЪу найдены быля у него 
въ день ВЗЯТ1Я его подъ арестъ, при домашнемъ обы- 
ске въ кавармахъ, варжкъ и Фальшивая борода. Спро- 
шенный о семь Богдановъ покавалъ, что еще зимою 
1852 г., посл{( выноса перваго мальчика, Юрловъ Под- 
говаривалъ его къ побегу, ивъ баталхона. Для этого 
еще тогда же купилъ онъ, Богдановъ^ у одного изъ това- 
рищей его по рот^ но не помнить у кого, парикъ и 
Фальшивую бороду. Необходимый же для побега Фаль- 
шивый паспортъ о&Ьщалъ ему достать Юрловъ. Око- 
^ю Пасхи 1 858 г. онъ, находясь въ Столбовской гостии- 
яшцЬ съ Юрловымъ и нанявшимъ его въ рекруты за 
себя м^аниномъ Ушаковымъ^ говорилъ съ Юрло- 
вымъ о поб'кгб; понялъ ли Ушаковъ, въ чемъ имеиио 
дФло, онъ сказать утвердительно не можетъ. Но когда 
Юрловъ сказалъ: сменя возьмутъвъгвардш), а ты Бог- 
дановъ, уйдешь отсюда съ паспортомъ и тФмъ д{(ло кон- 
чится», —то Ушаковъ сказалъ: сВъ Саратове достать 
паепортъ безд&гаца*. Ушаковъ подтвердилъ, что ког- 
да онъ съ Богдановымъ и Юрловымъ пилъ чайвъ 
гостинницф, то между посл<]Ьдними былъ разговоръ въ 
темныхъ выражешяхъ о какомъ-то дФлФ. Во время 
сего разговора Юрловъ сказалъ, что его берутъ въ 
гвардаю, а Богдановъ прибавилъ, что ему зд^ь жить 
одному нельзя и надо достать паспортъ; на вто Уша- 
ковъ д^Ьйствительно сказалъ, что въ Саратов^к достать 
паспортъ — безд&ш I ;а . 

Рядовой Федоръ Юрловъ, совиаваясь^ что въ ковцА 
великаго поста 1863 г. онъ д'Ьйствительно былъ въ 
гостйнвицф съ Богдановьпгь и Ушаковымъ и что го- 



йоркЖй йри семъ о тоиъ, что его, Юрлова, вовысуть 
въ гвард1Ю, — отвергъ справедлвюость во^^хъ прочщхъ 
обсток1*ельств'Ь, покамяпыхъ Богданстимъ. 

При первоначальномъ представленга рядовшею Бог- 
д1Е1нова йъ допросу, въ ма^ 1853 г., яайдвиа бща ^ 
него за обшлаговгь рувава ляти-рубдевш1 аесжгщ^щя 
прежняго обра&ца, которая и 11|^1обще11в к% ежФд^Фвю. 
Богдановъ впосл'Ьдствш объяснияъ, что аесигнащятеа 
была дана на 2-й 'или на 84 день Паси 1853 г. (20 
или 21 апр'Ьля) Берлинскимъ въ числФ тридцати р11(- 
лей серобромъ, об'Ьщанингхъ ему, Богданову, •ва «и- 
носъ иерваго мальчика. Рядовой Беряшнешй покавалЪ| 
что онъ БогданоЬу никогда деяегъ, и фъ тонъ 19ел41 
означенной ассигнащи, не даюалъ. 

Арестантъ Авксент1Й Локотновь покавалъ^ что вк- 
мою 1853 г. и И'Ьтокгь 1864 г., когда 'овъ накодцвся 
въ больниц'Ь тюремнаго замка вм11€тй съ Яшаелтп 
Юшкевичеромъ, 11осл'Ьдн1й упревадъ его въ томъ^ что 
онъ, Локотковъ, отказался отъ принятдя^имъ на оаб^ 
престуиленхя, и уговаривалъ его еще рааоь пр«вять 
оное на ($ебя. Янквль протввъ сего обвиямктпояммм^, 
что оно ложно; й онъ Локоткова вовсе яе ^знаетъ. Ооро- 
шенныепо ссылке Локоткова хожатые бол&няцну^аре- 
станты Саратовской арестантской роты гршвдмюкаго 
ведомства Иванъ Оуховъ и Оамойло ЖобавощьштА- 
зал1я безъ присяги, что>вид'&ли въФэлбнш!^, кань < Ли- 
ке ль и Локотковъ говорили между собою ^ дотихоиьку . 

Солдатка Оедосвя Притооиша показала подъ прт- 
С11Г(По, что великимъ ност(ШЪ)18$3< г. -она слышала на 
кухМ Петербургской гостии ницы, ^что «риведппй въ 
гостинницу пьяный солдатъ изъ иомжюъ ц^^мбилъ 
посуду, требовалъ тввать Яяиеля гЮшиешЕче^ для 
расплаты за рявбитое и вступилъ ' въ т драку оъ^ярм- 
тедшимъ ^тИНсФО'Янкеля «чмшмгь его,' 
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ПО водочной ч^ти, который отрекся отъ знакомства 
съ соддатомъ. Изъ спрошенныхъ о семъ оостоятеяь- 
ств'б жильцевъ дома показали: нянька хозяина гостии- 

*•**.' ••■•1- "♦а тт 

ницы Гмльгеноерга, солдатка Авдотья Долгорукова, 
портной ЁасилШ Цыгановъ и кухарка посл']&дняго, 
Ирина Попова, подъ присягою, что слышали ведикимъ 
постомъ о буйствъ, лроизведенномъ пьянывгь солда- 
томъ въ гостинниц^к; изъ служителей гостинницы Ка- 
сатковЪуХаритоновъ, Кирпичннковъ,Босиковъ и Во- 
рожейки^нъ безъ присяги отозвались или заиамятова- 
шемъ, или нб8нан1емъ сего обстоятельства. 

Впосл'кдств1и, на передопросах'ь, Харитоновъ, Кир- 
пичниковъ, Ворожейвинъ и Босиковъ показали такъ. 
На первой нед'&гЬ великаго поста 1863 г., какой-то 
пришедппй въ гостинницу солдатъ, сд&гавшись хмъ- 
ленъ^ дМствительно перебилъ посуду. На требованхе 
буфетчика Воейкова заплатить за посуду, солдатъ ска- 
залъ, что у него денегъ н'Ьтъ, и требовалъ, чтобы 
послали за евреемъ Янкелемъ Юшкевичеромъ, кото- 
рый за него заплатить. Посланный за евреемъ служи- 
тель Тимоеей Ворожейкинъ не засталъ Янкеля, II 
ввг1юто него пришелъ старшШ сынъ его, служив'ш1Й 
по водочной части (Файвипгь). Когда молодой еврей 
отказался платить за солдата, то посл^дн1Й сталь 
бить его. ВтФетчикъ Босиковъ розняль дравшихся. 
Солдатъ-же, бранясь съ евреемъ, въ досад'Ь на него 
вынуль изъ кармана несколько золотыхъ монеть, и 
показывая ихъ, сказаль: сУ меня самаго есть деньги: 
вы же мн'Ь дали за мальчиковъ>. Пришедппй на дра- 
ку хозяинь гостинницы послаль въ 8-ю полицейскую 
часть за полицейскимь чиновникомъ и приказалъ 
служителямъ молчать о происшеств1и. Приходиль-ли 
кто изъ полицейскихъ чиновниковь, они, Харитоновь, 
Кярпичниковт^ Ворожейки'^ и Босиковъ^ не пом- 
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нятъ; посл'Ьдн!^ двое присовокупили къ сему, что Ян- 
кель, прШдя вскор'Ь посл'Ь того въ буфвтъ, эапла- 
тиль 9а посуду. О томъ, что Янкель послФ драки 
стоялъ у буфета гостинницы, и что хозяинъ Гильген- 
бергъ прикавывалъ молчать о происшествШ) пока- 
залъ безъ присяги корридорный Фарафонтовъ. Ото- 
звавппйся первоначально не8нан1емъ о дракФ поваръ 
Васатковъ сознался, что слышалъ въ то время раз- 
сказъ Кирпичникова о семъ происшествш. М!Ьщанинъ 
Иванъ Жол'Ьзновъ показалъ подъ присягою, что вели- 
кимъ постомъ, бывши въ О. -Петербургской гостинни- 
ц% однажды вечеромъ услыхалъ, что разбилась посу- 
да въ другой комнате, и вид'Ьлъ поел '6 этого, какъ 
съ пьянаго солдата буфетчикъ требовалъ деньги за 
посуду; солдатъ требовалъ, чтобы послали за евреемъ 
Янкелемъ, иоторый за него заплатитъ. На шумъ при- 
шелъ самъ хозяинъ гостинницы Гильгенбергъ; самъ 
же онъ, Жел^зновъ, ушелъ вслЪдъ зат'бмъ изъ гостин- 
ницы и не видалъ, приходилъ-ли въ гостинницу жидъ. 
Хотя въ гостии ниц% въ то время было кромок него, 
Жел'Ьзнова, много другихъ посетителей, но онъ ихъ 
не припомнитъ. 

О томъ, что дМствительно былъ посланъ для уня- 
Т1Я буйства квартальный Ивановъ, свидетельству ютъ 
подъ присягою унтеръ-ОФицеръ Турченко и кварталь- 
ный Лебедевъ. Квартальный Ивановъ, сначала отоз- 
вавппйся запамятован1емъ о происшедшемъ, впосл^д- 
ствш, на допросъ действитёльнаго статскаго советни- 
ка Гирса, безъ присяги показалъ, что действитель- 
но былъ посланъ части ымъ приставомъ въ Петербург- 
скую гостинницу, но уже буянившаго солдата тамъ не 
засталъ. Вандышевъ (частный приставъ) о посылке 
Иванова въ гостинницу отозвался 8апамятован1емъ. 

По возникшему подозрен1Ю, что означенный солдатъ 
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могъ бя'УБ рядмойг Бюцавов», оошюшШся упе ^еш 
участш своемъ въ ирестуиженш, был* €д1(жац» еяу- 
до11]^Ъ) оа когорокъ от похямиго, 41^6 дбйстьи- 
те^пЫIв %% ыа^шл^- велипато дос^а 1869 г., уже 1юсл4|! 
вшоаа вторато мальчима изъ дома Пео'Фрбургской го- 
0Фииии1|Уг, бмлъ онъ ве9е]^01Ю въ этой гоотштвиц^Ь 
съ 1С>рлоЁЫиъ и яаеишатешуь его Ушашоаыт, ^[то' 
ОШ1 тми тажь чай и водку, и что ваплатт» за то 
и хругве> Юрловъ V^ Ушшеойъ ушлн иао^ 1№егая11ИД11. 
За ежгь Богданокь, у«(«яшу№ь о аобйт^А мт поеу- 
д'Ь^ о требованш вть Янкеля для равплаФМ за ве1ч>^ 
о дравФ (№ яашпгБ 140 дряшедшипъ въ гоотш1В«1!цу 
евреем^, коФорато онъ ешгоалъ ва сына <^велн, ж о 
словахъ, сказанныхъ имъ на счетъ денегъ, полуЧб№ 
шшь ОФЪ евреевъ аа мадьчповАу сотяаено съ жовава- 
нммФ олушптешй гостяршицы^ прясовокупидъ, что пе^ 
каоаняыя жжь въ гобтшшищ^ деньги были ивъ чш»а 
20 руб* сер., дацныхъ еиу Ян1гелемъ» 

Упомянутый Бш^давовынъ ьИ^цааивъ У1н1аковъ же- 
кава^1ъ^ что оъ Юрловышь и Бо]далс«ы11ъ въ началЪ 
ведиааго лосча 1853 г. въ С-Пвтербургекой то^фив- 
ниц'Ь 90ше и не бшлъ. 

ХбвяАвъ говтнницы, колонветь Гшъгбнбергъ, ясе-' 
на его и 12 фи<-л^шй оыяъ нхъ оФЮваляеБ еевер- 
шенжыяъ неавашемъосеяъ нрояетео1)В1я. На очньоъ 
сгавяахш оъ слуяшпждями тоотжнижцн, Гильгенбергъ 
оствдса ори овоеиъ шиювашц^ Огаосжтельжо евид'Ь* 
тбяьотва дротявъ Гил&генберга м^кцанина ЖелгЪвяо^» 
ва, Гжлфгенберръ нри судА добавилъ, что оно несира^ 
ведлвво, ибо грудно пов'^Ьрать, чтобы Жея'Ьвнавъ не 
магь аряжшяяжта ко(го*либо иеъ бывигахъ вгь гоеФЯн^ 
нжщй въ тг время, жогда будто &1 прожскодила тамъ 
дрвса. Къ сену ^Гилярежбергъ ирясовожуожл'Ц что Же« 
д'квжовъ^ ве^я друыбу въ«г9<) Гжлвренберга, еяу^^Щ^ 

т. II. 16 
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МИ) иогъ быт! водговоренъ шш къ ташшу свждйтедь* 
ству ]фотнвъ вего. 

Явкеп ЮпкевичерЪ) жена его Ию и дочь Мнна- 
рейаа тажже отвертди справедднвость сего дронсше- 
СТШЯ1, при чемъ Ита объяснила^ что сыаа ея Фа&ви- 
ша не было въ вто время въ Саратов'^ и что о«ь былъ 
вытребовавъ въ городъ только дФтомъ 1 858 г. По собран- 
нымъ прк слФметвш свФд^Ьн1ямъ о евреяхъ^ бывшихъ 
въ Оаратов'Ь въ 1852 и 1&&8 гг.^ оказалось, что дМ* 
ствмтельяо ФаКвяша Юшкевнчера ве было (какъ объ- 
ясяилъ онъ о томъ во время суда) въ Саратове до 
8 авгу^^^^ 1^^^ ^-9 когда онъ былъ доставлеяъ къ сл^- 
СТВ1Я) двъ Лдеко!Ьевекой станицы Земли Во&сиа Дон- 
сиаго. 

Прт лроивведенномъ равсл^овавш о томъ, не былъ 
ли вимою съ 1862 на 1583 годъ отдаваемъ колонис* 
тсшъ Гильгенбергомъ въ наемъ тогь подвалъ, въ ко- 
торомЪ) по покаванш) Богданова совершено убШство 
мальчика Шерстобитова и ивъ котораго выведено было 
тАло втораго мальчика Маслова, служитель Петербург- 
ОКОЙ; гостинницы Бфимъ Вирпичниковъ иокавалъ^ что 
за нед^ю или за дв^Ь до масляницы 1858 г., когда по* 
левые набивали льдомъ ледникъ гостинницы^ подо- 
шелъ однажды къ нимъ ховяинъ Яковъ Ивановъ, что- 
бы посмотр^бть на рбик>ту; оиъ^ Вирпичниковъ уелы- 
халъ тогда, какъ Гильгенбергъ скавалъ стоявшему еъ 
нимъ тутъ же портному Пыганову, что сдалъ принад- 
лежапцй ему пивной подвалъ еврею Янкелю. Вирпич- 
никовъ тогда же пересказалъ объ втомъ товарищамъ 
своимъ. БуФСтчикъ Босиковъ и половые Ворожейкииъ 
и Харитоновъ подтвердили, что Вирпичниковъ д^М- 
ствительно говорилъ о сдачи Гильгенбергомъ погре« 
ба еврею Яннелю. Цыгановъ^ спрошенный подъ при* 
сягою, отозвался запамятован1емъ о томъ, чтобы Гель- 
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тенб^)П| ему говорияъ ког^а^либо о сдачи погреба 
Юшкевичеру. 

Кожшжешь Яковъ Гяльтевбе]^г%, Янкель Юшкеви- 
чер», секвйетво его и одийъ ивъ елуягнтежеЯг гостйе* 
ннцы шшавалг, что подвадъ никогда не быль отда- 
ваема въ наемъ Яяжел». Невависимо отъ озиаченнаго 
обстоюелмугва, подовой Харитоноуь поваза^гь, что 
предф масляммцей 18&8 года жена Янкедя, еврейка 
И'пц а лоедф и самф Янкедв приходит въ гостшни* 
цу я прмиди у буфетчика ключи огв пивнаго 110дв1е1* 
да. Но еправеддивость сего понавая!» отвергнута шс%^ 
мм смрожвнными сдужитедшми гостивницы, самимъ 
ховяимою ея Гидьгенбергомъ, Янкедемъ и его семей^ 
спмнгь» 

Отяоситедьяо самого Харитонова одинъ свид'Ьтедь 
иох% прмскгою, а другой бевъ присяга покавали, что 
одяаждЫ) въ 1858 году, при раэтоворЬ о иропавшихъ 
мальчикахъ^ Харатоновъ скавадъ: <д4и10 вто большое; 
внаемгв только ховяинъ да я». Харитоновъ отозвался^ 
что еховъ вчихъ юпогда не говорилъ. 

Спрошемиый о Хари«оиов41 мфщанинъ Портновъ 
шшмвалф ио|^ ярмсягоИ!, что до 1858 года у Харнто* 
нова было мало денегъ, но л#гомъ того года у него за- 
ввушсь даньга, онъ напшлъ равныхъ шелковыхъ 
платьевъ ля1бовни1гЬ своей, м'ЬщанкЪ Прасковьф Нау- 
мовой, собирался кугаггь домъ рублей въ 500 аесигн., 
и, заведя къ Наумовой Портнова, покавывалъ ему па* 
ннросннй ящикъ, насыпанный почти ровно съ краями 
золотою и част1Ю серебряною монетой. Харитоновъ 
отозвался, что у него бывсию денегъ рублей до 150 
ассигн., чм онъ д^Ьйствительио собирался купить домъ 
и просилъ для этого взаймы еще 70 р. у хозяина сво- 
его, который ему, одимкоже, въ томъ отказалт. Лю- 
бовнице же своей шелковыхъ платьевъ не поиупадъ, 



не бод^^ 8 иди 9 зодотыхъ монетъ. 

1С4^Щ|Мк» Натмов» жаш№и»| Ъ!^ отк яМжявпёскь- 
щ> б|№|а1 вч| лебювой^ €»я»ж съ Харсгобюынгв; у аем 
затокить ]№аф| б«4^ 1^10 руб. «сеиун. л» шщшаф от 
нет щыцитылъ шшъвр» не ««4у1|аа, шотшж^ ло^ 
К9и»ыв4МПгД9 Хар«|1онф«Ф двньш Портнону^ т мим9(к 

бвдФдсшв 0{щамн|а мФщашеиг Яртн Понотс1Ь о 
тои»^ вдо» оа бниш»!! квартир ецрм^н Яням» ЮдяИ^ 
ВНЖФ1Ц.М1 Фой чмФВ е«у ««лго^^ 
д90|ро»т№' яю«эв1№Э11ъ Адвяваяхуомкь ДэнпвонИвг»^ 
о<М№«ь тедмой шш1к»т«( н» кму яфокмм аюмь ш^ 
1»]|^чшр|4№ь нежьвс оташ1т») Соню пр(Ш8м^ма. еу« 
дебною коммисхею освид'Ьтедьствованхе этой копиям. 
9(№ ееи» на даухъ ямовианф. дамшажпвр онммно» «(Цва 
зди^тнм пмшоммуго цв4«а тпщщ но швппм!91яш1 
доет№ Ф901К>ю в^щАЮкуНятна внв«ушмга шщнАе^лри* 
втадж краеноемшй цИЙ№ ■ мамнш-маж]^. сжвшо^ 
вшштсш пение явтявнбыми ; но миф*» тооо^иашьг ям» 
сыхади доски. При €Ф«10тр!Ь|!ое1Св ебреооцгае в д— шш 
тш^о^ «го цроуи!» удойннупвФ ПятеЁГь* аа пояр ^а- 
хояпге!!'. на яоФ01ай вездяФййао, цропою ярупвга 

частей^ онаго, оштукад^^»» 

Дая точйаго онред/^^ешя^ лакого дмешне щош тот 
денк уяаманулнш выше ннтна^ т. е^ емлттштл яш 
0Ш1 од^бды навнх^^нкбуд)^ нраоняыиюю* вмц^мвф^ ала 
крюн^ и въ носд^немъ еду^'к* чодаввчаекаЩ лин 
накоЕо-нибудь авшоунаго^ а такяю ддя ощрм^кяешН|, 
по воэможностн^ временя, 01^ котораво они оущвфф«у- 
югь, быдж вирубденв! двй чнфФи подовых» дмежн! ^съ 
ооцевржтбдьвымв пктнамдЁ». ноФорвш и бвцщ^хюшм* 
снн нвед^мюаны первоначадьн^» €1аратавсм» вра*- 
чебною управой, а посдй медишрнокию оыИ^фм!» ш»- 
настеретва внутренавх!ь д&пь. Прн сеаъ медицин 



опм«^ С9^<т» шаЛтв% что вл ЫИЬяк». дпюулд* 
тго ми» .« ршюйй веянянн, и «а. бодыпой яшшЬ> 

МАЩ не др«{ктмл)||{)ть эф> «цртмп]»» вртя я^^ав^** 
ковъ, по которымъ бы можно быхо опред&1щгк-.Ш}|^ 

в1Д«дя»дв1ядет|ь.«я,11Рмр0]о (жа с<м)|»^1мм«од, вап 

д«41Р ;ррря^«19 «оуцт^ Кмябы, дря лраЯрек мрава^ 
сяв «»я9е*)Цр(}^«(»9К1|«1ец)е1О)«№>^0«^ «со, то « тшда 

ДЭР1Р«9№, ва^ЛВШИ^С» |б|11§Мф» МР»Р№1ф7 ЯнВйМ, |В 

«9^^ дэрэ^м» «|)Э11в11от)4 Ншиаяу лъ.гжтИ^ 19.13 яоя»« 

0% <ю<]А ввммши1« овваяе^шыж (шцгаа лм^Ьдц аомянй. 

«вйедт^ХКНО 1109^1% В& про»» 1№1|к1%« ВОУОрыб ИМ*' 

ц№9»Ш.Ц0/^1т»т9 ]М)«ймй1|вэ ФОТО, шго в»те«ев}е «сауг 

АМ> лн^ 0ря д<»^1< драоядьщ»*^ ,«||}ХОВ» |9р«МГЬ « 
<)ШР^ИВЯ^ Д^йвв^йЯь «1ф0ПК9В1вй& ткшв цм» др«о«' 

<!#» |00|Ь9Э}М1Р^ 5Кда , уЯФ:(р«!б«яЭ44Ь», по р^ИйсДГ ВХ», 
дцрюдм! ,н§ .цонут «ютвя1е^ по^обцнхъ Ц№1>емзц в 
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ватурти на потодп'Ь протнвъ того м^е^а, 1«д4| накода- 
лжсь подоври'гедьныя пятна на ножу,-^Ц|лгановъ о6ф- 
яонкгь, ЧФО когда семейЯФЕо Яннеля оъ^Ьсахо 01Ь 
квартиры^ на т(мъ ыАетк потоюа бмжж вбиты четре 
или 1Ш'ГБ бохыши» рноздей) м» бхникомъ оАвн*& отъ 
др7га1Ч) раастоягаи, и на однонъ тъ втиь вво&14& 
красный нутакъ, не доходйвппй на о^нн^ аршявъ 
до ножу. 

Кохонжспь Яков% ГиАгеябергЪ) еинма/вшШ весь 
дом«ь вувща Шувалова и уяЁе огь себя о^дававшШ 
въ наемъ квартиру ЯнкежЮ) покавахъ, что вслФдъ ва 
аере^омъ семейства Янкеля <уь квартири, въ Ьом% 
18(8 т., д'Ьйствителвно замолить теиноватое п^но ш% 
маленькой коинатб и обвалившуи>ся надъ нотами 
штукатурку потолка. Ита, жена Янкеля, сначала объ- 
яснила, что въ означенной комиаф|| пятенъ и гвовдбй, 
вбитнхъ въ иотолокъ противъ этихъ шяи&шъ, невам«- 
чала, а вноел^Ьдствш, на другомъ допросе/ покапала, 
что, вакъ припоминаетъ, таозди въ потолкЪ были отъ 
тоге, что на втомъ м^*% л^бтомчь 1868 г., послф пмтя 
мужа ея подъ арестъ^ была иов^Ьшена вятемъ ея, Гу* 
глияымъ люлька для шалолФтняго внуки ея. Мордухъ 
Гуглинъ отозвался, что также пятенъ не видаль^ гйо»- 
дей на потолке этой комнаты не зам'Ьтилъ,исамъ ихъ 
не вбивалъ, и что нав^Ьшивалъ онъ люльку для мам^ 
л4Ьтняго сына шурина своего *ъ ^[^ругой шастерсйой 
комнате, на бывшемъ тамъ въ потолк% гвовд41. Янкель 
Юшвевичеръ показалъ, что въ темной комнатй^ яофо- 
рая была его спальней, гвозди въ пстолк% дКйствк'» 
тельш> ХНлжш вколочены имъ Для рювАсяи м41овЪ« 
Иокь бтими гвоздями на полу никшшкъ пятенъ не ёа^ 
м4ЬчалЪ, потовсу что въ комнате было темно; если же 
и были пятна, то они могли произойти отъ тоМ, чгЬ 
м4Ьха вФшалйсь мокрью, окрашенные, съ кото^Шосъ 
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красю1 МОГЛА капать на подъ. Въ тошъ, 4то въ темной 
спажьнА его не могло быть на ножу нровяныгь пятенъ 
можно удостов4Ьрнться И8ъ того, ^то при В8ЯТ1Я его 
подъ арестъ быль проивведенъ обыскъ сл^Ьдователемъ 
Дурново, при штабъ-оФнцерЪ корпуса жандармовъ и 
полицеЙсжнхъ чиновнннахъ, при чемъ въ его спажьяФ 
ничего подозрнтежьнаго не найдено. Если бы на полу 
были кровяныя пятна, то ихъ должны былж-бы непре- 
менно видеть руссшя девушки, бывппя у него въ ра- 
ботницахъ по скорняжной части и мывтгя полъ пе- 
редъ еврейскимъ Пейсахомъ. Если бы онъ им^лъ ма- 
лМЬпее сомн4Ьше на счетъ кровяныхъ пятенъ, то онъ 
вел^Ьлъ-бы ихъ смыть семейству своему, съ ко^орымъ 
онъ ВИД&1СЯ, находясь подъ арестомъ при 8«й части. 

Находившаяся въ 1858 г. въ услужен1и у Янкеля, 
саратовская м'Ьщанка Екатерина ШаФъ, подъ щш№- 
гою показала, что въ темной комнате, бывшей въ 
квартирок Янкеля бливъ мастерской, за печкою, сш^гь 
самъ Янкель съ женою. Въ эту комнату они никого 
не допускали изъ христхаяской прислуги, и при вся- 
кой отлучке изъ квартиры запирсиш ее замкомъ. Въ 
ней хранились, какъ говорили сами евреи, доропе м&- 
ха, и стояло, какъ случалось иногда заметить, много 
сундуковъ. 

Зять еврея Янкеля Юшкевичера, Мордухъ Гуглинъ 
(нын41 перекрестъ Николай Петровъ), по изъявлеши 
имъ желан1я принять христ1анскую вфру, въ знакъ 
чистосердеч1я своего объявилъ о нФкоторыхъ изв^^- 
ныхъ ему обстоятельствахъ убШства мальчиковъ. Из- 
доженныя Гугяинымъ въ запжскФ нъ священнику 
св^д^Ыя заключаются въ сл&дующемъ. 

Въ Феврал^Ь М'Ьсяц']^ 1858 г. Ъздилъ онъ съ женою 
своею Минарейзою въколон1юБаронскъ(Ёкатёринен- 
штадтъ). По возращенш изъ Баронска въ Оаратовъ, 



—же - 

ло, у ]|ат(фа]со ояя^.ящдъ, кэвогр-то м|»дмц19» л^Ьхъ.^О, 
,1|;рд^ррцй, по сдояан^ Дяве4№ на9Н№«и9Д99^Р эср Ими 

,^г\9^9Ъ »ъ Ящшеяю щ» учен^щц. С|р;устд «««ярд^лю 
дц^% Дюгч^, ръ^ч^ефрмъ сврщгь Нцрсч[$1|емФ>ДгЕатье- 
д^1||^ Сркр^овцц?^,. отаезъ втого ща^^мт д^даию, 
4;^а^М1»ъ ГугдцЕу, что охщ>авяд:^ его 9% Цец|^у. Не с«и- 
1^в^ цщ^о^Р9/^к о пер««рест|1 Ъаощлъ^^ 1^1ЯЯ91»о^%, Гу- 
гдая^ п(цага^т;ъ, что Днвед^ с^ц&я^^гъ ^егр ртпр:^- 
хвд]*0Р отом с]^»8авиаго а^^цьчяк^. По п^ца/лй^цшощ, 
пр требоц^щю щощщбЫ, яа вкЬст^ р9>8сл1^ов№ир о 
111^е]1^|ш прибытия Морлог^ЕЯ Гугдяяа въ Баронок;]ц ова- 
1^%рорь/ что ояъ быдъ тдмъ 3-го щфта 1853 г. Въ 
цЕцу яррообравности втого цовазан!я отвр^;]^||]&но 
«ремэвд, допрошеня]>1& вяовь ]1([о9ДухФ Т^г^въ (Нж- 
.1Ъ9)Р»^ Цетровг^) цовазал^) что ояъ отяравядс* въ Ба- 
рорвкъ (Уь жепою иъ аослф^^нье въ посд^бдаШ день 
цаоддаиды и вернулся дня череаъ 4 иди 5 въ Са|)а- 
товд^ «^ упомянутаго мадьчцка вид-^ъ у те/стд с^воего 
€Щ9 за в']^кодьво времени до по'бадки своей въ Ба- 
ронскъ. При дальнМшемъ разсд'Ьдованш по поводу 
цака9б|Н1я Гугдяна, освобожденный пвредъ т'бмо^нзъ 
Ар^тантсдцхъ ротф Н|шодай Игнать«дъ Со|Ц>Д№ъ до- 
ка9ад>). что ов'э аазьодндся д'Ьйствитедьно В1^ хсду- 
жанш у Ядкед9 въ ]852 г^ ^ отошедъ охъ д«г,о еще 
лг» роябр^^ того же года^ и затФинЪ; вахворавъ въ натха- 
^^ 1853 года^ поступндъ 7 я^царя въ Але9саН|;цкш- 
скую больницу, откуда вылис^адъ аа ^тор«й вед*- 
л^ ведикагр поста, вацавшейсд 8 ма^рхвк Дрк^Ааше 
Нккслая Игнат^^»ева о времени цахощэдЬ| егр въ 
Лдевоаядровской бодьннцф по|Дтверд)|досА совб^шев- 



|М1К» Г]гпео«1«, бедяримрншш 11й)1»а»щмр1н са|м«м- 
емрх;*. мфюадкщъ Ав/црсг»» Оохохоюй к ^с«1е|И|*|1 
Тр^^щет^г № р«М№ до^тметвс» лв^ «йятары «ме- 
лею Л (^р9«кш«)1»го црпрАм обтесФввнн«га «1«цк1^- 

Няшо44% ШэдаФЫ99^ роетуд94Ф шъ С11Р ^^ънщ|у 7 яв- 

шШ оооФд» Яяяеля» ^оряпкй Цмгащт^ ояюй^алйш дйюь 
ярцся!^ ЧФо <щф у Яцммщ шомпда ДЯЦМКНП» «М№- 

Сд^жктмц Пен^убуртсл^й гоетиялядн шжавалщ.'мре. 

вцоех^твш сфц допрос^ Мо1аух:ь Гугдунъ пок^^воп», 
«ню вА Ш5Э г., цогда Яш(«д» ва^срднлоа в-» бод^тщА 
тцфен«»го аамкяц пена есо Ита и онъ, Гугяня», ель 
РАРОЩ свов1Р М{9ва^)ойоой01, и»,ь%№шшт его. Дрн оелпь 
сматящ Яякел» пр««аа»хвв«'ь яифотмокитб {Сарлиая- 
ные «|#» ме|гд]г досяами крнт бнюшад)» дфи кмр- 
л><11(Ф №а сарм «»щегФо корощки, вмеряутне яъ.бв^- 
м^щ^^ша.т^^ж ун^^тоявть шт^гь, брося»^ юсъ въ М)(«Ь 
лди въ воду. Ца воцрос]^ Гугдина, что 9то яа вм^роаг- 
яяц Янве«ь объяснись тодх^о, чхо оня я$ щтщлыпле 
9 не лекб^рсФяеяные, яо осеКые, и что шлъ щх^/^щ- 
мв ртрч^ожятА, дабы ояи ое яоцались яону-юОуд]» яъ 
Л^». По(М'^ сего «еяа я дочь Длкеля и сщщ» ожь^ 
Гу1\гяъъ, яскалк ятя норощдя в% ува|8ая«ом1 К^^тф, 
щ> ве нцщдя яичеш. Всл^^стя1в оего 1|ов«8»9}я кеы- 
мяс^ею прояаяедеяъ быдъ неяеддеяяо «тр»раЛшШ 
аблтщ, т, вф)щт,щ№щъ о§ф»Ф, яажодяящещ!* п;рр| бмя- 
]це% кя«1№яр'& Яявеля; яо по раяб^кр^ ]1»ичто^ щ»ша 
сего сарая не найдено няцмрй б^ой бумй№|«1>«>- 
ро«я»^ 
.])(о{|]Орсъ Гух'^ц1Я!^, в'« бео^<Ь е%. см1т«1Яок% я /щ^ 
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допросе в« вошисш, лвжошшшъ^ «го Янйбль, въ деаь 
шшятй его подъ арестъ, аФ11рав4)ысь в% 10 часмъ 
утра яуь дома по надобноетямъ ' свошы%^ отдать при 
нвмъ, Мордух^ ГугжнвФ, жен-Ь евмА Цф4Ь, какое*то 
написанное имъ и аапе^Фатанное письмо^ еъ «"Ьмь, 
^Фобы ^на поберегла оиее но время его отжрал. Нахо- 
дясь уже въ 8-й полицейекой чевбтш подъ арестомъ, 
Яние^и, при пос^Ёщеьш его дятемъ, Мордухомъ Гуг- 
линымъ, поручидъ ему веять вто писыю у Ига и 
уничтожить его. Предъ уиичтоженхемъ письма, Мор- 
духъ ГугаинЪу прочитавъ ею, узнахъ, что в% немъ го- 
ворилюсь о посыдаемыхъ двухъ бутнлкахъ еъ кровью, 
вапечатанныхъ: одна краснымъ суртт^емъ, еъ кровью, 
добытой въ и^сяцъ Висловъ, а другая еъ чернывгь, 
оъ кровью, добытой въ мФсяцъ Адаръ. На адрееФ бы- 
ло написано! «Любовнчсному ходаку Таупкину», а 
вниву: сдля передачи Любовичскому раввину>. ВпослАд- 
ста1и ояъ, Мордухъ Гуглинъ, уаналъ отъ самаго Ян- 
келя, что бутылки были посланы въ Любовичъ еъ 
евреями-перс1янами. Ввреи-перс1яне Ильягу-Наваръ- 
Оглы и Бенилъ-Ёвда-Оглы показали, что ни писемъ, 
ни посылокЪу ни бутылокъ, вапечатанныхъ красньшъ 
и чернымъ сургучомъ, Янкель никогда имъ не давалъ 
и никуда отсылать не просилъ. Спрошенные на ыЛ- 
ет^ Яюбовичсшй раввинъ Абрамъ ВыховскШ и хо- 
дакъ еврей Таупкинъ отозвались, что никакого Яи- 
келя Юшкевичера не анаютъ, никогда не видали и пи- 
семъ отъ него не получали. Въ письмахъ и б^магах«, 
который отобраны были у Выховскаго и Таупкийа 
при произмденномъ у нихъ обмскФ и ршсмотрйшы 
переводчикомъ Авхатскаго департамента, ничего по- 
/(бзрительнаго не найдено. 

Независимо отъ вышеизложенныхъ обвиненхй, Мор- 
духъ Гуглянъ въ покадан1ЯХъ своихъ приводить гово- 
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его Кгаю, шу у 1м «1% ввдорош Юрмшшъ ж тоомм» 
Япюмт, ошощ вф яомгрихъ шш с«зшвимигаь» это 
убШето ышлхлвжстъ оовсртюно &ше»«& Янжмь, 
«аса его Ии» н ешь К^лопц тш щощюетхл т 4^ 
Шйол сыжшахъ офверниш «еЬ вашвдондым шш шшь 
М€1{1р(ухот Гупошип обшШевв. 

По шАямтйю опБрввооц что (лвооо вртшш <юв^ 
шен1Я убхйства двухъ мадьчжковъ пр1ймовиш1 шш Оа^ 
рамвъ, шрмЛ уттявугшхл уяе аше еврем^ М|^н- 
«■ммшеь м^Ьцмъ Руваиа ж «ШоюжягГупшша ж Л^ 
бы Эмтенац а таше Кубжнеккжь жшляА Вевтшл^ 
ЕвщлнОтжа ж йжмгу-Нам^^ВгОяк, еще Орнанешк 
3-Й гйМьфк купецъ Хацкеш АркЕЪ Вошовоою в 1&с^ 
мбвйШ й1цаня№ь евреИ Гжрша Твящ/бурп. Вгл ев- 
реи йшмш, по еобетвенжшгь ихъ покаюшянъ, вф оаашвг 
пнкь с% глшишшъ оОмйммшм» 00 д*ау) вв{мт» 
Янввжемъ ЮшкевтЕвромФ; вжрочемъ в% сношмЬсс» 
9пл% йкч&го йр09Му8ак01шкго не о^и^ррт^ешк 

В& %но^НI отббранныз» при проквведешюмъ у Ку- 
йшМйшагь евреевъ обвм»А квжрь, о1^1Гжла па себе 
особое внжмаше одна, пркнаджвжацая Венвсао-Евдаг- 
Омы Огме умершему), по1^% на8вая1емъ: сЧннф уст- 
маго п]^дан1я о Пасх«». Въ мнмг^ еей, между пнет- 
мн (фуммм гравюрами, иаходиФся изобраяеше обмаг 
«ёиааго челов^Ька^ С1!оящааго, съ в^ищот ма голов*, 
9ь <^вбмм>Ш ваинф и простиражицаго руку на крова, 
«вму1Цук^и»ь 8ава1Мваема1Ч> предъ мимъ мяиенца* Оом- 
еаийШ гравюра, сф теисггомь шл ией, по равОкМовщю 
ОарНктовскаго епископа Аваносш, иамодящк сомн*и1е 
ю «ьреевъ, ио ебъисяен{ю «вреека Хацкеия Арвша 
КбииксАа и Беи1^жа-Бвда^0^^^в|; иеобрашавп цари 4а- 
раойЕ«, кумающШюеи в% в]рОви ивраижыжпеа д*«# 
Д1И име4ё|Цм о«ъ бсд41бни. {1йЯрачЧи«ь у^гааго пре- 



опа «1«1«ган1 у обшнммню» я пртмоковесшв» «& 
41йау «врвев^ ш^дма л|Ь:100обг»у 74|1емеш171» оа 
Шжо^чшХшящ пошШяпю {Крт (Айварсанеит* . дщмг 
мпь Щ1Лжъ нвлег^аант» ■««^•§я»в1&, мивалкнр» 
К0ММЖС1Ю ддя равбора икшА «ни» >.р|мо|п|мк>«гк.|«к- 
я{дв ^апямирпя (1«1швпа№ дошшцопь р«пгмр1йГ0 107- 

«00» жь ОарнювФ <&ав> не лреммвгь у^ШвтввКь^ а 
7бШспо|1А ст каао10'>дц|&» а§о($<т:Л1вМ1|ю^я>1|о«91(» 
^км» ришпомою: явш ф»м№Г9ВК.ац«. з^б^ЯДМ^О. . 

«ОбрАмше имьпмк Мши()»Шг щлт^ «эРНСЯмтицфМ» 
городовой враяпь, |фо«мс«т1о вм^фф сц» мч^!»»- 

мй ожртж.Л&в|ш охвоектехим «^уоа ^^^аI^I»•йЛIII1& 
«я^ Шйровоб*1юиц 0»{««оку№я .^{К^обмк ШфаяА.» ^9» 
«идооши труда^ ш моща оя|ред4|«««|>) бцяад^ «шб- 

преяавамво об||||м«№ «те ящ мкачч '1«М»!(РЧП» 
«о, во веком» 1М|ча1^, о^^мте ук1М««|§«|гъ И»:*!!»: 
я|1^ео«еяноот»^обу«0»нШ№ъе)?о у|1€ ф|пщрц <»|. |Ом(РО^- 

•№№» мИ1йт1|19^ чщв)«^ Я9у{в11 т . ндо- 

■яп^ «*пц кря |рй1емровА 11||К11кая»вйпс'%.К№Ф«{.де«)|г 
«■■1Я ва тал* дш общщ с»%б цм 1| »^м)Н (ДМ№» щтщ 



чяатшгь шь г* €1аравго|Й1! яомо* бнхв оое^двюно (щтыт 

во шмАш шк ВИДУ) чло вт кояцф 1862 года ж мгавав 
1^93 тод», ощмо щтюшт еовертейш щетутмошЫ^^ 
надъ мадьшшаш1Ц ш|цАпиш1в«|С«рмовъжвот«фоднше 
ейрш и бхмм въ <тошешиж% еъ гявМЬоп о1в11Няе- 
мвпкЬ по Д&1)Г9* бвревнт Явввлвнъ Юшкввн^вровФ: 
Вв чаотошп «в^ оС^вмевм вф сею 1феот71иевш^ по 
уяшшпц вадавгь: 

I) На вврев Явпелв Ювшемгаерви Въ шцд|ф4Ь|ие-* 
В1В ввЛащшшшаъ ва вего рццевшгь Богдановшп в г у^ 
бврьевввг^ смБретеренъ К^кЮгертсь обвжшпАШ въ (4«^ 
ргквввш Н' В)(т18ав1й Ыкяал шышвивовь вв^ЬеФек вв 

а) Ов жадвцин сиввеу сввдЪтелвопу вайдевъ у Н>— г*» 
тпврт штрШрт б&аашшшввх^е пал&ца ю ^гЬвой руМ, 
ее од у Мсгвуювм й покаювЁю Бждавсияц «го Юшвввй^ 
ве^9 оёрймзвговя кв дмабрИ }вбЗ г« шавбчвка Икр* 
еюИкокша)) ворйвалъ себ'к овввцъ ва в1вой[ рук*1; его 
вбмояпеввошВ) дрвогбрйтвФъ осоОуА вовпосш ввкйпо 
равворйтавывъ мпавмшогь самвга йбвишюимо '& 
Н|ропй1оя1двн1в яорАвв, '^мгь ВФ особенвоет «о вре^ 
шгаи, й& вот в р ва у сей вор^Ьгв офвоевггея, тавъ ВАКЪ 

%Iжа8ва^в Ююотшвера о ш>р4ЬвФ11«аМа<жгао13а«р<* 
дя оврюергаетсв леднциаовжнъ свв^Федь<яшом«, чгго 
нврка» од&ншв гораздо рав4№. 

б) Во время содврян1В1я Юишевйв^ра в'Ъ т1врбивомъ 
замк'Ь, перехвачено у него заготовленное 1ЁВГВ йВеыю 1№ 
о в мойсицу свое]су, въ ноФорокъ ойъ, 1меЯ1ду вро^й^гь, 
пкАлъс «увйдомж 1удее«|ц «побы ойМ МбИглсв. С*л»- 
1е вр^Ьпяог вр'ЬвввВ) нов дорогая до^: объ вммъ вро^ 
лутебав братв. Вшравюв1В: «увА^оЫи {у^ё^ь^ 4Кк>^ 
бн чяш внотввы^-ввжъ бы увавм^еппц ^о сам'Ъ 
Юищвв 1В 1 вр^ ' свтамъ л^й^ т }кОЩоы% оя^ об- 
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в м ц я в аг е я,— д*ло1гь, ватрогнваюпошъ блпа&пле жвтв« 
реоы шшотшавъ другяхъежрмпцасебкяврпмямяшсъ^ 
Внромм!9Ь, ж прв отржцааш Юшкерижрокъ ташсжю 
сммож» вэк якоыгЬуботъ во811миюв9ь предагомипмь, что 
(юо оодержитъ сов#г% не опржршвмш шмташ. 

в) Уолат Юшкбвжч[ерон& 5 руб. деаегъ за чай- 
ную посуду^ разбитую Вогданамшъ въ С»*11етербург* 
сной гостнягац1ц удостовАренпя бевпрковяенвгь сш1* 
д^тельствомъ очевидцевъ (пяти половмхъ ж 110ва|и^ ж 
другжхъ лжцъ, спрошавныхъ подъ жриешгаю о томъ, 
что елигаали о буйотжЬ солдата жь гостжжеяц*^— ота 
уплата увашываетъ, что Юшкввжчеръ какъ^(№ жжЬлъ 
жжтфрееф платжтв, ожаежяоь дашн'Ьйшейжесжронжоегж 
пьянаго солдата, который хвастался денышш, полу* 
чвжжыжж отф евреев» ва учжте въ жреотуплвЖЕж^ ж 
вж АетЬ еъ тФмъ требовала отъ Южтевжчера ужлаеш де* 
нвкь, ол4^у10шнхъ оъ вего, жакь докавательюгва вора- 
в€Я|ЛЖвостж внсжазаанаго жжъ обвжвен1я евреевъ. ^1то 
жабае«С11 пожажанЫ Вогдажова ж друпопь^ что ]!{« буй- 

очв^к вгь 1юсткжнжц& ВогдажовА жжДл>ь Д41ЛОЧ»ЪОВ1НМП 
Юшжежнчерау Файвжжюжъ» жажъ о«Фжщально довяажо, 
не бывшжжФ* шъ то время въ Сарагювй^ то его обогож- 
тельет90 не составляеагь особой важжоетж^ жбо, прж 
т'|жъ д4йотв|яхт Саржтовсной грц^»ей жолжц1ж^ жо^^* 
то|^1Ж бмли^ мовжо скааать^ главжою жржчжжбю не* 
расврыт1я истины по горачижъ сл^Iдавъ, вовжокно 
допустить^ что пр11|8дъ въ Саржтовъ Файвжша иогъ 
бмгь твйнымъ. 

г) Показаик доловаго Кжрпичнжкова о слышанной 
жжъ сдач^^ ховянномъ гоетжннжцы Яяовомъ Гжл ьгенбер- 
гомъ подвала Юшневичеру (вжрочежъ ник^шт жзъ 
спрош^ннхъ лжцъ не подтвержденное)^ ж пожмате 
доловаго Ха1штонова (тоже яижйжъ не подтверядежное) 
о тож^ъ^ что Ющцевячеръ однажды жечеррж»» преД1ь 
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м«е«иипщвю 1658 г., брадъ у Гкикевберго вдшчи отв 
шчкшла, |№во шшъ ж локфиюем кучера Гяльгвабер* 
га^ Вадашцева, о товга^ что, спавшк предъ тмаямж* 
цею въ шюяттвА^ онъ вш^^шъ ходившнжъ «ь аодвааъ 
съ Фонаремъ ванихънро людейц— ^могутъ шЬвашо^рышгь 
обравомъ сдуяшФЬ 1юдтвбржден1емъ 1ювам1Я1я Богда- 
нова о подвад^у какъ о ш^&г% гд'6 соввршево лревтуп^ 
^мн^е шад% шервьвгь мавьчнкомф^ ш откуда бымъ вы* 
вевенъ трушь друхшю. 

д) Показанхе подъ присягою м'Ьщанки Иргаш П»- 
повой^ что въ шлФ 1653 г. она сдышал» въ коннат!^ 
Юшкюнчера^ смежной съ ввартнрою Цыганова, Аа^ 
дббвый д4Ьтсн1Й н|шхъ к сдова: «отнустнте, лучше те** 
тенька ванъ даяегъ даоты^ — и цехоамо Цнгавова» что 
кухарка его Попова, д^^йоговтельно тогда же равсАавы- 
ваяа вму ^о елы1канвокъ ек> вркк^Ь^ не привода вцро- 
чвмъ другяхъ оловъ, и найденный въ квартнр^^ Ющ- 
кешгавра на полу подовритехьныя пятна» дротнвъ ко- 
торыхъ обвалилась штукатурка, н вровю^^жденвв ко* 
наш иеднщкксшшъ сов'Ьтомъ не открыто, при равно* 
обрааиыхъ ]10каза»1яхъ Янкаля и егооей1ейот1вао«*ровг 
дяхъ, вби'шхъ въ тонъ м'Ьст4( въ потоясщъ— каводятъ 
на мысль, что квартира Янкеля была времен нымъ м^ 
стомъ дадеряшн1я мальчиновъ и И€тявав1я ихъ. ЪеЛ 
вп улики, нрн отрицанш Юпшейичера» не мредотав- 
лкютъ, по важности преступленхя и сл^ующаго ва 
оиое накавашя, достаточныхъ основавШ къ «зв^рвиен* 
ному обвинеи1Ю его, но, по совокупности своей и въ 
виду того обстоятельства, что обвинения Юшн^иче)ка 
возникли на него почти однюременио какъ со стороны 
губернскаго секретаря Врюгера, такъ и со стороны ря- 
доваго Богданова, двухъ лицъ, новое не знаашнхъ 
КРТП^ Хру!*^ к не им^шшихъ меящу еоб^ю нич^о об- 
щаго ни но иоложенш въ обществе, ни до образова- 
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тю^ — пб ыотутъ пе 9(1абуя(даю ондьв'Ьйшаро аоцмрй* 

шлжммшвлт^ тЛыъ бошШе^ т» оъ другое ст^^ош са^ 
шЕпп обвивяемнп не щ»^,етвмвво впвмшхь пожь 
янтедвшыгь дожа8аФельеФКъ своей вввннноет. 

Что-же хаеаеФся обвт1еа1я Юшжевячюра ^^Ье^рж^ 
сшмъ секрбтареш Крюгерсмь в% ганп^ что партий 
п|«ушаюя соврюять 1ЮС1*хяяго ж№ нравоеавшя -шл 
1удейскую в'Ьру, то оно по сж^цстшзял нич Дг иъ на шц^ 
тмрдшмоь. 

2) На рядоваго Оаратжсяаго гЬршаониаго баталмь 
на, МваI6^юI Шми»Ф^Ш№а. Хотя ттоехтахщю п^ л% 
эбиитается вг& дв№1 дова8атадьо1»т ужаотш нв пре* 
С17&мн1« мд*ь тлуианот Шегрог<1Й»пив||Шъ, но^ в% 
другой смрони, им^^ютея улшш в;^ Фомъ,чтаон»6нхъ 
одяймъ йв% 1<дювныгь вяноваыхъ аэ* ярвдмету умеря!^ 
вМк{я мйдьчяка Маслова Товарища сего песжЬяцшшо^ 
маяишн'Ь ОгвпавФ Ба«я«в^ жграишй оъ Маояояюпь 
на ужйщй вгь то времЯ) яо?да его умяв яеявв41еппй 
ч^мвШъ, ука8Б1вШ№ поетоявню, прт предшпояшн ану 
эмгакФвл^наго Ч!Е1сяа явягяяж1& яияфя» к друхяхш яяв^ 
дей, на ШляФФврмамц дьяю пря явраяйнА на яея& 
одакдак/ яа1№ аа ояанитеав Мавяова, пж^я: <анш 
ровЯо 9ог№>, «тля: ССЯО1В0 тсгрь, НТО сяаяяважяо, ж яа* 
квябцъ окавадъ о Шлк4«еряаяй^ рЛшятдьят «ояъ 
теаъ^ шиюрий сяавяаъ Мяшу>. Собопяяное дояааа^ 
нк Ш1л»ФФ^^шшл^ что обр^мшк по обрцря» евряй* 
ОКОЙ вФрн д^аетъ въ Оараггояй ошв одят яак« у 
г!1фка1«[их%, таять и у частныхъ евреевъу п что въ Оа* 
ратов4( Ё^гь другаго еврея^ которий бы могв д^Ьяапв 
о^Ы&йщ не устраияет% педожятеяъяыяъ 'обрааоиъ 
вовяммяоетй, что#ы обр^анае вюльяяяя Масаюва яе 
могло <$№гь сд<Ьааяа н^№ягь^|Жнбо другимш яд& вщряат^ 
иб<У €ст!ь основате Аный поводт ть првкшмвэякшю, что 
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об|И1юн1е надъ первымъ мальчиномъ, Шерстобито- 
вымъ, проиаведено не ШдиФФерманомъ; обрФваше же 
имъ еврейс&ихъ мальчиковъ въ 0ара1Ч)в4 въ 1852 г^ 
и въ 1853 г. само по себ% д'Ьдавтгь вйрсштнниъ пока- 
ваше Крюгера, что обр^аше мальчика Маожова въ 
момгнной проввведено имъ же; эти улики усиливаются 
похазаи1б«ъ государственнаго креетьянииа Локоткова^ 
что ложное объяыенхе объ убШбтв'Ь имъ мальчика Ма- 
слова О0Ъ ед^Ьлалъ ио уговору ШлиФФермана и рядоваго 
Юрмва, которые обещали принести ему, какъ скоро 
онъ сд41лаетъ такое объявлен1е, 100 руб. сер.; приходъ 
Юрлова ночью въ 3-ю часть къ арестанту Локоткову 
тожв% докаванъ двумя присяжными пока8ан1ями9 а о 
томъ, что съ Юрловымъ приходилъ ШлиФФерманъ, 
им'Ъется одно присяжное свид^^льство, составляю- 
п^ее, по вакоау) половинное доказательство. По тес- 
ной связи вс*Ьхъ сихъ улинъ противъ ШлиФФермана 
канъ между собою, такъ и съ ивсл'Ьдованными обстоя* 
тельствами происшеств1Я; ШлиФФерманъ наводить на 
себя сильнМшее IIодовр^кн^е въ похищен1и, обр^Ьзанхи 
и истязаши Маслова и въ участш въ убййств'Ь его. 

3) На рядоваго изъ евреевъ, принявшаго христГан- 
скую вФру, ведора Юрлова. Въ обвиненш его въ уча- 
СТ1И въ преступленш надъ обоими мальчиками пред- 
ставляются сл'кдуюпця осиован1я: 

а) Дружесшя отношешя его къ главному обвините- 
лю его, рядовому Богданову, сознавшев1уся въ участш 
своемъ въ преступленш, доказаны тремя присяжными 
и двумя безприсяжными показан1ями. 

б) Приходъ Юрлова зимою 1852 г., до поступлен1я 
его въ военную службу, въ 1ю роту, въ которой на- 
ходился Богдаиовъ, засвид^тельствоваиъ подъ прися- 
гою одяимъ изъ рядовыхъ. 

в) Также совершенно доказанъ приходъ Юрлова 
т. п. 17 
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вы/ЬспЛ съ другииъ рядовымъ къ арестанту Локотш)- 
ву, сд&ювшему на себя доакное обънвдешв объ убШ- 
отвф мальчика Насжова. 

г) Совершенно докавано, нйскольннмн прнсшкнымн 
нонавашяни, обстоятельство, что Юрловъ, со времевн 
посту цленхя въ военную службу (22 января 18^ г.) ж 
до ВЗЯТ1Я его подъ ареетъ (12 мая 1858 г.), явр'1м1В0 
ночевалъ внФ казармЪ) что подкр^Ьшиется, отчастн, 
пока8ан1емъ Богданова н Ловотк(шв1 о та1гц что Юр- 
довъ былъ съ ншш ночью, съ первымъ для вывова 
трупа иаъ дома Петербургской гостжнннцц, а со вто- 
рымъ для выноса трупа иаъ лабсюа на Волгу. ^ 

д) Обстоятельство, что Юрловъ именно не ночевалъ 
въ казармахъ въ ночь съ 3-го на 4-е марта (со втор- 
ника на среду 1 *й нед4Ьли великаго поста), когда, по 
псщаванхк) Локотнова, выноснлъ съ нимъ тйло маль- 
чика Маслова изъ лабава на Волгу, засвид'Ьтельство- 
вано однммъ орнсяшнымъ свид^Ьтелемъ в любовницею 
Юрлова. 

е) Неоднократный, по покаванш самого Юрлова, 
приходъ его, уже по прннятш имъ св« крещеная, въ 
еврейскую моленную, несмотря на данное Юрловымъ 
объяснен1е, что онъ не входилъ въ самую моленную, 
а оставался на дворф, не мояетъ не наводить подовр^и 
Н1Я, что онъ, и по принят1и правосл1И11я, придержи- 
валш еврейской в'Ьры, 

ВсЬ С1И улики, въ совокупности и по т^ной свиви 
съ обстонтельствами, въ которыхъ обвиняется Юр- 
ловъ^ даютъ бол'Ье ч'Ьмъ достаточное основаше къ 
оставлешю Юрлова въ сильа4№шемъ подовр^ш въ 
томъ, что онъ участвовалъ въ п]реступлен1яхъ, с(шер- 
шенныхъ надъ обоими мальчиками* 11одовр4Ьн1е вто 
не ослабляется докаванньшъ по сл^Ьдстваю обстоятель- 
ствомъ, что отецъ Юрлова, Янкель Юпишвичеръ, 



и1Н^^^ь неуяовольстше на сына ва пртшят]е имъ ира* 
воолаш и ва поступдеше въ воевшую службу, ибо, ю 
первых^, не смотря на такое неудоводьствде Юшяевк- 
чора, 'Юржовъ, какъ ножожитежьно докваанО| бмвад^в у 
н€1ч> на квартяр-Ь ж до постуддешя въ военную службу, 
а яоолФ того сталъ ходить и щоце; во вторих%, савюе 
учвспе Юрлова въ преступленхв надъ христ1ансвя1Ш 
малышаш! могло быть для него средствомъ сближе- 
шя оъ отцемъ, сердившимся ва него за пртнят1в яра* 
воолашя; и ваконецъ, дурныя отношенк Юрлова къ 
Юшкевишру могли бы ослабить подо8р1^н1е на перша- 
го тольво въ томъ случа'6, если бы Юшвещмръ былъ 
едввственвымъ ввновнввомъ престу11леи1я, между 
т^Ьмъ какъ обвиняются въ ономъ, кром^ его и Юрло- 
ва, бП1е н^Ьсволько другихъ лицъ, съ которыми Юрловъ 
не (клжь ни во вражд'Ь, ни въ сеорф. 

Невавиеммо отъ обетоятельствъ, относящихся недо- 
оредотвенно къ д'Ьлу объ уб1Йств'Ь| обнаруживается, по 
ообетвевному совнанхю Юрлова, ввнмность его въ от- 
лучв* ввъ караула, въ ночь съ 23 на 24 Февраля 1853 
го(да, во вдов'Ь, м4ицанкФ Гороховой и въ врелцбодШ- 
ной связи съ вею. 

4) На рядоваго, еврея Ицку Берлинскаго. По повар 
зашв) Богданова, онъ присутетвовалъ при истязавш 
и уб1ЙетвФ В1альчвва Шерстобитова въ подвал'Ь Петер- 
бургской гостиннвцы, въ отвози вм1ютА съ другими 
лицами труповъ обоихъ мальчиновъ на Волгу, и въ 
подвуп'Ь его, Богданова, деньгами для хранешя пре- 
(^плен1я въ тайн& Къ подврФплен1Ю сего оговора 
шмйшугсж слфдуюпця основанк: при обысв'Ь найдевъ 
у вего на квартира лоскутъ синей кл4Ьтчатой сарпин- 
ки, совершенно сходной по цв'Ьту, рисунку и доброте 
съ рубашкою, въ которой пропалъ мальчивъ Шерсто* 
бвтовЪ) какъ свнд^тельствуютъ о томъ подъ П(«сягою 
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двое сос'бдбй родителей убштаго мбипчнка, ж сшш ро- 
дители беФЬ присяги. Это обстоятэльство, оиравды^ 
вающее поназан1е губернснаго секретаря Кршга|^ о 
одшпаниомъ имъ въ мо^№нной между евреями рааго^* 
вор^к, что мальчика того увелъ Берливсшй, даетъ по- 
водъ к% подо8р']&н1Ю Берлинскаго въ участаи его въ 
иреотуплен1И9 въ особенности потому^ что сирошениая 
первоначально о лоскут4Ь жена Берлинскаго, Фе1кга, 
дала по сему предмету ж>я1ныя и раанор^Нивня пож^- 
9ан1я. Хотя Ицко БерлинскШ, спрошенный повя^ по- 
вавалъ, что лоскутъ остался, какъ ему щцкетш, отъ 
ноношенной рубахи, которую ему сшила яюиа радова* 
го ФогельФельда, и хотя д'Ьйетвительно у оей пос«Ьд* 
ней, подтвердившей вмФстФ съ мужемъ свои1№, Гирш- 
ною, пока8ан1е Берлинскаго, яайденъ быль впштнмъ 
въ одеяло такого-же цвФта и рисунка лоскутъ сар- 
пинки, лишь бол^ новой; однакожъ объяснен1е это, 
будучи дано чревъ два дня посл'1& несогласньоъ съ 
нимъ показан1Й Фейги Берлинской, которая не мся'ла 
не знать о томъ, кто спгалъ мужу ея рубашку^ мопо 
быть придумано упомянутыми еврейми, не бывшими 
въ то время подъ стражею, по вваимному ихъ согла* 
шеипо. 

По обвинен1Ю Берлинскаго собственно въ по]хщрЛ 
рядоваго Богданова на счетъ хранен1я преступлвтя 
въ тайв4^, имАетея одно только обстоятельство, имен- 
но — найденная у Богданова государственная ассмгна- 
щя въ 5 руб^ данная ему, по показан1Ю его, въ числ41 
тридцати руб. сер., полученныхъ имъ отъ Берлинска- 
го; но это само по ееб1^ не составляетъ и улики^ танъ 
какъ справедливость объясиешя Богданова нич'Ьмъ не 
подтвердилась и асснгнахря могла легко быть пр1обр^1- 
тена имъ и отъ другаго лица. 

5) и в) На рядовыхъ иэъ евреевъ: Эвдру Зайдмана 
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н Яйшеля Бермава, сторожа моленной. Относитедьш> 
ихъ не добыто, собственно по д%жу объ убШетвФ маль- 
«шжьу ннкакнхъ улнкъ въ 110дтвержден1е обвинен1Й 
родоваго Богданова я губерневаго с^сретаряВргогера. 
7) На рядсшаго Саратовскаго гарнивоняаго батал1о* 
на, Антона Богданова. Богдановъ^ по собственному 
ео8нан1ю, виновенъ въ присутствован}я при убхйствф 
мальчика Шерстобитова, въ подвале ПетербургскоИ 

ГОСТИННИЦЫ, въ вывози Т'блЪ обОЯХЪ МаЛЬЧИКОВЪ И8Ъ 

нвартнры еврея Янкеля Юшкевичера на Волгу съ по- 
лутешемъ за это денегъ, йъ буйетв41 и кражФ Дровъ, 
въ самовольныхъ отлучкахъ изъ караула и въ нам']^- 
ремш б^^ать изъ баталшна. Хотя Богдановъ во время 
1фонзводс'гаа сл4дств1я изм4^нялъ неоднократно дан- 
ный имъ показан1я въ отношеши степени какъ соб* 
отвеннагоучаст1явъпреступлен1инадъ убитыми маль- 
чиками, такъ и участ1Я въ немъ н'Ькоторыхъ евреевъ; 
но С1е не даетъ основательнаго повода къ заключенш 
о лоя(ности сд'Ьланнаго имъ въ посл4Ьднихъ показа- 
Я1яхъ, сознан1я о собственномъ участш въ преступле- 
Н1И, тФмъ болФе, что н'С&котррыя обстоятельства, заклю- 
чмюпояся въ показан1яхъ Богданова, подтвердились 
при самомъ сл4дств1и. Ведя въ д']&тств'Ь съ матерью, 
б4Ьжавтею отъ помещика, бродячую жизнь, бывши впо- 
слАдствш отдаиъ за дурное поведенге въ рекруты, пре- 
давшйся, со времени поступлен1я въ Саратовсшв гар- 
нивонный баталшнъ, нетрезвой жизни, Богдановъ, при 
таиихъ наклонностяхъ, т'Ьмъ легче могъ быть угово^ 
ренъ къ выносу труповъ мальчиковъ за об4^щанную 
плату; что бывалъ прежде, какъ урожденецъ Запад- 
наго края, въ частыхъ сношен1яхъ съ евреями, разу- 
мФлъ яФсколько еврейск1Й ^зыкъ и быль въ дружб'Ь 
съ евреями-солдатами Саратовскаго гарнизоннаго ба- 
талюпа, какъ засвид'Ьтельствовали о томъ иодъ при- 



сягою вЪсвоАко чвлов<6къ нкжнихъ пновъ, пояааа»* 
шнхъ, что Богдановъ был% съ яядами, шигФ жид'Ь. 

8) На государственнаго креетьянжна ШввеяекоД 
губервш]^ Сарав(»аго у^да, Авктн«1я Локотжова. 
Этотъ подсудн11Ы&^ Т0Ж6 по собетвеввому ооввавгю, 
шгаовевъ въ првнят1н ва себя, по уговору двреевъ, 
уб1Йства мальчява Маслова и въ вывос^Ь тЛжй ето нвъ 
жабааа на Волгу. Это сознанхе сходно съ обетовтель- 
ствами д'Ьш, Еоторня псжавьшаютъ, что Ложотяовъ 
действительно объявнжъ 5-го марта въ 1 част г. Оа* 
ратова объ уб1ев1Е жмъ аа&деннаго 4-го числа на Вол- 
гф мальчива Маслова^ и что мъ нему шъ то время, ваиъ 
онъ содержался подъ арестомъ, приходили ночью обп- 
ияемые инъ^ ЛЬвотковнмъ^ въ йодгоюр^^ его въ оему^ 
рядовые Юрловъ и ШлифФорманъ. 

9) На Саратовсваго мфщавива Ивана Дьячвова, хо* 
ТВ слФдств1емъ не обнаружено никакихъ д<жааа-« 
тельетвъ въ подкр&плев1е пова8ан1я Богданова, что 
Дьятаовъ участвовалъ въ вывов^^^ тфла мальчшва 
Шерстобитова изъ квартиры еврея Янвеля Юшвеви- 
чера на Волгу. 

10) На отставнаго губернсваго секретаря Ивава 
Иванова Крюгера. Въ данныхъ при сл^сфвш пшкааа- 
шяхъ Ерюгеръ объяснилъ: что онъ былъ только неволь- 
нымъ сБид^Ьтелемъ, а не участникомъ преефувлеи1я, 
совершеннаго надъ мальчикомъ Масловымъ въ еврей- 
ской моленной, въ которую пришелъ для т<ию, чтобы 
присутствовать при обр^^ванш еврейскаго мальчива; 
что если ощъ не объявилъ тотчасъ о происше^юш иа- 
чальству, то потому, что въ течевхе перваго двя поехЬ 
происшеств1я его не пустила съ ввартиры своей 1^- 
бернсвая севретарша Б^ошацчеияова, а авФ^Ьгь 
онъ, разстроенный вид'бицымъ вмъ и избитый въ квар- 
тире Б^ошапченцовой евреями зщ иам4Ьреше его объ- 



— 263 — 

япггь о преетуоженш начальству, одйладся опасно бо- 
левъ, а по вьюдоровмнш, услышавъ объ (шпдаемомъ 
щЛл^ сд4домугеля иаъ Петербурга, не хот&1ъ до 
прибопя его объявлять тогдашнему Оаратовскому на- 
чажьоюу) про которое ходили упорные едухи^ что оно 
ш>диушено евреяни. Приводимый Брюгеромъ причины 
иеовоевременншро объаовен]я имъ о преступлен» ие 
васяуяогоаютъ уважен1Яу ибо Крюгеръ, по покавапю 
одрниро 1фвсяжнаго и н^колышхъ бедприсяжнваъ 
евид^^тедей^ во время болтни выходидъ изъ дому, да 
и самая бол^Ьвиь ви въ иаиомъ случай не могла еду* 
жить ему препятств1еиъ, если не дично, то другивсь 
гаионпшъ епособомъ^ къ немедленному изв4^щен1Ю на^ 
чадвства, ддя равсд1|дован1я о преотупденш по горя- 
чимъ сдЬдам%. Выраженное имъ подозрФше вообще на 
Оаратовское начальство не им11етъ никако1>о основа^ 
Н1я^ ибо при первомъ извФетш, подученномъ начадь* 
никомъ Саратовской губернш о томъ, что Врюгеръ 
проговорился чиновнику Вырьшаеву объ учаспи сво* 
ет въ преступдвнш, д'Ьйствитедьиымъ статкимъ со* 
вФтяик<«ъ Вожевниковымъ приказано было Вырыпа* 
еву поставить о томъ въ ивв4Ьстность слФдоватедя, 
точно такъ же и со стороны м4Ьстнаго военнаго на- 
чалветва было тотчасъ же соо(Ьцено сд4^доватедю о по- 
двбномъ же сознанш рядоваго Богданова. Что касает* 
ей объясяен1я Брюгера о приход4^ въ моленную, дан* 
наго, конечно, съ ц^^ью уменьшить степень участая 
евомч) въ преступдеши, то ложность его очевидна, 
ибо неестественно^ чтобы люди, вообще столь осто. 
ромюне^ навъ евреи, и въ оеобенности задумавппе та- 
кое преступлеи1е, иакое совершено надъ иадьчикомъ 
Масловшгь, могли р^Ьшипся пригласить стсфонняго 
чедовФна присутствовать при его совершен1и безъ ув^ 
ренмооти въ ТОМЪ) что ойъ такъ иди иначе сочув- 
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стйуетъ Ехъ ввдамъ. Талую въ немъ ув^^реявость оше 
^I0^^ОI основывать 11а еношен1яхъ его еъ Зайднавожк 
по продаже Б&княапченковою ему, оврею^ сына еж, 
а также на занвленномъ Зайдману Крннгаромоц до 
его ше собственному понаванш, обФщаши щжажть 
авреИсхую в^ру. Хотя Крюгеръ утвврждаетъ, что «1^ 
щанхе это было дано шшь водь уежовхемъ^ ес4ш ошш 
самъ уб'бдятся въ бевопаености обр^^вав1я^ и чжа {нш 
во всявомъ случать было съ его стороны мрктвораое, 
мевовмоАно однакоякь допустить, чтобы ешрФяц бекь 
твердой ув'Ьренности въ. немъ^ р&шмлиоь ввести его въ 
вругъ своей преступной деятельности. Все сш нав^№• 
иаатъ на Крюгера сильное подовр^нхе въ томъ, ижо 
овъ, отправляясь 19*го Февраля 1853 г. въ молеввуж^, 
дрстов'Ьрно анадъ о иреястоявшемъ тамъ обрФвашн 
христванснаго мальчива, а сл4М<)й&тельно и въ томъ, 
что онъ былъ участнивомъ преступлен1Я« 

И) На жену Яикеля Юппевичера, Иту Нехаму^ 
и 1 2) дочь его Менарейзу , по мужФ Гуглину, хотя от- 
носительно ихъ не пр1обр41тено сл^Ьдствюмъ ниваиихъ 
уликъ въ томъ, чтобы имъ ивв^тно бьш> соверщен* 
ное надъ христ1анскнми мальчика»1и преступлея1е« 

13) На губернскую секрета|)шу Олимшаду БФ«о- 
шапчеикову. Относительно сей подсудимой^ подобно 
какъ относительно предъидущихъ, сл^ств1^гь ве 
обнаружено никакихъ уликъ^ такъ какъ Кркжерь не 
представилъ продолжительныхъ доиаза'мльетвъ, чуо 
онъ возвратись къ ней 19 Фовралд 1853 годаивъмо^ 
ленной| сообщилъ ей тогда же о проивомствш и о ваг 
мФренш объявить обо всемъ начальству. Приаваик 
Б^лошапченковой рядовымъ Бсцдановвшъ аа ту жен- 
щину ^ которая по его словамъ^ выходила вочью ва 
Серпевскую улицу къ Зайдману, шедщ^у оъ Бэ]^ 
лииовимъ^ Юрлюымъ и Богдаювымъ въ Ющвеви- 
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^юру д|» выяоса фруда мальтва Маслова^ не соота- 
мя0т% улшоц тбо обвнаенхе протявъ самаго Зайдма- 
на ос1Ажоеь не дохаваннымъ, и нрнтомъ Богдановъ 
не внражмтъ омгь ш>до8]^'Ьн1я^ чтобы Б^ошапчен- 
нона юада, куда именяо шди означенные рядовые* 

14) и 1 5) На еврмнъ Щбшшешо^к оодгородной ело* 
боды, Идьягу-'Цаааръ-Оглы и Беннля-Бвда^Оглы (уже 
унершато)) пргЬаяавшихъ даа раза въ Саратова 
онояо вре1шни еовернюшя преступденхя надъ ши1ьчА- 
ваш. Противъ ннхъ не отврьпо также ннкакнхъ 
ужшаеь относитвкьво утаютая въ преступдеши или зна- 
шя о 1юшъ* Чтн каеаетоя нодозрительнай еврейекой 
ннпга^ ваЯненной у посл^няго изъ скхъ евреевъ дри 
обыов4Ь у нюо въ Кубинской слобод'6, то равсиотр^^нд^ 
оной тщятлв!гъ Высочайше утвержденной спещаль- 
ной момнисш для и8сл'Ьдо1ан1я тайныхъ догматовъ 
еврейской религш; притовгь, если бы и было обнару- 
жено еуществоваше у какой-либо еврейсиой секты 
обряда, донускающаго религиозное д4Ьтоуб1Йетво, то во 
всякомъ случать, С1е не могло бы служить доказатель^ 
отвомъ участ1я Бениля въ нреступленш^ совершен- 
нокъ въ Саратов'Ь. 

1 в) На зятя Юшкевнчера^ Метиславскаго мещанина 
ивъ евреевъ, принявшаго христианскую в&ру> Николая 
Петрова Гуглина. Онъ отзывался первоначально со^ 
вершеняымъ незиан1е11ъ обстоятельствъ, относящих- 
ся къ преступленио; впосл^дствш же^ по принятш 
прамюлавхя (въ ши'Ь 18&5 г.).) объяснилъ о рааныхъ, 
иав^отннхъ ему, будто-бы, обстоятельствахъ, обниняг 
ющихъ тестя его, тещу Иту, шурина Юрлова и дру- 
гихъ лицъ, учаогаованшихъ будто-бы также въ пре- 
стуолешю Но покаван1я его о семъ не только не под- 
тв^дилшеъ иичймъ, но по разнор&Ч1Ю ихъ и по со,- 
б^ннымъ даннымъу оказались большею частью лож- 
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вымк; Ш Фгобы 11нш>лай Петрюъ Гуглшъзважъ въ 
евое время объ умышленнокъ шохищенш, оФрАзшш 
и уб1Йств'Ь мапчиновъ и самъ у^аствоважъ »ь еежь 
преступленш-не имеется въ д«л« ппаких^ улшхь. 

17) На Саратовскую вгЬщайку) вдашу Оиюиаду 
Горохову, бывшую, по соботвенвюну совкашш, аюбов- 
няцею рядова1ю бедора Юрлова. Ова паршоттлашво 
отоввадаеь такяе незнанхемъ обо веемъ, что жаммея 
]€1Йства мальчиковъ; в110сл^с«в1ж же дала пощроб- 
нее покаваше о слышанныхъ ею въ кш^ 1853 года^, 
будто-бУ, отъ жены Янкеля Юпгаевжтра, раавнхъ 
обетоятельствахъ убШства обоихъ жальчнмть. Не 
говоря о явной неправильностн н4№ото|№веъ, еяп- 
шанныхъ ею обстоятельствъ, вакъ навржмйр» о 
присылк^^ за кровь Юппювичеру и ШляФФармашу, 
ивъ Волынской губернЕЯ, в миллшном^ рубл#й) — 
нельзя не признать показашя Гороховой ложными, ко 
невозможности предположвн1я, чтобы Ита Нехат до- 
в4^рнла тайну преступленхя женпршй не еврейж'Ь^ еъ 
которою не им^а ничего обнцаго. 

1 8) На колониста Самарской губерти, Якова Ива- 
нова Гидьгенберга, хозяина С.-Петербургской гоогшв* 
ницы. Отио<Я1тельно его не ишскано сл41дств1ем!Ь по- 
лшкительиыхъ дгшиыхъ къ обпЕненш его в% виая1я 
о преступлен1И, совершенномъ евреями въ вк>двал4ц 
нринадлежа1цемъ къ содержимой мнъ гостивннцй^ но 
некоторые Факты, какъ наприм^ръ: проивведонное 
еолдатомъ Богдановымъ буйство въ его гостинмицк, 
о которомъ спрошенные бе1№ присяги служители до- 
казали, что Гильгенбергъ велйлъ имъ жмчатв о про* 
исшествш; показан1е одного присяжнаго свия&теяи, 
Жел1к|нова, что Гильгенбергъ пришвлъ на врожвве- 
денвый солдатовгь шумъ; показанае иуч^ра Гиль- 
мяберра^ Кадомцева, что хоминъ давалъ еирешгь 



перець масжявяцеою 185 Я г. свою лошадь; штававхе 
пояоваго Харвтовова, что передъ маслушвцею 1853 г« 
Гщлы^баргъ давала кдючъ оть пнвяаго подвад|^ 
дш^щъ ненвв^Ьетннмгь лкщямъ,— вое вто, при несоава* 
ящ Гапрбяберга! ни кь «мъ на него ваводжмомъ, дае^гь 
одиажожф вовковноеть подовр^^ваггь его в% преетуп* 
гахъ 1шошев1ях^ о% Янкедемъ, жившив1ъ въ одноиъ 
с% вжмъ домф, и въ вванга обстояте^аIСтвъ о еврвтв 
сж^Ьровъ едйшвнаго преетупмяк* 

19} Насдужитехей Петербургеяойгостоняицы, Сара- 
товсжяхъ м^щвнъ: бедора Харкгономц БфнмаКжр- 
пжчннжова и крестаднива Ивана Ваоанжова. Он» ото- 
ввадис» вврвоваШ|1ьно совершенвш» неввандею все- 
го васакмцвгооя до убШства мапчиковф, а вносд'йд- 
с^юш уяш нокавали вакъ объ овва^нномь выше про- 
кев1еетв1ж въ гостивниц^ тавъ и о другигь обстоя- • 
тедьствахъ^ отноеящихся хъ еврею Янкедю Юшкеви- 
чвру. Саиц овн обшгаэютоя въ лфкяоети дервыхъ 
свшпгь пекаванШ. Что касается бедора Харитонова, 
то имФюнцяся въ д&|А прогибь него пока8ав1я, одно— 
присяжное, о томъ, что онъ самъ говоридъ, будто-бы 
вваетъ о престушен1и^ совершенномъ надъ мальчи- 
ками^ и другое— пртюяжное же— о тонъ» что л'Ьтоиъ 
1853 г. у иего^ было бол'бе денегъ, ч^иъ превц^е» если 
бы и были впо^га'Ь доказаны, не иогли-бы слувшть до- 
статочными уликами ни въ участш Харитонова въ 
ирвотуилеищ ни въ д'бйствительномъ ананш объ 
втомъ; чтоже касается любовной связи съ м4Ьщанкою 
НаумовоЮу то Харитошжъ окавыв^етси виновнымъ въ 
семь по собственному его въ томъ совнавш. 

Относительно вс41хъ вышеиоименованныхъ лицъ, 
Правите льствуюццй Сеиатъ нах<здилъ, что: 1) Моги- 
«ввшпк м41ацавинъ юрай Яворъ Юнщевич^^ иавле- 
каетъ на себя подоврфвде въ участ1в цо ш>хищвш|0) 
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(Я^'&ва&хю н уШйству мадьчиковъ Шбрембвмва и Ма- 
ежова, и сверх'Ь фюо виновенъ въ яеваконномъ прсь 
жжватежьствФ вн'Ь м^^стъ, опред^иеяныхъ джя сойдем- 
етя евреевЪу оъ 1827 г. до ваятхя его шъ 1953 г. под^ 
вггра*у; 2) Саратовекаго гар&яаонваго ба^ашма Э*41 
роты рядовой ивъ евреевъ Мяхежь Шлю*е1шан% на- 
йодифъ на себя смпн'бйшее 1Iодозр^Ья^е в% яотщен1я 
мальчика Масяова, въ совертен1Я надъ нямъ овр^Ьва- 
Н1Я, въ истядан1и его, въ участ1Я въ убШоФвФ мч>1ю 
мальчика и въ подговор'1& крестьянина Локоткова къ 
принятию на себя овначеннаго убхйетва; бверхъ тего 
виновенъ въ ока8ан1И ся^дователямъ й чяенамъ су- 
да явнаго неуважетя; 3) рядовой Балашевской инва- 
лидной команды^ еврей Ицко Берлинсшй, наводить на 
себя подо8р4н1ё въучаст1н въ преступленш нздъмаль- 
чикомъ Шерстобмтовымъ; 4) рядовой 3-й роты гардкот- 
наго экипажа, еврей Эвдра Зайдманъ, навлекаетъ на 
себя иодозрФн1е вб В8иман1и лихвенныхъ нроцентовъ; 
5) Саратовекаго гарнизоннаго баталхона рядсшой жэъ 
евреевъ ведоръ Юрловъ навлекаетъ на себя сияьное 
подо8р%Н1е въ учаетга въ преступлен1яхъ, с<№ершен- 
ныхъ надъ обоими мальчиками, въ нодговор41 крестья- 
нина Локоткова принять на себя убШство мальчика 
Маслова, и въ тайномъ испов%дан1и еврейской вФры 
по принятш православ1я; сверхъ того виновенъ въ 
отлучкахъ изъ караула и любовной связи съ м41щан- 
скою вдовонх Олимп1адою Гороховою; 6) того-же бата- 
Л10на рядовой Антонъ Богдановъ виновенъ съ сообщ- 
бичеств4Ь и укрывательств'6 убийства, съ получетемъ за 
то денегъ, въ убШствФ, въ самовольныхъ отлучкахъ 
йзъ караула и краягЬ при таковыхъ отлучкахъ дровъ, 
я въ намФренш бежать ивъ батал1она; 7) государ- 
ственный крестьянинъ Пензенекой губернт, Оаран- 
скаго у4зда, Авксентдй Локотковъ, не имФвтЙ в^ 
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1853 г. оов0ршвнвод^^1я, вжновенЪ; по собственвому 
т88ав110, въ ух^рыватедьствА убШства> цъ доб^ИЬ жг% 
кгЬета жительства бевъ пш^мвнааго вида и брод^жни- 
«отвЪ; 8) атопдавой губернекШ ве11ретар|к Ипая'^ Врнь 
геро^ вквовев'в, по собственному соаюшшу въ любов* 
аеЛ ев94и съ губврш|кой серрет^шей Б^^юшапчен- 
новой, в& црхсутствш при обрйванш и истяванЕН 
]|а4ьчпа въ шре&екЫ! иолевной и въ недоведеа1ж 
своевременно до св^^^шя нашльства какъ о прржсюе* 
СТВ1И въ моленной, такъ и о на11$1ранш Бйкоацшчен* 
новой продать сына своего евраямъ» ц въ самовохь* 
ншъ о9лучкахъ нвъ м^Ьста содершанхя своего ори Са- 
ратовской градской полицш; а въ взънвленш еврею 
Зайдману еоглае1я принять еврейскую в']&ру навло- 
наетъ на себя подозр^ю; 9) МстнславсвШ м']^щания,ъ 
шал евреевъ, Бшволай Петровъ Гуглжнъ^ виновенъ въ 
ложньаъ предъ судомъ беэъ присяги цокаван1дхъ; 
10) Саратовская м^Ьщанна Олимшада Горохова винов- 
на въ тонъ яю преступлевш и любовной смай, по 
соботвеиному сознант, съ рядовымъ Юрлов1Шъ; 11) 
колоаиетъ Оамарекс^ губернш Яковъ Ги^Бшенбер^ь 
ншмвияетъ иа себя иодояр&ше въ преступныхъ с«о- 
шев1яхъ съ главнынъ изъ обвиняемыхъ, евреемъ Ян- 
мелет Юпшэвииеромъ, въ знаши обстоятельствъ и 
соирьтн сл^^въ совершеннаго преступлени и въ 
ложяыхъ пр^дъ судомъ покавашяхъ безъ присяги; 1 2, 
1 3 и 1 4) Саратовск1е м'Ьщане ведоръ Хб^штоийвъ в 
Б|*вмъ Кирпичвиковъ и врестьяиииъ Тамбовской 
губернш Ковловсхаго у^Ьэда Иванъ Касапювъ, епро* 
шеввые под&|[у какъ свидетели, виновны въ ложномъ 
предъ судомъ бевъ присяги шшаэанш и сверхъ того 
Хартргоновъ, по собственному совнешш, въ любовной 
свяви съ мйщаииою Наумовою; 1 5) губернская сшре* 
тарша Олвмшада Б^ошашенвова вщювма, цо о&г 
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стоятельствамъ д-^а и отчасти собственному еовна- 
тю, въ любовной связи съ Крюгеромъ и доанвсгь прх 
СЛ4ДСТВ1И бевъ присяги покшашяхъ; 16) СаратовскШ 
м'бщанняъ Иванъ Дьячковъ, Саратовский инвалидной: 
команды рядовой еврей Янкель Берманъ, жена Мо- 
гилевскаго М'С&щанина, еврея Янкеля Юшневичера^ 
Ита Нехама, дочь его Минарейва, евреи-первЁЯне под- 
городной Кубинской слободы Ильягу*Наваръ-Ор^КI н 
Бениль-ЕвдвлОглы {умерШ1Й) ни въ чемъ не обвиня- 
ются и не иодоврАваются. 

На основанш вышеивлояеннаго, Правительствую- 
Щ1Й Сенатъ опредФлилъ: поде^удшыжъ I) Могилев^ 
скаго М'бщанина, еврея Янкеля Юшмевтчера оставить 
въ сильнАйшемъ подовр'бнш въ участаи по похище- 
нш, обрФванЬо и уб1Йству мальчиковъ Шерстобмти» 
и Маслова^ а отъ взысканхя ва прояшвательство не* 
черты зашшиой для евреевъ ооФдлостн освободить по 
ВсемилостивМшему манифесту 26 аагуста 1866 годац 
и отправить для водворенк въ мфсто ирмписим; 2) Са* 
ратовскаго в»утренняго гарнизоннаго баталкша рядо- 
ваго, еврея Михеля ШлиФФермана оставить вь евжь- 
нФйшемъ подоврЬнга въ похищеиш мальчика Масиова^ 
совершевли надъ нимъ обр'Ьвашя и въ учвспш въ увй* 
ств^1 егО; а также въ подговор* крествяннма Дшкпмова 
нъ принятш на себя ознаяеиваго убШстжа; отъ слй^ 
довавЯЕаго же ему наказашя ва явное неу^ажевм жь 
члеяамъ судебной коммиши освобоямть на основанш 
Веемидосгив'Ьйшаго манифеста; 8) рядоваго Баланиж- 
ской инвалидной команды, еврея Ицку Берлмнскаго 
въ учавтш въ престуилеши, с(»ершенн<тъ надъ маль- 
чикомъ Шерстобитовнмъ, оставить въ подоврЪшж; 4) 
гарррютмаго анипажа рядоваго двдру Зайдмана остаивть 
въ подовр4н1М по ввнмашю лихвеннжхъ процштовъ 
при ощач* покъ заяогъ денегъ: 5) рановато Оаратш* 
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с1аго гаршиовнаго батадюна Эедора Юрлова оста- 
•ять шъ сялшомъ падо8р4н1В въ участш въ 11реот71и№- 
тяхЪу соввршевныхъ надъ обоюш мапчиками, въ 
подаовор'Ь крестьянина Лояотвова ть нрнинтЫ ца оебя 
убШмва махЕ^ша Масдова ж въ таИшшъ нспов'1д|а«1н 
оврейешй в^ы жо 11рия1тн 11равоств1я; отъ ед'^Ьдо- 
вавшвго-яе нашаванш аа отлунку язь кцрауда освобо- 
дить на оенован1н Вееинлостяв^Ьйшаго манифеста, а 
ва жш6овв^т свнвь съ вгбщаняою Гороковою предать 
церновному ]южаян1Ю по распоряяенш духовнаго на- 
чальства; С) рядоваго Антона Богданова, лншжвъ 
шЛхъ яравъ соетоян1([, безъ т^еснаро нанааашя я 
вадошепя нде&мъ^ сослать въ каторяныя работы въ 
врФностнхъ на 1 л'Ьтъ, а по д&|у о кражФ н ная'Ьре- 
нш б^Ьжатьязъ батал10на отъ суда освободить, наосио- 
вашн Всемилостяв'Ьйшаго манифеста; 7) государствен* 
ваго крестьянина Пензенской губернШ) Авксентк Ло- 
цоткова^ 80 лншенш всЬхъ правъ состоян1я^ бевъ т^^ 
леснаго накааанхя н налояшн1я кдейн^ь^ сослать въ 
вагоржшщя рабош въ нр^шютяхъ на & л^1тъи четыре 
нАсяца; в) отставнаго губернскаго секретаря Ивана 
Крюгера рав|К1Ш)ва1ть въ рядовые до выслуги» оставш№ 
въ сильномъ педоврйн1Н въ желавш 1^рейти ивъ пра« 
вославш въ еврейскую в<гру, а ва люб(шнуя> связь мю 
съ губернсшш секретаршею Б^^лошапченковою пре-^ 
дать цвряовному покаян1Ю по равиорякетю духюнаге 
началаетва; въ случать «е неспособности его ни яъ 
какому роду военной службы, по лншеши чжновъ и 
другжхъ особыхъ правъ и преимуществъ^ сослать на 
вниъе въ Вятекую губернио; 9) Мстиелавснмч) м^Ьща* 
вина НяколЕя Петрова Гуглина отъ ва11сиан1я, сл<6« 
доваашаго ему ва ложное беаъ присяги покавапе овво- 
брдп^^ на осяованш Выеочайиюго манифест; 10) Са* 
ратоясиую м<1щанву Олкмшаду Горохову отъ сл4до« 
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вавшаго ей накааанм за ложное покаванве бевъ прм- 
сягя оовободвть, на ое11ован1н ВсемиоепшШпмиго на* 
ниФеота.^ а за любовную свааь ей съ Юрлгаымъ нре« 
даФЬ вЕврковаому покаянш по раеооряжеаш) духов&а* 
го начальства; 11) колониста Якова Гильгенберга оета* 
вить въ подо8]И[1Н1И въ преетупныхт еношвшяхъ съ 
евреемъ Янкелемъ Юткюичеромъ, въ выати обо^о* 
ятельствъ и сокрытш слФдрвъ совершен наго преступ* 
лен1я, освободнвъ отъ суда за ложныя бевъ щшсягн 
поиаван1я на освован1н Ве^^илостивАИшсо'о маниФе* 
ста; 12, 13, и 14^ Саратовокихъ мФщанъ, ведора Ха- 
рштонова, Ефрема Кирпичникова и * помфщичьяго 
крестьянина Тамбовской губервш, Ковловекаго у&вда^ 
Ивана Касаткова отъ слФдовавшаго имъ, ва ложный по- 
казан1я безъ присяги, наканхя освободить, на основанш 
ВсемилостивФйшаго манифеста; 1 5) вдову губернскаго 
секретаря Б4(лошапченкову отъ суда по взведенному на 
нее Врюгеромъ преступленш въ продаавФ еын& евреямъ 
освободить, подвергнувъ за блудную связь съ Крюге- 
ромъ церковному покаянш; 1в) Оаратовскаго м^|ща- 
ннна Ивана Дьячкова, 17) Саратовской инвалидной 
команды рйдоваго еврея Янкеля Бермаиа^ 18) жену 
Могилевскаго мещанина, еврея Янкеля Юшкевичера, 
Иту Нехаму, 1 9) дочь его Минарейзу Гуглйну, и 20) 
еврм-11ерс1янина Ильягу-Назаръ*0глы по настоящему 
д^Ц^отъ суда освободить; 21}обывшемъ подсудвшюмъ, 
евре^-перс1янин% БенилФ-Евда-Оглы, за смертпю его, 
суждетя не им^гь. 

Поол11довавшее въ Сенат4Ь р^шен1е по сему д')иу 
не было ононтал'ельнымъ; за ра8ноглас1емъ въ общемъ 
собранш Мошювскихъ департаментовъ Правитель- 
ствующаго Сената и по сил^^ Высочайше утвержден* 
наго положен1Я комитета министровъ объ учрежденш 
судебной К0ММИ01И ио д«лу объ уб1йеп1« въ г. Сара* 
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тов^Ь двухъ христаанскихъ мажьчиковъ оъ тФмъ, чтобы 
д^о ВТО, по равсмотр^Ьнш въ Правительствующемъ 
СенатФ, было внесено въ Государственные Сов'бтъ, 
накоеЧ^ы рФшенхе нн посд^Ьдоваю въ Сенат^^,— оно пе- 
ренесено быдо въ это высшее государственное учреж- 
деше, по равсмотрФшж въ которомъ и подверглось пе- 
рерФшешю въ иноиъ смысле. 



Т.П. 



1в 



X. 

ДФло Сурамсвое 

(Обь умерщвдевк евредми двуи^тиаго хр1Ст1авсЕаго мальим Алешей 

Джавара Шшшжл). 

МнФн1е ТиФлисскаго военнаго губернатора 

ТиФЛиссшА военный губернаторъ усматриваетъ сд4к- 
дующее: во Ьхъ, следователи въ антФ пишутъ, что 
27а-Аетнбе дитя АлексЬй Джапара Швили не могъ 
самъ зайти въ л'С&съ, на разстоянхж трехъ верстъ, по 
объясненной ими трудности дороги для такого яФж- 
наго возраста; тоже самое полагаетъ и врачебная 
управа, какъ равно подтверждается и присяжнымъ по- 
казан1емъ 20 человФкъ, отзывающихся, что до 4 ионя 
неоднократно были люди на томъ м^т!1ц гдф найденъ 
мальчикъ, но не находили его тамъ; а потому онъ дол- 
женъ быть приведенъ туда 5 шня подсудимыми 
РаФаиломъ Джана- Швили и Ело Пичхадзевымъ, 
такъ какъ въ народ'Ь ивв'Ьстно, что РаФаилъ не на- 
ходился въ Сурами 4 и 5 шня, а Пичхадзе вы^Еюжалъ 
изъ Сурама 4*го и возвратился б-го шня; сверхъ т(МР0 
ивъ в-ти спрошенныхъ подъ присягою жителей селен1я 
Пони, трое показали, что они б шня около кукурув- 
ныхъ м'Ьстъ ВТОГО селен1я, вид&ш ивъ поименован- 
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ныхъ евреевъ Рафаила, который на епросъ жхъ ска* 
зажь^ что онъ ^етъ иаъ сел. Цыпа; но какъ этотъ 
еврей въ Цып'Ь не быль, то они безошибочно вав'б- 
ряютъ, что онъ 'Ьхалъ ивъ находящагося вблизи лФса, 
гд'Ь найденъ ребенокъ Алексей, -^а послФднхе трое 
подтвердили, что означенннй Рафаилъ въ сел. Цы- 
па не быль и что въ свазанномъ м'ЬетФ встр^1ти- 
лись съ нимъ первые трое односельцы ихъ. 6 человФкъ 
добавили^ что они сами 7 1юня вид^и, его, РаФаи* 
мВу на лошади въ гЬхъ же мФстадъ, гдф н^^тъ дороги 
джя верховой Фзды; во 2-хъ, пять челов^ъ безъ при- 
сяги и 17 челов'Ькъ подъ присягою показали, что на 
труиФ Алексе вид&ш внутри носа, на груди, кол'Ь- 
нахъ и на иогахъ ранки отъ уколот1я какъ будто 
бы булавкою; въ 3-хъ, еврейсшя дочери, Л1Я б л'Ьтъ 
и Мар1ама 1 л^Иъ, объяснили, что Карельсшй еврей 
Абрамъ пртвезъ въ домъ отца первой изъ нихъ, Да- 
вида Джана Швили и брата его Гавршла, малол^- 
няго ребенка, что тавгь были тогда и навещали пос- 
Л 9Т0Г0 ребенка Сурамсше евреи Михако (онъ же 
Михаилъ) Б^ож1Я Швили, Йсраилъ и РаФаилъ Джана 
Швили и Бло Пичхадве, что ребенокъ оставался въ 
томъ дс»гЬ три дня, потомъ былъ отвезенъ Абрамомъ^' 
вавявавшииъ ему ротъ платкомъ и ^т> послФ умерщ* 
влешя его, какъ говорилъ дома отецъ Мархамы, Аб- 
рамъ Магала Швили, раздавали что то изъ дома Да- 
вида Джана Швили въ дома Сурамскихъ евреевъ, а 
еврей Сол1Я Гигула Швили 1 л'Ьтъ, говорилъ пяти 
челов'йиамъ, подтвердивпшмъ подъ присягою слова 
его, что къ Давиду Джана Швили пришелъ родствен- 
нжхъ его съ уликою, а въ ней былъ уповшнаемый 
ма1ъчнкъ, который и находился у этого Джана Швили; 
иъ 4-хъ^ СурамскШ нацвалъ Акоповъ объявилъ въ 
слАдотвениой коммис1и, что онъ съ бывшими съ нимъ 



— 276 — 

шестью чехов^бяамж въ давк'1, по смеАноетк съ тою, 
въ которой нахрджлись еврея РвФаилъ^ И^>аи^п ш 
и Равр1идъ Джана Швилевы, Ело Пич]юд8е и Мк- 
хаилъ Бож1я Швкли слышалъ разговоръ этихъ вв- 
реевъ, 98ъ котораго виднв^ 9то онл ссюндвалкск 
въ уиерщвленш мальчика Алекс^1я, говоря, что *ес4»- 
ст1е ихъ состояло въ томъ, ^гго они пустили ему 
кровь изъ носа въ излшоествф, и считая его д^1ло 
общимъ между вс^^ми евреями; каковое пока8ак1е шэя^ 
твердили подъ присягою указанные нацвалоЁгь шесть 
челов'Ькъ и въ 5-хъ, двадцать челов4№ъ подъ прйо!»- 

■ 

гою удостовФряютъ, что въ 1860 году, ви* день Воэне*- 
сен1я, на Гвардисубанскомъ храмовомъ правдшйФ, 
сверхъ обыкновешя, находилось 'многа евреев^ шят 
разныхъ мФстъ, во посл^ пропажи мальчика, оъи в^ 
тотъже день скрылись, тогда какъ въ пропинаъм- 
дахъ оставались тамъ для торговли по трл дня. В&к 
изложенный выпгв обстоятельства о(!Ръяенея1я и при- 
сяжный показанш свид4Ьтвлей, въ совокупности по 
прим*нен1икъ 1193, 1205, 1170, 1171 и 117» ст. ХГ 
Тома Св. Зак., служатъ совершеяшмъ доказатель* 
ствомъ въ похищеши и умерщвленш, чрезъ истяза- 
ние, малол^тняго ребенка Алекс4Ья Джапара ПТвиМг, 
подсудимыми евреями Михаиломъ Бож1я Швили, Га» 
ршломъ, Исраиломъ и РаФаилокъ Джана ШвилевБ^ 
ми и Ело Пичхадзевымъ, изъ коихъ трое послФдяпе 
въ поведенш на повальномъ обШск^ неодоОрейк; а* 
потому военный губернаторъ полагаетъ, на осиоваиш 
1924 ст. пункт. 2 и 9^ а равяо ст. 21 степени 8-го 
уложешя о наказая1яхъ уголовн. и исправительныхъ, 
лишивъ зтихъ евреевъ правъ состоян1я, наказатв 
плетьми, девяноста ударавЁи каждаго, сф наложетежъ 
клеймъ' В1 сослать въ каторжную рабЬту^ въ рудяйкахъ 
на двадцать л41тъ, взыскавъ пря томъ съ тпЕъ уш>- 
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требшнн^ по настоящему ц/Ажу дрогонныя деиь- 
гн 361 руб. 4вV, код. сер. А подсудимые евреж Абрамъ 
Джанджмка ШвЕ^ш н Давидъ Джана ТТТвиди, иаъ ко- 
жхъ посдФднШ то«б въ поведеши не одобренъ, на- 
влеваютъ на себя^ по участш въ означенномъ преступ- 
дюшН| то^[ько сильное подо8р^н1е) такъ какъ о пер- 
вомЪ) АбрамФ) еврейсшя дочери Лхя и Мар1ама скава- 
ля^ что КаредьскШ еврей Абрамъ привевъ ребенка 
въ домъ Давида и брата его Гаврша Джана Швиде- 
выхъ^ не объяснивъ Фамилш того Абрама; втораго же — 
Давида Джана Щвили отзывъ» что онъ Ьго шня, ког- 
да пропало дитя, находился въ горш, подтвердидъ 
по ссылке его квартальный надвиратель Оелевневъ; 
равнымъ обравомъ дочь его, Давида, Ля показала^ что 
когда Абрамъ привевъ къ нимъ въ домъ ребенка, въ 
то время отца ея не было дома, наконецъ и братъ 
Давида Гавршлъ отозвался, что первый изъ нихъ 
съ Ьго по 25-е шня, не находился дома. Прж чемъ 
губернаторъ считаетъ неум^Ьстнымъ и неправиль- 
ннмъ разсу^вдвше палаты, которая, оставивъ назван- 
выхъ подсудимыхъ въ сильномъ подозрФши, приво- 
дить, что им'Ькшцяся противъ нихъ улики основаны 
на народномъ поверье и письменныхъ предан1яхъ 
объ употребляемой евреями для своихъ религюз- 
иьс^ъ обрядовъ христханской дрови, и все это, какъ 
оиаговоритъ, уже бол^ 1000 лФтъ, стало служить 
предлогомъ гоненШ, которымъ подвергали евреевъ. 
На чемъ же посл^Ь этого сама палата основываетъ 
свои уб&ждешя, оставляя подсудимыхъ евреевъ въ 
сильномъ подозр41^нш, съ предоставлешемъ усмотр&н1Ю 
его, г. военнаго губернатора, обстоягельства въ отно- 
шенш водворешя ихъ на м^1стФ жительствби Но онъ, 
губернаторъ, при объясненныхъ выше доказатель- 
ствахъ, въ преступленш поименованн]у^ъ подсуди- 
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мыхъ, им'кя прято^ъ въ виду, какъ И8ъ дАла видно, 
присяжным пока8ан1я 10 че ловчить, что евреи за 20 
л%тъ предъ 9тимъ, да'ипршкде того^ похищали въ 
селешяхъ Мохисы и Сурами христханскихъ мальчи- 
ковъ для таиихъ же истязашй,— находить, что и на- 
родное поверье и историчесше возгласы яе им^^хггь 
м'Ьста въ 9Т(шъ д'&л^ и палата, на обязанности кото- 
рой лежитъ — сужден1я свои основьшать только на 
точнонъ разуме законовъ, не должна была вовлекать- 
ся ни въ кашя «постороннк ра8сужден1я. Что же 
касается до дМстяхй по настоящему проиешествпо 
бывшаго Сурамскаго участковаго заседателя Тюбу- 
кина, то оказывается, что по объялен1И ему 1 1юля 
отцомъ мальчика Адекс41я, о пропаже сего посл'Ьдня- 
ГО; обязанъ былъ тогда же распорядиться о розыске 
его и произведён1и сл']&дств1я; но Тюбукинъ» не сд^Ь- 
;1алъ ничего и 2-го числа отиравясь въ участокъ, по 
воввращенш оттуда ограничился однимъ только доне- 
сешемъ у^^здному начальнику отъ 8 1юля, за >6 731, о 
происшествш, зная, какъ самъ пишетъ, важность 
онаго и им'^^я въ виду преступникавш евреюъ и 1 4-го 
числа наконецъ рФпшлся приступить къ сл^^ст- 
В1Ю, но какъ онъ, Тюбукинъ, за таковыя упущешя 
и медленность, удаленъ уже отъ должности участкова- 
го зас!&дателя, по атому оставить его отъ сл'Ьдств1я и 
суда свободнымъ. Въ прочихъ же частяхъ съ прнго- 
воройъ палаты губернаторъ согласился. 

При вторичномъ разсмотрФнш атого д&иц судебная 
палата удержала первый свой приговоръ. 

Военный губернаторъ также остался при преяшемъ 

МН1ЬН1И. 
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Рапортъ Нам:Ьстника Бавказскаго. 

т 

НамФстникъ КавнавскШ генералъ-губернаторъ Но- 
воросс1Йсш& и Вессарабешй, представляя д41до его ыь 
Правнтельствуюпцй Сенатъ, въ рапорте евоемъ оть 
31 декабря 1852 года, ва}| 1527^ жвъяенидъ: Тжфлис- 
сшй военный губернаторъ представидъ къ нему д^Ьлю, 
р4Ьшенное въ Тифлисской Палате Уголовнаго хГраж- 
данскаго Оуда о шести евреяхъ, жителей Горхйскаго 
у^бзда^ села Сураама, преданныхъ суду по подовр4^Н1Ю 
въ похищен1и и умерщвленш крестьянскаго мальч[ика 
АлексЬя Дшапара Швили. Обстоятельства этого д^а 
сл4дую1Ц1я: Брестьянинъ Горхйскаго у4Ьдда^ деревни 
Чалы, Датика Джапара Швили^ 1-го шня 1850 года 
былъ съ семействомъ на з^рамовомъ праздник46 въ 
предм^Ьстьи села Сурама Гвердисубани и въ то вреия, 
когда онъ находился ъъ дом']^ тамошняго жителя Да- 
тика Ломидзе, сыпъ Джапара Швили^ АлексА^ 2% л^^тъ, 
сид']&вппй на арбФ, около полудня неивв^^стно куда да- 
вался; на пятый же день послФ того найденъ случай- 
но Бекамскимъ крестьяниномъ Сомкою Гогнадзе въ 
л'Ьсу, въ трехъ верстахъ отъ Гвардисубани. По ело- 
вамъ Гогнадзе, мальчикъ этотъ найденъ еще живымъ, 
но въ тоже время скончался. Датика Джапара Швили 
взвелъ подозр']&н1е въ похище^нш сына его на Сурам- 
скнхъ евреевъ. Коммис1Я) назначенная для производ* 
ства сл%дств1я по настоящему предмету, по осмотр^Ь 
местности нашла, что самъ ребенокъ не могъ зайти 
туда, гд'Ь онъ найденъ, по причин^^ трудностей, пред- 
ставляемыхъ об']&ими дорогавш, ведущими къ тому 
м'Ьсту отъ дома крестьянина Ловшдзе. Въ 18 шагахъ 
отъ мФста, гд']^ лежало дитя, найдены его штаны, рас- 
поратые по шву и куски ситца и хлопчатой бумаги 
изъ его архалука Родители мальчика и н^^кольво че- 
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жовАкъ жителей утверждаютъ, что по пржнесеЕхя т4Ь- 
жа Адекс^^я, они вид^^ига на немъ внутри ноеа, на гру- 
ди, кадАналсъ и ногахъ рании, «аж1^ бы сд&1аавыя бу- 
дашою. Медивъ^ свид41игепв€Вовавш1й т^о Амвсйа, 
1 3 шняу при у иасткюомъ зас^Ьдатедй, й|»8ъ присуротвк 
уХюдваЕго прокурора и понятых*», млЛтшмъ на бед- 
рахъ еир^ вщае жол^^н^, три царапины, пронюшедшЫ 
повндииому отъ оцараиашя таердшгь острыиъ т4* 
лоцъ. По вщитчанш медщва, иадьчикъ втотъ умаръ 
(№Ъ голода» Врачебная яе управа найма, что трупъ 
дититИ| при освид^тельствоващи мвдикоиъ, исдаергея 
ушд во мщогихъ и^Ьстахъ |«илостщ, ел ^^овател^о, если 
и были наколоты булавкою, или дру/гимъ т'Ьлощ'ь раш, 
то иедикъ не могъ ихъ ваиФтить. Трудно однасож» 
дредрюложнть, чтоб^дит||,въсто4»д49вомъ во8раст4( 
могло саио зайти на равстоянш около трехъ версхъ. 
Павшее на Сураискихъ евреевъ пода8р4Ьн1е въ похи- 
щевш мальчика им&ю сл^Ьдуюпця основашя: )) Обу- 
чавшаяся у женщины Ерикдавы Аруцовой, дочь Су- 
рамскаго еврея Давида ДжанаШвили, Л1д,в л4№ь,раз- 
сказывала своей воспит ^тельншуЬ, при свддЪтельни- 
цахъ, что еврей Абрацъ приводилъ въ домъ отца Э8 
какого то мальчика При слФдствш дФвочк^ Ля еда- 
чала отозвалась незн1Ш1емъ объ втомъ^ но потомъ, 
вслФдств1е очной ставки., показала, что Ка|)е^1Ь(яи^| ев- 
ре^| Абрамъ две|№ привезъ въ домъ отца ея ив^ 
лфтваго ребенка, въ красдои^ь архалук1Еи Отецъ ея 
былъ тогдф въ отлучке, а въ дом41 оставалась одна 
мать. Абрамъ ночевалъ съ ребенкомъ въ иорани, гд'Ь 
нав^Ьшдли его Сурамсше евреи, Микано Кож1я Шви- 
ли, Ело Пи^садзе и дядя ея РаФаилъ Хахамъ По 
истечеши трехъ дней, Абрамъ отвезъ ребенка д«емъ, 
эавязда> ему ^тъ д^ткомъ. На очрд^й старкф 
съ матерью ея Саррою л сказанными ещ^ншщ Дщ 
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опять объявила, что она ничего ее внаетъ. Вторая 
дочь Оурамсншо еврея Абрама Магада Швилж, Ма- 
р1ама, 10 д&тъ, говорила женФ священника Николая 
Бебея Швили, Маги, что евреи держали мальчика 
АленоЪя въ домФ Хахам» Давида Джаиа Швили 
подъ коравнш) и что отецъ ея говорилъ евреямъ, 
что ва такое д&ш ихъ равстр^^яютъ. Мар1ама 
подтвердила это при сл^Ьдствш^ добавивъ, что когда 
мальчнкъ Алексий былгь приведенъ Абрамомъ въ домъ 
Давида Дшша Швили, въ то время находились тамъ 
евреи: Исраилъ и РаФаилъ Джана Швили, еврейка 
Бло Пишадве и Михаилъ Вож1я Швили, что посл^к 
умерщвлен1я Алекс^ш, какъ говорилъ отецъ ея, ивъ 
дома Давида что- то, ][>авдавали въ дома Су рамскихъ 
евреевъ, и что ио словамъ отца ея, Хахамъ, Давидъ 
и бра'рь его Гавршлъ, когда принесли мальчика, бнли 
дома и 3) Оурамстк е^ей Сос1я Гигуда Швили, 10 
лАтъ, равскавывалъ дворянину Якову Бат1я Швили, 
ДатикФ Домидве и Георгт Цверхани, какъ они объ- 
явили нодъ присягою, что какой-то родственникъ его 
прмшелъ къ Давиду Джана Швили съ сумкою, и когда 
Сошя дотронулся до нея, то бывш1Й въ ней вюльчикъ 
эаолакалъ. Тотъ же Сос1я Гигула Швили говорилъ 
крестьянину ГиголФ Какала Швили, какъ сей по* 
сл^Ькн1Й докавываетъ подъ присягою, что мальчикъ 
Алекс^кй находился у Давида Джана Швили. Быв- 
шШ же при втомъ равекав']^ отставной унтеръ-о#и« 
цер^ Бабичукъ также подъ ирисягою покавалъ, что 
когда Гигола Какала Швили спрапшвалъ Сос1Ю о 
мал]^чмк4к, ^ тотъ отвФчалъ, сколько Бабичукъ могъ 
рааслншать: <Я не внаю, вто вваетъ раввинъ (Хахамъ 
Давид1ь Джана Швили). Однакоягь Сос1я Гигула Шви- 
Л1| не 1юдтвердилъ справедливости овначенныхъ Ьо- 
каванШ. Оговоренные Хахамъ Давидъ Джана Швили, 



братъ его Гавр11ирь, Инхаижъ Бож1я Швнжв, Ра«а- 
идъ и Исражлъ Дяана Швидж, Ело Пичхадзе и Ка- 
редьск1Й пом^щишй крестьяаинъ Абражь Джанднн- 
ка Швиди ни въ чемъ сознан1я не сд-бдадн, отвыва- 
ясь незнан1емъ о похн1цен1и мадьчика Алекс4Ья. Въ 
оправданхе свое они прбдетавдя1>тъ, что на Гвардису- 
банскомъ правдник^1 они не быди и что во время по- 
ХИ1Ц8Н1Я и розыска иадьчика находидись въ отдуч- 
квлЪу в% рааных'Ь м^тахъ; но покавашя ихъ въ втомъ 
отношенга не вподн4^ подтверждены. Между прочимъ, 
РаФаидъ Джана Швиди покавадъ, что 4 иди 5 шня 
онъ быдъ въ сед. Пони; но вто по схбдствш не под* 
твердидось. Датика, Бакуца и Петръ Новадзевы 7 1яь 
ня видели овначеннаго еврея' верхоиъ на довгади 
во8<« кукурузнаго поля Понокихгь жм1»лей, гд* н*те 
дороги ддя верховой ^ды, а Геортй Ш10 и Гдакда 
Новадзевы встрАтиди его вечеромъ, в 1юня, 'воздЪ то- 
го, же подя РаФаидъ сказадъ имъ, что онъ Фдетъ въ 
а Цыпа, но какъ онъ тамъ не быдъ, то они бевопп- 
бочно удостов%ряютъ, что онъ Ъхадъ изъ д41са, гд^1 
найденъ мадьчикъ АденсМ. По показан1Ю Симона 
Неб1ерид8е» онъ вид^дъ РаФаила съ другими евреями 
возд% аеда Пони 5 шня. На очныхъ ставнахъ РаФаидъ 
Джана Швити отозвался, что онъ былъ возл^Ь Пони в 
шня. Абрамъ Магада Швиди, жена Давида Джана Шви- 
ди, Сарра, родственница ея Ханума, свекровь ихъ Та- 
мара и живущ1е въ одномъ домЪ съ НИШЕ Абрамъ Шви- 
ди, 1 9 д^^тъ, Исраидъ Джана Швиди 1 2 и Даихидъ Джа- 
на Швиди 8 дФтъ, также отозвались незнанхемъ. Изъ 
нихъ Тамара оговорена въ угрозахъ^сд^данныхъ жен- 
щине Мармар^ Арузовой за то, что она заставила 
д'Ьвочку Л1Ю высказать объявленное ею, но Тамара въ 
этомъ не созналась и ни въ чемъ не изобличена. На 
очной ставке; данной Абраму Магада Швиди сь до* 
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черью его В|][а{иа11ою, С1я оасдфдмяя отшааалась отъ 
сд^Цаннаго ею доказан!»* Въ еоетавленномъ же охЬд- 
ственною конмисхею акт% аначитея, что Мар]а11а на- 
чала отпираться отъ своихъ словъ всд^Ьдстше уг- 
розъ со стороны отца ея. При обысж4Ь въ домФ Дин- 
да Джана Швилж на&денъ 1иатокъ ивъ бязи съ нрас- 
ныии на нвмъ пятнами. Жена Давида, Сарра, брать 
его Гааршлъ и жена посд^бдняго, Хаауиа, отозвадиеь^ 
что пятна на пдати'Ь остались отъ деварства. Пягаа 
вти были свидетельствованы врачебною управою, но 
она не могла опред'Ьлить, произошли ли они отъ крови, 
или отъ окрашенк ч'Ьмъ либо. По по|(азан1ямъ подъ ири- 
сяго|о Сурамскаго нацвала (старшины) Акапова^ дворя- 
нина Чинчаладзе и трехъ крестьянъ, они находясь въ 
духане смежномъ съ другимъ, въ которомъ содер- 
жались некоторые изъ подсудимыхъ евреевъ, слшц- 
ли разговоръ ихъ, объясняющШ участхе этихъ евре- 
евЪ) въ похищети всальчика Алексея и сообщничест- 
во съ ними евревъ Манашера Швили и Биника Мо- 
нащера Швиди. Въ другой разъ тотъ же нацвалъ 
и два крестьянина, какъ они показываютъ подъ 
ПРИ1ШГ0Ю, слышали, что изъ содержащихся евре- 
евъ, Ра^аилъ ? Исраилъ упрекали другъ друга въ 
причин^1 своего несчаст1я. Оговоренные не подтверди- 
ли справедливости атихъ показашй, Монашера и Би- 
ника Моншпера Швили также ни въ чеиъ со8нан1я не 
сд^Ьлами. УправляющШ Сурамскшгь участкомъ доведъ 
до св^Фн1я сд^&дственной комиисШу что Сурамсшй 
еврей Симонъ Магала Швили, поссорившись съ дву- 
ви одноеельцами своими сказалъ^ что случившаяся 
между ними драка произошла отъ того, что онъ не 
считаетъ себя участникомъ въ общеиъ еврейскомъ дф- 
лФ о пропаж'6 мальчика .Алекс&1 Симонъ Магана 
Швили и ссоривпоеся съ иимъ евреи не подтвердили 
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9Т0Г0 обстоятежьства и шШЬиъ не ужжчлкуюк въ яро- 
тжвномъ. Двадцать чежош^тъ^ обвш1Яя по бжрмыъ ж 
<рбдположен1ямъ въ похищвнш и ]Г11ер1цвлбН1ж мажь-* 
жика Алексея евреевъ Исраида Джана Швнлг, Ра- 
#аидаДжана Швиди, Ело Пжжхадзе, Даввда Джава 
Швилк, Гавр1ида Д1юна Швили и Михаила Кож1я 
Швидв, подъ присягою 7Дос1ч>в^ряютъ, что они во- 
навали, до 4 1юяя «Сколько равъ были на тот ы^- 
е^,1'д'|Ь отысканъ потояъ Алексей, но тамъ его не 
было, и что вослФ похищея1я мальчика, евреи, быв- 
ш!е на Гвардисубанокомъ праздник^Ь въ виачитель- 
ноль чиел^ скрылись въ тотъ же день. По орисяж- 
ннмъ пока8ан1Я11Ъ восьми. человФкъ Мокшскихъ жи- 
телей, Бретсие евреи, назадъ тому л'Ьтъ 20, похитили 
христ1ансяаго мальчика, чтобы замучить его, но.оиъ 
быль отнятъ отъ нихъ. Два крестьянина, одинъ 80, 
другой 75 л11тъ, подъ присягою удостов41^ряютъ, что 
подобный случай также быль въ Сура&111 въ царетво- 
ван1е Иракл1я Х[-го. Къ настоящему дЪлу прикосневен- 
иы еще евреи: а) Моше и Абрамъ Паписъ Илида 
Швили, потому что 1-го 1фня они заАвжали въ домъ 
Исраила Джана Швили; б) Мосе и Аронъ Цмпуа 
(они же Стамболаса) Швили, просивппе креетьииииа 
Захар1я Шакула Швили быть свид11телемъ, что еврей 
Абрамъ Денинджнха Швили былъ у нето въ день 
1Во8нееен1я; в) Яковъ Дяшна Швили, который, по по- 
иаван1Ю подъ присягою двухъ жевщинъ^ совИтмвалъ 
еврею Абраму Джинджина Швили не пугаться иогда 
дадутъ ему очную ставку съ крестьяниномъ Давытат- 
вевымъ и г) Аронъ Джинджива Швили, оговоренный 
двумя женщинами Давитатвевыми въ тожъ, что иог- 
да онъ пряшелъ къ ннмъ, Ь 1юия, для нродажи това- 
ровъ и они обратились иънену оьвоироовмъ: гене шы ли 
похитили а замучили Алеио^ш Двишара Шв|иа|Ь то 
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еврей втотъ 1Ю0]1||шва оебра«ъ «ова^пь и упюяъ» одпн 
жошъ Арон%. Дуяйдяшно Шаклж не подтвердвп^ шге 

ОВЪ бЫА%* & 1М№Я *ф ]КОМ& ДшКТаКМШЫХЪ. По ПОММА- 

ношу обаюву поведешк евреевъ Исравда, РаФавлв » 
Даввя» Джмим1жъ> Бжо Пичхацве, Абрама м Оииона 
Маюхевнж% в» вполвй сщобреао, пдгь вакъ овк сли- 
вуп» в%. народе дбиавщнвшш^ новеяенк ке прочйпъ 
дри ш1еп е деи нмх1| в^яЬку евреевъ и евреежь едобрено. 
ГорШевШ У^Ьвлный Оущъ тИкнЁеншполагаль: Дамда ш 
Гавршм Дяиша Швкш^ Мнханшм БоЯ11я Швидй) Рама- 
ла ■ ХахавсаИераила Дхава Шви^ш Дахама Бт Пнч- 
хадве ш Лбрвта Дмпджпа Шввиш оставапь ьл евА* 
шЩШшвыаы вековр^Ьяш! во 1юхищеш«» нмж ребенш^ Аде» - 
сЬя Дшпара Швилв и умрщвмни его въ видакя» ре^ 
днтвнаго вабжушденхя, а Мовашера и Бкннва Нова- 
шераШвили-ДжвядвиваШвми въ ежжввомъ н€|/|евр1к 
Н1Н, не1 р1аетцв в» втоиъ мресфупденш; жеву Давида 
Дшиа Швнп, Сарру, мать его, Тамару, еврея <&шва 
Джава Швшмж^ Моше и сына его АКрама Имедж Шпиш 
жжвв|( Гавр1ЯУ1аДаивваШва1и, Хавуму, мя1евъ1 сжшьг 
номъмедо8р4М11Ш) во еоврыт1ШвышеуИ[омива^1алропре- 
сту11вей1я, а о» првжоеновеняыхъ шп» мюму д^иу вшцо^ 
ж^кввнхъ: СосУЬ Титула Швидв^ 10 ж^фъ, Исранл'Ь'!^ 
ж Дав1Ж4А Двсана Швжжевшъ ж дАвочвамъ Мар1ам4к 
Магма Швнлж 10 ж ^14^* Джава Швип б ж^шгь шде^ 
достевип еужденш Палаор^Ь Угодевнаго ж Граждан- 
сва1ч> Оуда ж части Сов'ЬсФнато Суда. Упущенхя же 
Сурамсваге участвоваго заседателя— Тя)бужжна и уФад- 
ва1ч^ц[качагМормца предоставить уемотрйшш выешато 
начажьетмк Тжмнюотя Палата Угоуювнаго и Гражд* 
Оуд% 00 вообрв1жев1ж обетоятельствъ д^а съ 1176, 
117ЦК 1177 от. XV Тома Св. Зав., атажже жахедя 
сдраведлжвого жршедеввро вротжву подеуднмыхъ 
улжву, основаавую ва вародномъ новФрь& ж жисьмеж^ 
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иыжъ предан1яхъ об% уЕотребляёмс# евреями дш своихъ 
релжгюаяваъ обрядовъ христханбкой крови, иротиву- 
поепюить тому свидетельство иоторШ) которое удосто- 
вАриетъ, ^0 уке бод4ю 1000 жЛтъ, хакъ обвинен1е 
въ втомъ преетупленш е1ало служить иредлсмгомъ го- 
нешй, которымъ подвергали евреевъ, и Фго иотомъ дто 
самое обвинен к оовторялоеь отъ времени до времени 
въ такихъ странахъ, гд% нев4^жбСтво м релнпою&я 
ненавветь воебуждали къ тому, или но ир1^вй мФр^Ь 
давали ве1ру сему обвинешю, опред^ила подсудимнхъ 
евреевъ Давида и Гавршла Джана Швили, Михаила 
Вож1Я Швяли^ Рафаила и Исраила Джана Швили, Ело 
Дичхадве и Абрама Дяи^иджикаШвилИ) по п6хищеЁ1Ю 
и умерпцвлетюими ребенка Алекс4№ Джапара Швили, 
оставить въ сцльномъ 11одо8рФн1И, предоставивъ е1Ч> г. 
навгЬетника Кавказскаго ус1сотрЬн1Ю, обстоятельство 
въ ОФношенш водворен1я ихъ на м41ст^^ жительства, 
а Монашера Бенина Швили и Арона Джанджиха Шви- 
ли, обвиняемыхъ въ соучаст1и по упомянутому приступ*- 
лешЮу равно жену Давида Джана Швили;, Оарру и мать 
его Тамару, еврея Я|(ова Джана Швили, Моше и сына его 
Абрсша Имеда Швили, Моше и Арона Цицуа Швили, 
Абрама и Симона Магала Швили, Абрама Джана 
Швили и жену Гавршла Джана Швили, Хану му^ также 
обвиняемыхъ въ сокрытш вышеозначеняаго отступ* 
лен1я, но ни въ чемъ преступномъ по дблу не изобли4акь 
щихся, по 1169 ст. XV Тома оставить отъ еуда Сво- 
бодными. Прогонный же деньги 361 руб. ^6% коп. се- 
ребромъ, принять на счетъ казны. Эат'Ьмъ обстоя- 
тельство, что шрей Абрамъ Магала Швили, при 
допрос^^ и на очной ставк^^ съ малол№ною доверью 
своею Мар1амою въ сл^1дстввяной комвтсш кричалъ 
въ авартФ на эту д^Ьвочку и потому она, испугавшись 
угрозъ ето, начала плакать и отказаласьотъ того, «го 



-287^ 

лрещяе до атому предмету покааажа, велЛпъ Горшй- 
скому Одному еуду яасл'Ьдовать ж обсудить особо 
отъ настоащаго д&ш. Ц^амЛе, обраощясь къ упущешямъ 
ж медденностм бнвшаго Сурамснаго участковаго аа- 
с4ц|атежя и управдяющаго у^^домъ Видямовскаго, Па- 
жата вашда, что онж як въ кавомъ упущенхж ж мед- 
женжостж по д^Ьжу вовсе не и8обжжчаж)тея, а потому 
опред41жжда не представжять объ нихъ завдючент 
Губервсжаго Правден1я; что же жасается до уйвднаго 
врача Моржца^ вжнюнаго въ яеевоевременжомъ прж- 
бкпж джя освжд4Ьтедьствован1Я* мертваго т^^жа мажьчижа 
Ажекс^^я ж въ проя8веден1ж судебяо-меджцжножаго жз- 
слйдован1я пржчжны смертж этого мадьчжва бевъ во- 
жяФыхъ, въ про1^жвяость 1313 ег. ХШ Тома Устава су* 
дебмой меджцжны, то обстоятедьство это предоставить 
важдючеяш Губернсиаго Правдеихя, ватФмъ въ про- 
чижъ частяхъ рФшен1е у^Ьзднаго суда, жакъ правидь- 
ное — утвердить. Тифджссвхй военный губернаторъ 
усма1тржваетъ сд&дуюпце: во 1*хъ, сдфдоватедж въ ажтФ 
пжшутЪ) что 2^1^л^ггпее дитя АдежсМДжапараШвждж 
не могъ сашь зайти въ д^ъ на разстоян1и трехъ 
верстъ, по объясненной ими трудности дороги ддя та- 
Еого н&пнаго возраста, то же самое подагаетъ и «ра- 
«бная управа, жавъ равно подтверждается присяж- 
нымъ пояазашемъ двадцати чедовФкъ, отзывающихся; 
что до 4 1юня неодноиратно быди дюди на 1Ч)мъ м^ЬстФ, 
гд«Ь найденъ мадьчикъ, но не находиди его тамъ, а 
потому онъ додженъ быть приведенъ туда 5 ионя 
подсудимыми РаФаидомъ Джана Швиди и Бдо Пич- 
хадвешымъ , такъ ваиъ въ народе изв1^тно^ что Ра- 
Фанжъ не находидся въ Сурам4Ь, 4 и 5 1юня, и Пмч- 
хадве вы^Ьзжадъ изъ Сурама 4-го же и возврмидся 
&-Г0* шня; сверхъ того изъ шести спрошенвыхъ подъ 
присягою житедей ^^ем&нгл Пони, трое показадЖ| что 



ошш в 1Ювя, ОКОЛО кун|ру8ныхъ мЬстъ тюго ееттш 
В1^д4ии вшъ пошюшшавяшш евреевъ Рамшдау но^ 
торв1Й на опросъ юл екавадъ, что он» ^ет» нвъ 
сеш. Цыпа^ но кавъ втотъ еЕрб& въ Цвш^1 не б&иъ, то 
онм безошибочно зав^Ьряютгь, чфо (шш ^жшмл м№ 
находящагосн вбливн д^ка^ тц^к ва1^н%' ребанмгь 
Адекс^^йу а иосл^^дше трое подтвердивши что овначюи- 
ный РаФаидъ въ селенш Ципа не былъ и что^в» 
скаааняаиъ м4Ьст4* встроились €ъ яимИ иервне трое 
односеяыщ ихъ ^ чшеоиц добавили, что они сами 7чч> 
1ИЖЯ вад^Ьли его, Ра#аила, на лошади вса< т^кхш же шЛ- 
стахъ, гдф я'Ьтъ дороги для верховой ^ды^ во 2*хдц 
пять челов^нъ бевъ присяги и семнада|птъ чеяов^Ьеь 
подъ присягою пожаеапцчто на труп§1 Албкс!бя вид<пш 
внутри носа, на^ груди^ нолФяахъ и на нотахъ рании 
отъ уколотая какъ бу)Ц1ч> бы булавкою; вф З-хъ, ей* 
рей€аая доче^ш Лк 6 ж/ктъ^ш. Мар1ама 10 л^Ьтъ, объис* 
шиш, что Варельсшй еврей Абрамъ дривезъ въ дом% 
отца первой изъ нихъ, Давида Дяшва ТТТвили и брата 
его Гдврш ла| малолйтнаго ребенка, что тамъ были тогда 
и навещали послА втого ребенка Сурамсше евреи Ми* 
хако (ооъ ке Михаилъ), Бож1я Швиди» Иераилъ и Рамк 
ИЛЬ: Джана Швили и Ело Ничхадае, что ребешжъ оета* 
вался въ тоиъ дои^^ три дня^ потоиъ былъ отвезеиъ 
Абрамошгц завязавшимъ е81у ротъ илаткоиъ, к ч»о 
посл^Ь уиерщвлен1я его, какъ товорилъ дома отецъ 
Мар1амЫу Абраиъ Магала Швили, равдаважи чдо-то ивъ 
д(ша Давида Джана Швили въ дома Суршюкихъ* ев- 
реевъ; а юрей Сос1я Гиг^^ла Швили, 10 яЛшъ, гове^ 
риэгь пяти челов4ЬкамЪу ш)дтвердившииъ под» яривя* 
гою слова его, что къ Давиду Джаиу Швили врипшжъ 
родетвеяникъ его съ сушюю и въ ней бышь ушжинаа» 
ммй мальчик», который т находился у того Дийана 
Швидв; шъ 4^хъ, Оураисшй ]вацвалъ Аиоповъ ебъя* 
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вяль въ сд'^бяственной жошшт^ что онъ съ бывшими 
с% нямъ шестью чежов&шмн въ давк!^ ш) смежности 
съ тою, въ которой содбр(аши1Сь евреи: РаФаидъ, Но 
р1шдъ и Гавр1идъ Джана ПХвидевы, Едо Пичхадзе и 
Михаидъ Бож1я Швиди, сдышадъ разговоръ втихъ 
евреевъ, изъ котораго видно^ что они соанавадись въ 
умерщвденш мальчика АдексЬя^ говоря, что несчаст1е 
нхъ состоядо въ томъ, что они пустили ему кровь 
маъ носа въ иэдишеств'Ьу и считая это д'1и[о общимъ 
между всФми евреями; каковое покаванЕе подтвердили 
лодъ присягою указанные нацваломъ шесть чедов']&къ 
и въ 5-хъ, двадцать чедовЪкъ подъ присягою удостов^^- 
рян>тъ,что въ 1850 году, въ день Вознесешя, на Гвар- 
дисубанскомъ храмовомъ празднике сверхъ обыкновен- 
иаго находилось много евреевъ изъ развыхъ мФстъ, 
но послФ пропажи мальчика, они въ тотъ же день скры- 
лись, тогда какъ въ прошлыхъ годахъ оставались 
тамъ по три дня для торговли. ВсЬ изложенный выше 
обстоятельства объяснен1я и присяжный пока8ан1Я сви- 
дАтедей въ совокупности по прим^^ненш къ 1 1 93, 1 205, 
1170, 1171 и 1173 ст. 15 т. Св. Зак. сдужатъ совершен- 
нымъ дрказатедьствомъ въ похищенш и умерщвлеши 
чрезъ истя8ан1я малол'Ьтняго ребенка Алексея, Джа- 
пара Швили, подсудимыми евреями: Михаиломъ Кожш 
Швили, Гавршломъ Исраиломъ Джана Швилевыми и 
Ело Пичхадзевьшъ; изъ коихъ трое послФдн1е въ по- 
вбден1и на повальномъ обыске не одобрены; а потому 
военный губернаторъ полагаетъ на основанш 1924 
ст. пунк. 2 и 3-го, а равно ст. 21 степени 2-й уложен, 
о наказан1яхъ угодовныхъ и исправительныхъ, лишивъ 
атихъ евреевъ всФхъ правъ состоян1я, наказать плеть- 
ми, девяноста ударами каждаго, съ наложен1емъ клеймъ 
и сослать въ каторжную работу въ рудникахъ на двад- 
цать лФтъ, взыскавъ притомъсъ нихъ употребленные 

т. и. 19 



-890 — 

по настоящему д'Ьду прогонныя деньги 361 руб. 46 Vа к. 
серебромъ. А подсудимые евреи Абрамъ Дканджика 
Швиди и Давидъ Джана Швиди, изъ коигь пос^^Ьд- 
Н1Й тоже въ поведенш не одобренъ, навдекаютъ на 
себя по участ1Ю въ означенномъ преступяенш только 
сильное подовр'6н1е, такъ нанъ о первомъ, Абрам4бц 
еврейск1я дочери Л1Я и Мар1ама сказали, что Варель- 
СК1Й еврей Абрамъ привелъ ребенка въ домъ Давида 
и брата его Гавршла Джана Швилевыхъ, нео&ьяснивъ 
Фавшл1и того Абрама , втораго же Давида Джана Шви- 
ли отзывъ, что онъ 1-го 1ЮНЯ, когда пропало дитя, 
находился въ Горщ подтвердилъ, по ссылке его, квар* 
тальный надзиратель Селезневъ, равнымъ образомъ 
дочь его, Давида, «Шя показала, что когда Абрамъ при- 
велъ къ нимъ въ домъ ребенка, въ то время отца ея 
не было дома, наконецъ и братъ Давида Гавршлъ ото- 
звался, что первый изъ нихъ съ 1-го по 25-е шня не 
находился дома. При чемъ, губернаторъ считаегь неу- 
м']&стнымъ и неправильньшъ разеужден1е Цалаты, ко- 
торая оставивъ названныхъ подсудимыхъ въ сильномъ 
подозр^н1и, приводитъ, что им'Ёюпцяся противъ нихъ 
улики, основаны на народномъ пов^рьФ иписьмеииыхъ 
лредан1яхъ объ употребляемой евреями для своихъ 
релипозныхъ обрядовъ крови христ1анской и все вто, 
вакъ она говоритъ, уже бол'бе 1 000 л']&тъ стало служить 
предлогомъ гонен1я, которымъ подвергали евреевъ. На 
чемъ же посл']^ этого сама Палата основываетъ свои 
уб'6жден1я, оставляя подсудимыхъ евреевъ въ силь- 
номъ подозр'Ьнш, съ предоставлешемъ усмотр4Ьшю 
его, обстоятельства въ отношенш водворен1я ихъ на 
м-Ьст* жительства. Но онъ, губернаторъ, при объяс- 
нен ныхъ выше доказательствахъ въ преступлен1И по- 
именованныхъ подсудимыхъ, им']&я при томъ въ виду, 
какъ изъ д'Ёла видно, присяжный показашя 1 чело- 
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в'Ькъ, что евреи за 20 л%тъ предъ этивгь, да и прежде 
того, о похищен1И въ селен1яхъ Мохмы и Сурам'6 хри- 
ст1анскихъ малъчиковъ для такихъ же истязанШ, на- 
ходить, что и народное поверье и историчесше воз- 
гласы не тйЬютъ м^ста въ втомъ дФл'Ь, и Палата, 
на обязанности которой лежитъ суждешя свои основы- 
вать только на точном^ разуме згжоновъ. не должна 
была вовлекаться никакими посторонними разсуж- 
ден1ями. Что же касается до д^&йствШ по настоящему 
происшеств1Ю бывшаго Сурамскаго участковаго за- 
с*дателя Тюбувина, то оказывается, что по объявле- 
нш ему 1 -го 1ЮНЯ отцомъ мальчика Алекс4^я о пропаже 
сего посл^кдняго, обяэанъ быль тогда же распорядить- 
ся о розыскахъ его и произведенш сл'Ёдств1я, но Тю-* 
букинъ, не сд^лавъ ничего и 2-го числа отправясь въ 
участокъ, по возвращенш оттуда, ограничился однимъ 
только донесенхемъ убздному начальнику отъ 8-го шня 
за >в 731, о происп1еств1И, зная, какъ самъ пишетъ, 
важность онаго, им^я въ виду преступниками евреевъ, 
и наконецъ р']&п1ился приступить къ сл']&дств1Ю уже 
Н того месяца; но какъ онъ Тюбукинъ, за таковыя 
упущен1я и медленность удаленъ уже отъ должности 
участковспч) заседателя, поэтому оставить его отъ 
слФдств1я и суда свободнымъ. Въ прочихъ же частяхъ 
съ приговором^» Палаты губернаторъ согласился. Изъ 
произведеннаго зат'Ьмъ по распоряженш его дослФ- 
дован1я оказалось^ что духанъ, въ которомъ содер- 
жались некоторые изъ подсудимыхъ евреевъ, отд']^- 
ленъ отъ другаго, изъ котораго подслушанъ разго- 
воръ ихъ, перегородкою изъ необтесанныхъ бревенъ, 
образующихъ между собою несколько щелей^ такъ 
что происходящ1Й въ одномъ изъ этихъ духановъ 
разговоръ, можетъ быть сльппанъ и въ другомъ. Под- 
слушацвый же разговоръ содержавшихся евреевъ, 
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происходнжъ на грузинскомъ тъоА. Прн вторичномъ 
рав^ксотр^шн этого д^биса, Судебная Палата удержа^и^ 
первый прнговоръ свой. Военный губернаторъ также 
остался при своемъ мнЪнш. По внимательному раз- 
смотр4Ьн1Ю вс^хъ обстоятельствъ втого д^Ьла, равно 
жакъ и по всЪмъ непреложнымъ свЪдФшямъ до не- 
го г. нам^тнива Кавкавскаго по оному дошедппшъ, 
онъ совершенно уб&вденъ въ виновности Сурамскихъ 
евреевъ въ похищенш мальчика Алекс41я Джапара 
Швили и умерщвлеши его для исполненхя религ1ов- 
ныхъ обр)|довъ христханскою кровш. Уб^^ждеше это 
въ нецъ еще усилилось по двукратному его пребыва- 
ние на водахъ въ окрестности Сурама, гд% онъ нм^^лъ 
случай удостовериться въ несомненности учиненнаго 
евреями втого преступлен1Я9 а потому онъ» намФст- 
никъ Кавкавсшй, полагалъ бы согласиться съ миФ- 
шемъ ТиФлисскаго военнаго губернатора, но по не- 
достатку юридическихъ докавательствъ, на которыхъ 
онъ бы могъ основывать таковое мненхе, представилъ 
дАло ВТО, вместе съ приговоромъ Палаты, на благо- 
усмотрен1е Правительствующаго Оената, докладывая 
при томъу что если реп1ен1е Тифлисской Палаты уго- 
ловнаго и грая1данскаго суда объ оставленш подсу- 
димыхъ въ сильномъ подозренш признано будетъ пра- 
вилънымъ, то и въ такомъ случае, онъ, г. намест- 
никъ Бавказск1Й долженъ будетъ выслать ихъ изъ 
края^ т^мъ более, что кроме взведеннаго на щсгь 
вышеозначеннаго преступлешя, они вообще люди вред- 
ные. При этомъ г. наместникъ Бавказсшй присово- 
купилЪ| что подсудимые евреи находятся на порукахъ. 
Для большаго ознакомлен1я съ втимъ деломъ, вое- 
проивводимъ переписку по поводу его мея|ду свет- 
лейшимъ княземъ Воронцовымъ, тогдашнимъ наме- 
стникомъ Бавказскимъ, и г. МонтеФ1ори, англШскимъ 



ващитвйкомъ евреевъ. Письма эти писаны по аи* 
глШсжи и хранятся въ архиве главнаго управден1я на- 
местника въ г. ТиФдхсФ. Газета «День» напечатала 
ихъ въ слФдующемъ буквальноиъ перевод*!. 

Лондонъу 6 марта 1851 года. 

Его Овфтлости, Князю Воронцову. 

Ваше возвышенное и хорошо известное чувство гу- 
манности и справедливости^ а также мое глубокое со- 
страдан1е къ несчастному положенш моихъ злополуч- 
ныхъ и у1*нетаемыхъ братьевъ въ Сурам4Ц служитъ 
мн1к единственнымъ оправдан1емъ того, что я беру 
емкость обратиться въ вашей светлости. Я только 
что получилъ письма отъ раввиновъ и представите- 
лей еврейской общины въ Константинопол'Ьу настоя- 
тельно умолнющихъ меня вступиться въ дйшо о страда- 
Н1яхъ евреевъ г. Сурама въ Грузш. Содержан1е втихъ 
изв^щешй состоитъ въ сл41дующемъ: около семи м'6- 
сяцевъ тому назадъ въ одинъ праздничный день въ 
СурамФ исчезъ маленьшй мальчикъ^ вслФдствхе чего 
жители обвинили евреевъ въ убхйств*! его. Чрезъ че*- 
тыре дня Т&10 дитяти было найдено и д'Ьло представ- 
лено начальнику края Дмитр1Ю Абизизи^ который 
прнзвалъ служащихъ врачей. Вскрывъ т&ю, врачи 
нашли въ мозгу воду и въ желудк4Ь травы, и объявили, 
что дитя умерло не отъ руки людей. Недовольные атимъ 
опред'Ьлешемъ и обвиняя врачей въ томъ, что они 
были подкуплены евреями, аштели вломились въ дома 
евреевъ и подвергли ихъ разнымъ истя8ан1ямъ, тахъ 
что они не могли бол^ заниматься своими дедами и 
даже отправиться въ Тифлисъ къ гл8и1ному началь- 
нику края. Однакожъ во мрак'Ь ночи четверо евреевъ 
усп&ш обмануть бдительность жителей и отправи- 
лись въ Тифлисъ, но одинъ изъ нихъ умеръ на до- 
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рогЬ отъ страха и горя. Такъ л^акъ шааЛстшшкъ не 
быдъ въ ТиФдис^1, то онк обратЕдись къ его помощ- 
нику и посд'Ьдц1Й досдадъ двухъ людей въ Сурамъ 

для И8СЛ'ЬД0ВаЯ1Я д&ш. 

Въ тоже время обвинители уса&га подкупить ма- 
ленькую еврейскую д^Ьвочку, которая показала, что 
ея отецъ дершалъ пропавшаго мальчика на кол'Ьняхъ 
и наносилъ ему раны, тогда какъ другой еврей вэялъ 
кровь изъ раны для употреблен1д въ праздникъ 
пасхи. Прибывпые чиновники начали поэтому обы- 
скивать дома евреевъ и нашли въ одномъ дом^Ь 
кусокъ холста, запятнанный кровш (отъ менстру- 
ацш). Холстъ былъ опечатанъ и пр1общенъ къ д^Ьлу. 
Чрезъ три м'Ьсяца обвинители быди вызываемы под- 
твердить присягою, что мальчивъ убитъ евреями, но 
они отказались присягать что вид'Ьли убШство, а по- 
казали только, что по ихъ мнФн1Ю это такъ было. За- 
т'Ьмъ восемь самыхъ ученыхъ еэреевъ Сурама броше- 
ны были каждый въ отд'&льную темницу и подвергнуты 
пытк'Ь; чтобы вынудить у нфхъ сознате; вслФдств1е 
9Т0Й пытки двое изъ нихъ умерли. 

Я далекъ отъ мысли, чтобы приписывать участ1е въ 
втомъ ]^^л^ вашему благородному и человеколюбивому 
духу, но будучи глубоко уб&вденъ тсививе въ невинно- 
сти моихъ иесчастныхъ единов'Ьрцевъ, и зная также, 
какъ легко подобный обвиненхя находятъ в'Ьру и какъ 
заразительно они распространяются, я почтительней- 
ше и усерднейше прошу вашу светлость озаботиться, 
чтобъ дело было вполне изследовано и употребить 
вашу высокую власть, чтобы дело приведено было къ 
справедливому окончанш. ^ 

Пользуясь этимъ случаемъ, чтобъ представить ва- 
шей светлости уверен1я въ глубовомъ уважев1и, оста- 
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остаж№ь вашямъ покорн'Ьйшимъ и вшвайшимъ слу- 
1чш> ИонтеФ1ори. 

Въ отв^^ъ на это оисьмо княвь Воронцовъ писадъ 
сд^Ьдующее: 

Саръ! Над'Ьюсь^ что вы иввиннте меня въ томъ, 
ч1;о я не отв'Ьчагь немедленно на ваше письмо отъ б-го 
марта. Это произошло отъ желанхя моего дать вамъ 
бол'Ьб подробный св'Ёд^ц1я по Д'Ьлу, о которомъ вы пи- 
сали. И хотя я не могу и теперь сказать, чтобы дйю 
было р<1П1бно овончатедьнО| я не могу бол'Ье отклады- 
вать объяснен1е вамъ настоящаго положения. Я дол- 
женъ сп^Ёшхить уже потов1у, чтобъ известить васъ о 
получен1и вашего письма и поблагодарить васъ отъ 
9сего сердца ^за благосклонные ваши обо мнФ отзывы, 
къ тому же я хочу объяснить вамъ, что иш'^тхя, 
вами полученный о Сурамскомъ д'ЬлФ, несовс^мъ точ- 
ны. Никакая пытка не была и не могла быть употреб- 
лена относительно обвиняемыхъ. Долгъ истины обя- 
зываем меоя торжественно протестовать противъ 
ВТОГО обвивен1я. Пытка не только совершевно про- 
тивна нашимъ теперешнимъ законамъ, но была уни- 
чтожена еще при императриц'Ь Екатерин'Ь, еще преж- 
де, ч'Ьмъ она была отменена во Фр9гНЦ1и Людовикомъ 
ХУ1, и никакая власть въ Россш не можетъ думать о 
пытк'Ь при сл'йдствш. Наши законы о судопроизвод- 
стве полны снисхожден1я къ обвиняемымъ. Несо- 
мненно, что нашъ процессъ. бол^е письменный, ч^мъ 
словесный, идетъ медленно, но ато не можетъ быть 
иначе, и высшая администращя можетъ только уско- 
рить несколько производство. Это было сделано мною 
эъ д&еФ Сурамскихъ евреевъ, и хотя я самъ никогда 
не вАрцлъ особенно въ ихъ виновность, но не имЪлъ 
права перерывать хода цравосуд1я; это я оФФИщально 
заявилъ депутатамъ, ими посланнымъ въ Тифлисъ. 
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Теперь решете суда первой ннстанцш состойхооь, 
но прежде чФмъ передать вамъ его содержан1еу и очи* 
таю додгомъ констатировать факты въ ихъ настоя- 
щемъ вид'Ьу чтОу какъ вы увидцте, не совс^Ьмъ еовпа* 
де^етъ съ ваппши изв^Ьст1ями. 

Въ 1юн']& 1850 года житель одной деревни въ омруг4Ь 
Гори пришелъ въ гости къ своему другу въ сосФднн1ю 
деревню съ женой и двумя сыновьями. Младппй изъ 
нихъ. двухъ съ половиною лФтъ отъ роду, внезапно 
исчевъ съ телеги, гдф его оставили родители. %тыре 
дня спустя дитя найдено было въ л^Ьсу мертвымъ. 
Т&10 осмотрено было врачами, но никакихъ внаиовъ 
насил1Я не найдено, кром4Ь двухъ продолговатыхъ ца- 
рапинъ на правой ногЪ, которыя в4Ьроятно нанесены 
острымъ орудхемъ. 

По мн%н1Ю врачей) дитя умерло отъ истощен1Я. Но 
то обстоятельство, что дитя найдено на разстоянп 
5 верстъ отъ того мФста, гдф оно исчезло, должно было 
навести на мысль, что оно не ушло само. . Что касается 
обвинен1я евреевъ въ совершенш уб1Йства, то оно про- 
изошло такъ. Одна Сурамская женпщна объявила, чтО; 
по разсказамъ еврейскихъ Д'Ьвочекъ, пропавши ре- 
бенокъ былъ спрятанъ въ одномъ еврейскомъ цошЛ 
подъ корзинкой. На сл'бдствш ати д4Ьвочки подтвердили 
свои прежн1я пока8ан1я, называя поименно евреевъ, 
спрятавшихъ дитя, и прибавивъ, что за убШствомъ 
дитяти последовала раздача чегогто имъ неизвФстнаго 
между еврейскими семействами. Но одна изъ дФвочекъ 
послФ отреклась отъ своего перваго показанЕя. Дома 
евреевъ были обысканы, но ничего не найдено. Татя 
показашя дФвочекъ не могли не возбудить негодоватя 
населен1я. Жители уб'Ьждались, что у№йство соверше- 
но евреями съ религюзной ц&1ью. Н1№оторыя лица, 
которыя прежде объявили, что никакихъ знаковъ на- 
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сндшяе найдево, 'мперъ пахокитежьво рверядалк^чт 
онивяд{|ди нат&Ё'Ь ребеива ратл,'нас#1еаныв исшсмъ. 

Обвиняемые евреи арестованы и д1и1о пошло уета^ 
новденнымъ порядиом*!!. Я продолкадъ иастаивап иа 
его ускорея1и, и теперь мена извйетиаИ) что нихакижь 
ваноняыхъ до^ааатежьетвъ виновности лодеудииыжъ 
на вайдано и потому они оетавлены въ подоар^нш* 
Это рфшенхе дало мн'Ь право освободить обвиняемыхъ, 
отдать ихъ на поруки, что и было тотчас& мною см^* 
лаяа Д'1Ьло же пошло на ревизш въ аппелящоннув 
ияетанц1Я>. Я надеюсь и желаю отъ всетО' сердца, чтобъ 
ато те рбшеяхе было утверждено и второй иисФанц1ей. 
Но въ иротпяомъ случать д^о должно будатъ ие^ 
рейт въ Оенатъ. Я ивв'Ьщу васъ объ 08онча!гоаьи 
номъ исход'к 9Т0Г0 д^ша. Но ыя% очень хогкяось бы 
исиореиить ивъ ума человека, столь тлубоио вевд^Ь 
уважавмато, кавф вы, сэръ, в4Ьру въ вовможнооть ооо^ 
треблен{я пытай у насъ. По истии<к, я былъ бш огор- 
ченъ, еслибъ долженъ былъ думать, что тавое уб'кж^ 
деше у васъ существуетъ. 

Над'Ьюсь, что вы пов41(рите, что съ обвинятьши 
обходились снисходительно во все время сл4Ьпетв1я, и 
что полищей приняты были вс']^ мФры для огражденГя 
ихъ отъ естественнаго о8лоблен1я туземцевъ. Я обя- 
занъ втимъ Формальнымъ 8аявлен1емъ столько же 
справедливости, сколько тему всеобщему уважен1ю, 
коФорымъ пользуетесь вы, свръ. Им^ю честь^быть съ 
еамжмъ И€агре1шимъ уважен1М1Ъ вашими покорнымъ 
слугою Воронцовъ. 

Ъь Русекомъ АрхиоФ за 1870 г., кром11 тога пом4^ 
щено одно И9Ъ пиоемъ княвя М. С. Воромцова мо 
втому дИлу къ М1 П. Щербинину, слФдужщаго ев/щ- 
жатя: 

С.-11етер0урПк, 19 декабря 1865 года. Я о«ш люСо! 
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пнтбяъ »вать, вв№ь у васъ окончилась истор|я жщ- 
довъ тъ Сурама, обвнняемыхъ въ томъ, что они по 
еуев'Ьр1Ю ихъ сеяти умертвили ребенка. Я слышу, что 
Московсий сеяатъ виолн41 утверднлъ мое мнФше и 
что въ бго р41111ен1ж было сказано: Нам^^стнику 
нредоетавляется право разослать ихъ поодиноч- 
к<Ь въ отдаленн4кйп11я м&ста по собственному 
его уемотр^н1Ю съ учрежденхемъ надънимивъ 
мфстахъ ихъ жительства строжайшаго ^поли- 
цейскаго надзора. И танъ я хот4игь бы знать, ис- 
полнилоеь-ли ото р'6шен1а Сената послф моего отъФада 
и иуда были отосланы эти евреи поодино^^. Вов^^шя 
моего двукратнаго пребывашя въ БораишФ я удосто- 
в4^^ияея въ д4Ьйствительности уб1йств«ц совершениаго 
евреями, и было бы очень жалко,, еслнбъ ихъ оставили 
въ Сурами или въ оврестностяхъ только подъ подо- 
зр^Ыеиъ, потому что, кром^Ь ихъ преступлешя, мри- 
сутетв1б ихъ зд^сь есть б'^^ствае для христаа^ъ» кото- 
рые занимаютъ у нихъ деньги и становятся вакъ бы 
ихъ рабами крепостными. 

Сд&шйте мнйЬ ододжен1е, любезн^йпий другъ» напн- 
птте мнб про его д'йло. 

Заключенхе Министра Внутреннихъ Д^Ьлъ. 

Г* Министръ Внутреннихъ Д^Мъ^ отъ коего требо- 
валось предварительное заключен!^? возврдачая Д!Ьло 
ВТО въ Правительствукшцй Сенатъ, въ рапорте своеуъ, 
отъ 5 марта сего года, за >|{ 644, ивъяоц»!^: Прави- 
текьетвуюпцй Сеяатъ препровсдилъ на.ето ваключете 
д4Ьло о е^еяхъ Гортйскаго у^да, сфлешд Сурамъ, су- 
дммыхъ по нодозрйн1Ю въ похященш и умерщвлеши, 
въ видахъ тайныхъ релипозныхъ обрядовъ своихъ, 
ирестьянсваго мальчика Алексея Дяи^пара Швили. 



ОбстоятедьсФва д^а сл^ующш: крестьяаинъ Гор1Й- 
скаго у^дцв. дереши Чаш, Датива Д]ка11ара Шшди, 
1-го 1ЮНЯ 1850 года, быдъ съ еамействомъ на храмо- 
воиъ праадник^ въ предм^Ьстш сежен1Я Сурамъ, Гвар* 
днсубааиу и въ то время, когда онъ находился въ до- 
м'Ь тамошняго Датика Ломидае, сынъ его, Джапара, 
Адекс&К, 27з д'^^тъ, еид^войй на арб^Ь, около полудня 
нензв^тно куда исчезъ и уже на 5-й день посл>Ь того 
случайно найденъ въ лФсу, въ 3«хъ верстахъ отъ 
Гвардисубанн Бекалимскинъ врестьяниномъ Сомкою 
Гогцадве, который показалъ, что мальчикъ 9тотъ най- 
денъ былъ имъ еще живымъ, но въ то же время скон- 
чался, и что въ 18 шагахъ отъ упомянутаго ребенка, 
лежали штаны его, распоротые по шву и куски сит- 
цу и хлопчатой бумаги ивъ его архалука. Датика 
Джапара Швнли объявилъ подозр^нхе въ похищенш 
сына его на Сурамскихъ евреевъ, показавъ при томъ 
въЛсаЛ съ н'Ькоторымн жителями, что по дринесенш 
т^Ьла Алексея, они вид&ш на немъ внутри носа, на 
груди, кол'Ьнахъ и ногахъ ранки, , вакъ бы сд&1анныя 
булавкою. Коммис1я, назначенная для производстэа 
сд'Ьдствхя по сему д'^лу, по осмотр'Ь мутности нашла, 
что самъ ребенокъ не могъ зайти туда^ гдф онъ най- 
денъ, по причин'!^ трудности, предстацляемой об^би- 
1Ш дорогами, ведущими къ тому м'Ьсту. Медикъ, еви- 
д!Ьтелы2твовавш1Й 1 3 шня при участковомъ засФдате- 
л'Ь, безъ бытности у^зднаго прокурора и понятыхъ, 
т^о Алексея, зам'Ьтилъ на бедрахъ его, выше крл1кнъ, 
три царапины, происшедш1я по видимому отъ оцара- 
пан1я твердымъ острымъ т^омъ. По заключенш его, 
мальчнкъ атотъ умеръ отъ голода. Врачебная управа 
нашла, что трупъ ребенка, при освид'^&телы^твованш 
медика, подвергся уже во многихъ м^стахъ гнилости, 
сл'Ьдовательно, если и были наколоты булавкою или 
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друпк1Ъ т'Ьломъ рАнЫ) то ыещакъ не могъ нхъ вблА- 
ТЕТЬ. Падающее на Сурамевихъ евреевъ подоарАше 
въ доипценш мапчика Алексея, им41етъ сл^кдуюпця 
оем>ван1Я: 1) Обучавшаяся у женщины Еракназы Ару- 
цовой дочь Сурамскаго еврея Давида Дякана Швижи, 
Л1Я^ 6 л^Ьтъ^ равсвавывада своей воспитательнице при 
свидФтеляхъ, что еврей Абрамъ (не назвавъ однакоже 
Фамил1и того Абрама) ириводилъ въ домъ отца ея 
ваксяч) то мальчика. При сл4Ьдетвш д^Ьвочка Л1я сна* 
чала отоввалась не8ван1емъ объ втомъ, но потомъ 
вел4Ьдств1е очной ставки, повавала, что ВарвльскШ ев- 
рей Абраяъ днемъ привевъ въ домъ отца ея малолФт* 
няро ребенка, когда отецъ былъ въ отлучке, а въ домФ 
оставалась одна мать, и что Абрамъ ночевалъ съ ре- 
бенкомъ въ Морани, гд4Ь нав^нцали его Сурамсше ев- 
реи Михаилъ Кож1я Швили, Ело Пичхадве и Ра»а- 
илъ Хохамъ, а по истечеши 3 дней, Абрамъ отвевъ 
того ребенка днемъ, завязавъ ему ротъ платкомъ* На 
очной же ставк11 съ матерью своею, Саррою, и скаван- 
нымн евреями, Л1Я опять объявила, что она ничего 
не знаетъ; 2) дочь Сурамскаго еврея Абрама Мага^ 
ла Швили Мархама, 10 лФтъ, говорила жен'Ь священ- 
ника Николая Бебея, что г евреи держали мальчика 
АлексЬя въ дом'Ь Хохама Давида Джана подъ иорви- 
ною и что отецъ ея говорилъ евреямъ, что эа такое 
д&1е ихъ равстр&Еяютъ. Тоже подтвердила она и при 
сл41дствш, добавивъ, что когда мальчикъ бьиъ приве- 
денъ Абрамомъ въ домъ Давида Джана, въ то время 
находились тамъ евреи Израилъ и РаФаилъ Джана 
Швили, Ело Пичхадзе и Михаилъ Кож1я Швили, что 
поелЪ умерщвленк Алекс*Ья, какъ говорилъ отецъ ея, 
изъ дома Давида что-то раздавали въ дома Су- 
рамскихъ евреевъ, и что по словамъ отца ея, Хохамъ 
Давидъ и братъ его Гавршлъ, когда принесли маль- 
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чяжа, б1ии дома. На очной же ставк']^ съ отцоиъ ея 
Мартама отказалась отъ сд^авнаго ею повазанхЕ, ка- 
ковое запирательство произошжо, какъ значится въ 
соетавяенномъ сл41дствениои> коммисхею акт^^, вел^- 
ств1е угрозъ со стороны отца ея, сд4Ьланныхъ имъ во 
враи самаго допроса; 3) Оураисв1е евреи Оос1я Гигу* 
ла, 10 л^^тъ, равсказывалъ дворянину Якову Бат1я, Да- 
тшИЬ Ломидз^ и Георпю Цв^р1ани^ какъ они объяви» 
ли П€|рь присягою, что какой то родственникъ его при- 
шолъ къ Давиду Джану съ суиною и «>гда Сос1я до- 
тронулся до нея, то бывппй въ ней мальчикъ запла* 
калъ. Ояъ ке, Сос1Я, говорилъ крестьянину ГиколФ 
Ваиал^Ь, какъ сей послФдтй также подъ присягою 
показалъ, что вюльчикъ Алекс'кй находился у Дави- 
да Джаяа; бывппй при томъ разсказФ отставной ун- 
теръ-ОФИцеръ Бабичукъ, подъ присягою же показалъ, 
что на вопросъ Какалы о мальчни4^ Оол1я отвфчалъ, 
сиолыш Бабичукъ могъ разслышать: си не знаю, вто 
,зиаетъ раввинъ»^ Хохаиъ Давидъ Джана. Надопро- 
сахъ же Сос1я не подтвердилъ справедливости озна- 
чеииыхъ показанШ; 4) Оурамсшй старппгаа Акоповъ 
объявилъ следственной коммисш, что оиъ^ съ н^коль* 
инки бывшими съ нимъ людьми въ лавк^1, сиежною 
съ тою, въ которой содержались юреи РаФаилъ^ Ис- 
раилъ и Гавршлъ Джана Швилевы, Бло Пичхадзе и 
Мижаилъ Е0Ж1Я Швили, слышалъ разгсшоръ зтихъ ев* 
реешь, говорившихъ, что несчаспе ихъ состояло въ 
томъ, что они пустили ему кровь изъ носа въ изли^ 
ществФ и считали зто д^о общимъ иежду евреями. 
Показан1я Акопова подтверждены имъ и указанными 
имъ в челов'Ьками подъ присягою; 5) управлиюпцй 
Сурамскимъ участкомъ довелъ до св^кд^нхя сл'йдствен- 
ной коммцсщ, что еврей Ощмсшъ Магала, поссорив- 
щщбь съ двумя односел^цами своммц, свазалъ, что дра^ 
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ка 1|роиюшда между ними отъ того, что онъ не счн- 
таетъ себя участнвкомъ вгв общемъ еврейскомъ^ д*&г6 
о нропавшемъ ммьчтИЬ. Но ни Симонъ^ нж ссорив- 
нтея съ ннмъ евреи не нодтвердили этого понедмнхя; 
б) двадцать челов'Ькъ, обвиняя по сдухавсъ и предполо* 
жея1ямъ въ похищен1и и умерщвлении малвчкиа Ажек-г 
сФя, РаФаида, Исраила, Михаида» Давида, Гавр1ида 
Джана Швидевыжъ, Едо Пичхадве и Михаила Коапя, 
подъ присягою удостов'Ьряютъ, что они, показатеии^ до 
4 дюня нФскодьво разъ быди томъ мФст4, гд% отысианъ 
потомъ АдевсЬй, но тамъ ето небыдо и что посд^шохи- 
щен1я мадьчжка,. бывппе на Гвардтоубаноиомъ правд- 
Еик% въ значительноиъ чисдф евреи скрылись въ тотъ 
же день, тогда ванъ въ прошдыхъ годахъ оставадись 
тамъ на три дня ддя торговли; 7) по п(»а8ашю еврея 
РаФаида Джана, онъ 4 иди 5 шня быдъ въ седенш 
Пони, а по сд^дств1Ю оказалось, что Датика, Букуца 
н Петръ Навадзевы 7 1юня видйди ого верхомъ на 
лошади вовд!Ь кукурузнаго поля Понскихъ жителей 
гдЪ н^тъ дороги для верховой 'Ьвды, а Георпй 1111о и 
и Глахуа Нааадзевы встретили его вечеромъ в вюня 
В03Д& того же поля, при чемъ РаФаидъ скавадъ имъ, 
что онъ^детъ изъ седев1я Цыпа, но какъ онъ тамъ 
не .быдъ, то они безошибочно удостов^ряготъ, что онъ 
"Ьхадъ изъ лФса, гд4 найденъ мадьчикъ АлекеМ, 8* 
по п]жеяжнымъ показан1ямъ восьми чедов^къ Мохис- 
скихъ жителей^ Бретск1е евреи яазадътовгу л<§тъ 30-ть 
похитили христхавскаго мальчика, чтобъ замучшъ его» 
но онъ былъ отнятъ ютъ нихъ. Два крестьянина, одинъ 
80, другой 75д4Ьтъподъ присягою удостов*ряютъ, что 
подобный случай былъ въ Сурам'Ь въ царствовате 
Нракл1я 2-го, 9) при обыске въ дом^ Давида Джана 
Швиди найденъплатокъизъбяви съ красными на немъ 
пятнами. Жена Давида, братъ его Гавр1илъ и жена 
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сего жюл^^двяго отоввадкоБ, что дятна эти оетаднсь 
отъ лекарства. Пятва эти свид'Ьтельствованы быжш 
врачебнсю управою, во ова не могла овред^лить^ 
проввошли ли ови отъ кровав, нлиотъокрашен1яч^ъ 
лмбо. В(Л вышеоана^нвые обвиняемые евреи, а также 
и никоторые друпе прикоековевные къ сему д&|у по 
ътшЛе важным» причинамъ — ви въ чемъ не со8налис]ц 
отвнваясь вевнанхемъ о ваалькик^^ Алекс^!^^. На по- 
йальномъ обыске» поведен1е евреевъ Исраиля, РаФаила 
и Давида Джаношахъ, Абрама и Симова Иагаловыхъ 
не внолвФ одобрено, такъ какъ они слывутъ въ кат 
(юдЪ обманщиками, поведенхе же прочихъ приносно*- 
венныхъ къ д^у евреевъ одобрено. Горгйсшб У^Ьздный 
Судъ и ТиФлисская Уголовная Палата р%шен1ями свог 
ими объ обвиненныхъ по сему д4Ьлу евреяхъ, опред^ 
лили оставить въ сильвФйшемъ подозр&нш однлхъ 
въ похищенш и умерщвлеши ребенка Алекс4Ья,въ ви- 
дахъ релш'швнаго заблуждетя, другихъ, въ учаетш по 
сему преетуплен1Ю и третьихъ, въ сокрытш онаго. 
1Ч1ФЛисек1Й военный губернаторъ им^Ья въ виду, 
что веЛ изложенвыя выше обстоятельства объяснен1я 
и присяжный покаван1Я свид^^телей въ совокупности, 
попримФненш къ 1193, 1205, 1170,1171 и 1173 ст. 
ХУ Т. Св. Зак. служатъ соверпкеннымъ довааатель- 
ствомъ въ похищенш и умерщвленш чрезъ истя8ан1е 
малол1&тнаго ребенка Алекс&я Джапара Швили подсу- 
димыми евреями Михаиломъ Коиця Швили, Гаарш- 
ломъ, Исраиломъ и Рафаиломъ Джааа Швидювыми и 
1ЁЛ0 Пичхадаевымъ, ивъ коихъ трое посл'бднихъ на 
повальпомъ обыске не одобрены, полагаетъ: на осно* 
ва«1и 1924 ст. п.2, и 321 ст. 2 ст.улож.,лишивЪ8тихъ 
евреевъ вс^хъ иравъ состоян1я, накававъ плетьми 
90 ударами каждаго и съ наложенкмъ клеймъ сослать 
въ вмюржиую рЫк)ту ВФ руднцкахъ на 20 лФтъ, взы* 
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скайъпритомъ съннхъ употребленныя ко дмтошцему 
дАлу прогояныя деньги Э61 руб. 467, коп. сер.; подеу- 
дииыхъ евреевъ Абрама Дшандасика Швилн и Давида 
Дмсана Швиди оставить то^№ко въ сижьшжъ водоерф* 
нш но участ1Ю ихъ въ 08наченн011ъ лреступлевш^ 
такъ какъ по1Ю.8ая1Я малолЪтией еврейки Мар1амн 
объ Абраме, не указавшей Фамидш его, иедьвя иодожк- 
тельно ирии'Ьвить къ первому^ а на поиазашя штора- 
го, что онъ былъ въ отлучись во время совершявшаго- 
ся преетуплен1я, есть нФкоФорыя подтверждея1я; ооталь- 
ныхъ ше причаотяыхъ къ д<Ьлу евреевъ оставить 
въ под0«р1^н1И согласно съ р^Ьшенхемъ Уголовной Па- 
латы. Что же касается еврея Абрама Марала Швнлм, 
въ аварт^^ кричавшаго на до«ь сваю въ сл4кдственной 
К0ММИС1И во время допроса, всл^^ствхе чего она испу- 
галась и отказалась отъ своего показашя^ то ве«Ьть 
ГорШскому ученому суду изсл^кдовать о семъ особо отъ 
настоящаго д'Ьла. При второмъ равсмотрАнаи втого д^^ 
да, Палата удерякала первый приговоръ свой« Воен- 
ный губернаторъ также остался при прежяемъ мн^^ 
нш. НамФстникъ Кавказскхй и гонералъ губернаторъ 
НовороссШсн!^ и Бессарабсшй въ рапсфт^1 сноемъ 
Правительствующему Сенату доносить^ что онъ^ но 
внимательному разсмотрЪнхю ве^ъ обстоятельствъ 
ВТОГО д*Ьла, равно какъ по ве4мъ непреложнымъ 
св^§д'6н1явгь до него дошедшимъ, совершенно уб1кжденъ 
въ виновности Сурамскихъ евреевъ въ похищенш 
мальчика Алекскя и въ умерщвленш его дл11 иснол- 

НеН1Я реЛИПОЗНЫХЪ обрЯДОВЪ ХрИСткшСНОЮ КрОВ1Ю н 

что по двукратному пребыванш на водахъ въ окрест- 
ности Сурама^ онъ лично удостов^Ьрился въ несомйАн* 
нести учиненнаго евреями преступмшя, и потому 
нолагаетъ согласитмя съ мн^1н1емъ ТиФлисскаго воен- 
наго губернатора, нъ смиу князь Воронцовъ нрнеово- 
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купляегь, что буде, по недостатку юридоческихъ до- 
яавательствъ, Правителъствующимъ Сенатомъ утверж- 
дено будетъ р^шен1е Палаты объ оставленш помяну- 
тыхъ евреевъ только въ подо8р'№н1и, то и въ такомъ 
сдуча'б онЪ; нам'бстник'ь Кавказстй, долженъ будетъ 
выслать жхъ ивъ края, тЬм'ь бол1^, что кром^Ь вовве- 
деннаго на ннхъ вышеозначеннаго преотуплетя, они 
вообще люди вредные, хотя онъ, г. министръ внутрен* 
ннхъ л/Ьжъ съ своей стороны, какъ и нанФстннкъ Кав* 
кавсК1Й, убФжденъ въ виновности обвиняемыхъ евре- 
евъ въ умер1цвлен1и ими младенца АлексФя^ но при 
всемъ тоиъ, по неим'бтю на то юридическнхъ дока- 
вательствъ, онъ полагаетъ оставить ихъ въ сильномъ 
подовр^нш, разослать по одиночк'6, согласно съ мн'6- 
Я1емъ князя Воронцова, въ отдаленн'бйппя м^та по 
собственному его усмотрФнш, съ учреждешемъ надъ 
ними въ м'Ьстахъ ихъ жительства строжайшаго поли- 
цейскаго надзора. 

Р!Ьшен1е Правительствующаго Сената. 

1863 года мая 13 дня. Изъ д<6ла видно, крестьянинъ 
ГорШскаго у^да^ деревни Чалы, Датика Джапара 
Швили, 1-го 1ЮНЯ 1860 года быль съ семействомъ на 
храмовомъ праздник'^ въ предм4кстьи селетя Сурамъ 
Гвардисубани, и въ то время, когда онъ находился 
въ дом4 тамошняго жителя Датика Ломидзе, сынъ 
сто, Джапара^ Алексей, 2Vо л'бтъ, сид'бвппй на арб*!», 
около полудня неизв^тно куда исчезъ и уже на 6-й 
день ПОСЛА того случайно найденъ въ лАсу, въ 3-хъ 
верстахъ отъ Гвардисубани, Бекалимскимъ крестья* 
нииомъ Оомною Гогнадзе, который показалъ, что 
мальчмкъ втотъ найденъ имъ былъ еще живымъ., но 
въ то же время скончался^ и что въ 1 8-ти шагахъ отъ 

т. п. 90 
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дбнддутаго ребенка дежажж щфавы его, рАспоротае 
по шву| и куски ситцу и хлопчатой бумаги ввъ его 
архажу^ш* Датдка Джапара Швили объяводъ подо- 
ар&11е въ похшценш сына его на Сурановихъевреевъ, 
покааавъ при томъ вм^ст'Ь съ н!Ькоторыми жи^еляни, 
9Т0 по цринесевш т&ю АлексЬя, они видФли ва вемъ 
^внутри носа, на груди, кол^Ешахъ и нргахъ ранни, 
какъ бы од&шнныя булавкою. Коммис1Я, навначеннаи 
для производства сл^^ств1я по сену д&гу, по осмо!^ 
Н'Ьстности, нашла, что самъ ребеновъ не мсить ва11ти 
туда, гд^ онъ найденъ, по причине трудностей^ пред- 
ставляевшхъ об'Ьими дорогавш, ведущими къ тов^г нФ* 
сту. Медикъ, свид^тельствовавшхй 13-го шня при 
участковомъ засЁдател^^ безъ бытности уЬеднаго про- 
курора и понятыхъ, Т&10 Алексея, зам|1тилъ на бед- 
рахъ его, выше кол^нъ, три царапины, происшедлпя 
цо^вцдимону отъ оцарапан1я твердымъ острымъ т4к- 
лоиъ и по заключен1Ю его, вюльчикъ атотъ унеръ отъ 
голода. Врачебная управа нашла, что трупъ ребенка, 
при освид^тельствован1и медикомъ, подвергся уже во 
многахъ мФстахъ гнилости, сл'бдовательно если и бы- 
ли наколоты булавкою млн другимът^омъ раны, то ме- 
дикъ не могъ ихъ вам1^тить. Къ подтвермденЬо наведан- 
наго отъ Швили на евреевъ додовр4н1я въ похищен]и 
мальчива Алексея, представляется сл^Ьдунмцее: обу- 
чавшаяся у женщины Брикназы Аруцовой дочь Су- 
рамскаго еврея Давида Джана Швили» Лдя, б-ти л!Ьтъ, 
разсказыва^ своей воспитательниц^бу какъ утверж* 
даютъ свид'бтели, что еврей Абрамъ (не уковавъ бАва- 
кошъ Аамилш того Абрама) приводилъ въ к«мъ оггца 
ещ какого-хо мальчика. При сл^^дствш д^^вочка Л1я сна- 
^юла отозвалась нэзщашемъ объ втомъ, но потомъ^ 
всл'№дс1;в1е очцоД ставки^ повазмяц что Барелаешй 
евр|вй АДрамъ днем> дрив«эъ эъ домъ отца ей мало- 
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лФтняго ребенка, когда отецъ быль въ отлучк'Ь^ а въ 
домФ оставалась одна мать, и что Абрамъ ночевсиЕЪ 
съ ребенкомъ въ Марани, гд^ навещали его Сурамсше 
евреи: Михаилъ Кож1я Швилн, Ело Пичхадзе и Ра- 
Фаилъ Хохамъ, а по истеченш 3-хъ дней, Абрамъ 
отвезъ того ребенка днемъ, завявавъ ему ротъ плат- 
комъ. На очной же ставк']§ съ матерью своею Саррою 
и сказанными евреями, «Шя опять объявила, что она 
ничего не знаетъ. Дочь Сурамскаго еврея Абрама Ма- 
гала Швили Мархама, 10-ти л'бтъ, говорила жен% свя- 
щенника Николая Бебея, что евреи держали мальчика 
Алексея въ дом'Ь Хохама Давида Джана подъ корзяг 
ною и что отецъ ея говорилъ евреямъ, что за такое 
Д&10 ихъ разстр^ляютъ. То же подтвердила она и при 
сл'6дств1и, добавивъ^ что когда мальчикъ Алексей былъ 
приведенъ Абрамомъ въ домъ Давида Джана, въ то 
время находились тамъ евреи: Исраилъ и РаФаилъ 
Джана Швили, Ело Пичхадзе и Михаилъ Вож1я 
Швили, что посл'Ь умерщвлен1я АлексЬя, какъ гово- 
рилъ отецъ ея, изъ дома Давида что-то раздавали 
въ дома Сурамскихъ евреевъ и что, по словамъ отца 
ея, Хохамъ Давидъ и братъ его Гавршлъ, когда при- 
несли мальчика, были дома. На очной же ставке съ 
отцомъ ея Мар1ама отказалась отъ сд^ланнаго ею по- 
назан1я, каковое запирательство произошло, какъ зна- 
чится въ составленномъ следственною коммисхею 
актФ, всл^дствхе угрозъ отца ея, сделан ныхъ имъ во 
время самаго допроса. Сурамсюй еврей Сос1я Гигула, 
10-ти л^тъ, разсказывалъ дворянину Якову Бат1я, Да- 
тик'Ь Ловшдзе и Георпю Цверхани, какъ они объявили 
подъ присягою, что какой-то родственникъ его прй-^ 
шелъ къ Давиду Джана съ сумкою и когда Сос1я до- 
тронулся до нея, то бывш1Й въ ней мальчикъ запла- 
валъ. Онъ же Сос1я говорилъ крестьянину Гикол'6 Ка- 



— 308 — 

жвл^^ какъ сей посд%дн1Й также подъ присягою пока- 
задъ, что мальчикъ Алексей находился у Давида Джа- 
на Бывппй при томъ разсказ'Ь отставной унтеръ-ОФЖ- 
церъ Бабичукъ подъ присягою же показадъ, что на 
вопросъ Каналы о мальчике, Сос1я отв^чалъ, сколько 
Бабичукъ могъ равслышать, «я не знаю, это внаетъ 
раввинъ> |(Хохамъ Давидъ Джана). На допросахъ же 
Сос1я не подтвердилъ справедливости овначенныхъ 
показанШ. Сурамсшй старшина Акоповъ объявилъ 
сл^ственной К0ММИС1И, что онъ, съ н'Ьсколькими быв- 
шивга съ нимъ людьми, въ лавк^Ь, смежной съ тою, въ 
которой содержались евреи Рафаилу, Исраилъ и Га- 
Фршлъ Джана Швилевы, Ело Пичхадзе и Михаилъ Ко- 
Ж1я Швили, слышалъ разговоръ зтихъ евреевъ, го- 
ворившихъ, что несчаст1е ихъ состояло въ томъ, что 
Они пустили ему кровь изъ носа въ излишеств^Ь и счи- 
тали д'Ьло это общимъ меякду вс^ми евреями. Показа- 
шя Акопова подтверждены имъ и указанными имъ 6-ю 
челов'Ьками подъ присягою. Управляюпцй Сурамскимъ 
участномъ довелъ до св%д%н1я следственной коммисш, 
что еврей Симонъ Магала, поссорившись съ двумя 
односельцами своими^ сказалъ, что драка произошла 
между ними отъ того, что онъ не считаетъ себя участ- 
никомъ въ общемъ еврейскомъ д&г^ о пропавшемъ 
мальчике. Но ни Симонъ, ни ссоривпиеся съ нимъ 
евреи не подтвердили этого показанхя. Двадцать чело- 
в'Ькъ, обвиняя по слухамъ и предположен1Ямъ въ по- 
хищешн и умерщвленш мальчика АлексФя,— РаФаила, 
Исраила, Михаила, Давида, Гавр]ила Джана, Швиле- 
выхъ, Ело Пичхадзе и Михаила Кож1Я, подъ присягою 
удостов^ряютъ, что они, показатели, до 4-го шня не- 
сколько разъ были на томъ м'Ьст^, гд'6 отысканъ по- 
томъ Алексей, но тамъ его не было и что послФ похи- 
щен1я мальчика бывппе на Гвардисубанскомъ правд- 
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някФ въ вначительнонъ чисд А бвр€|и скршшсь въ тотъ 
же день, тогда какъ въ прошлыхъ годахъ оставажжсь 
тамъ на три дня для торговли. Еврей РаФаилъ Джана 
показалЪу что онъ 4-го или 5-го шня быль въ селен1и 
Пони, а по сл^дствш оназалось, что Датика, Кануца 
и Петръ Навадвевы 7-го шня вид'&ш его верхомъ на 
лошади вовлФ кукурувнаго поля Понскихъ акителей^ 
гдФ н^тъ дороги для верховой Фзды, а ГеоргШ Шю н 
Глахуа Навадвевы встр^Ьтили его вечеромъ 6-го шня 
воал% того же поля; при чемъ РаФаилъ скавалъ имь, 
что онъ "бдетъ ивъ селенхя Цыпа, но какъ онъ тамъ 
не былъ, то они бевошибочно удостов'бряютъ, что онъ 
41халъ ивъ Л!Ьса^ гд'Ь найденъ В1альчикъ Алексей. Во« 
семь челов'бкъ Мохисскихъ жителей подъ присягою 
показали, что Бретсше евреи, навадъ тому лАтъ 20^ 
похитили христ1анскаго мальчика, чтобы замучить 
его, но онъ былъ отнятъ отъ нихъ. Два крестьянина^ 
одннъ 80, а другой 75 л^Ьтъ, подъ присягою удостовФ- 
ряютъ, что подобный случай былъ въ Сурам'Ь въ цар- 
ствован1е Иракл1я П. При обыске въ дом'6 Давида 
Швили найденъ платокъ изъ бязи съ красными на 
немъ пятнавш, о которыхъ жена Давида, братъ его Га- 
вршлъ и жена сего посл'бдняго отозвались, что пятна 
эти остались отъ лекарства. Пятна эти свид^Ьтельство- 
ваны были врачебною управою, но она не могла опре- 
д^иить, произошли ли они отъ крови, или отъ окра« 
шея1я ч&гь либо. На повальномъ обыск^Ь поведете 
евреевъ: Исраила, Рафаила и Давида Джановыхъ, 
Абрама и Симона Магаловыхъ не вполне одобрено, 
такъ какъ они слывутъ въ народе обманщиками; по- 
веден1е же прочихъ прикосновен ныхъ къ д'&лу евреевъ 
и евреекъ одобрено. Нам^тиикъ ХСавказсшй и гене- 
ралъ-губернаторъ НовороссШок1Й и Бессарабсшй, до 
внимательному равсмотрФнш всФхъ обстоятельствъ 
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этого д'Ьла, равно какъ по всбмъ непреложнымъ сэ^ 
д4н1ямъ до него дошедшимъ, совершенно убФжденъ 
въ виновности СурамсБихъ евреевъ въ похищен1и 
мальчика Алексея, и въ умерщвленш его для испол- 
нен1я релипозныхъ обрядовъ христханскою кров1Ю, 
всл'Ёдствге чего полагалъ согласиться съ мнФнгемъ 
ТиФлисскаго военнаго губернатора, признавшаго под- 
судимыхъ виновными въ убШств'Ь мальчика Алексея, 
но по недостатку юридическихъ доказательствъ, на 
которыхъ онъ могъ бы основать таковое мн'Ьнге, пред- 
ставляя д^иго дто на усмотр^ше Правительствующаго 
Сената, донесъ, что если р^шенхе Тифлисской псисаты 
уголовнаго и гражданскаго суда объ оставленш подсу* 
димыхъ въ сильномъ подозр'бти, признано будетъ 
правильньшъ, то въ такомъ случа'Ь онъ, князь на- 
м^Ьстникъ, долженъ будетъ выслать ихъ изъ края; 
тФмъ бол^е, что кром% взведеннаго на нихъ выше* 
означеннаго преступлен1Я, они вообще люди вредные. 
Сообразивъ вышеизложенное, Правительствуюпцй Се- 
натъ находитъ, что обстоятельства, по д'блу сему обна- 
руживаюп^1Я^ хотя и порождаютъ сильное уб^^жден1е 
въ томъ, что похищен1е мальчика Алексея Джапара 
Швили произведено обвиняемыми въ этомъСурамскими 
евреями, но обстоятельства эти по важности представ- 
ляющагося обвинен1Я не могутъ быть приняты осно- 
ван1ями къ положительному осужденш обвиняемыхъ 
въ столь тяжкомъ уголовномъ преступленш, ибо при 
отсутотв1и доказательств ъ совершенныхъ, онц состав- 
ляютъ только признаки преступлен1я — улики, наводя* 
'п^1я сильное подозр^нхе на подсудимыхъ, какъ участ- 
никовъ содЪяннаго надъ младенцомъ Адексбемъ пре- 
ступлен1Я и всл4^дств1е таковыхъ соображен1Й Прави- 
тельствуюш.1Й Сенатъ, на основати 96 и 97 статей 
уложен1Я и 1177 статьи ХУ тома Свода Законовъ уго- 
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ловныхЪ| опред&1Ябтъ: подсудив1ыхъ евреевъ Давида 
и Гавршла Джана Швиди, Михаила Кож1я Швиди, 
РаФаида и Исраила Джана Швиди, Едо Пичхадзе и 
Абрама Джанджака Швиди, по иохищен1Ю и умерщ- 
вденш ими ребенка Адексбя Джадара Швиди, ддя 
исподне Н1Я редипозныхъ обрядовъ, оставить, согласно 
съ закдючен1емъ г. министра внутреннихъ д&1ъ, въ 
сильномъ подозр^нш, предоставивъ князю намест- 
нику разослать ихъ по одкаочк'6 въ отдаденнФйппя 
мФста^ по собственному его усмотрФнш^ съ учрежде- 
В1енъ надъ ними, въ м*Ьстахъ ихъ жительствъ, стро* 
жайшаго полицейскаго надзора. Что же касается до 
вавлючея1я Тифлисской палаты уюдовнаго и граядан- 
скаго еудц которая^ не признавая бывшаго участкова^^ 
го заседателя Тюбукина виновиымъ въ медденномъ 
производств'^ по сему д'Ьду сл'6дств1я, освободила его 
отъ всякбй ответственности, — то хотя Правитедь- 
ствуюпрй Сенатъ и находитъ означенное распоряже- 
Н1е неправидьнымъ, ибо Тюбувинъ, подучивъ И8В*Ь- 
щен1е о пропаже мальчика 1-го 1Юня 1850 к^ода, вме- 
сто того, чтобы немедленно приступить къ производ- 
ству следств1я, ограничился доАесен1емъ уездному на- 
чальству отъ 8-го шня за Мк 731, но какъ за это онъ* 
какъ видно изъ дела, уже удаленъ отъ должности 
участковаго заседателя,— то обстоятельство это оста- 
вить безъ посдедств1Й и, не входя, по силе 1273 статьи 
XV, т. УП1 пред:, въ разсмотрен1е прочихъ частей ре- 
шешя Тифлисской Палаты уголовнаго и гражданскаго 
суда, признан ныхъ правильными Тифлисскимъ воен- 
нымъ губернаторомъ, объ исполнен1И сего въ ту Пала- 
ту, съ обращен1емъ подлиннахЧ) деда послать указъ, 
уведомивъ таковыиъ же и 1*. министра внутреннихъ 

делъ. 



XI. 

Р1Ёшеп1е Государственнаго Ск)в1&та 
по д&ку 0^ убШств^Б евреями въ 
г. Саратове двухъ хршушшовихъ 

кадьчиковъ. 

Государственный Сов-Ьтъ, прежде всего пржзвадъ 
необходиыыиъ опред^^кть: можетъ-дн шшкть вд1яше 
на разрФшеше собственно сего д'Ьда существовав1е вдж 
несуществоваше у евреевъ такъ называемаго догмата 
крови? 

Въ семъ отношенш Гусударственный Сов'Ьтъ п[ш. 
нядъ на видЪ) что вопросъ объ употрбблен1Ж евреями 
христ1анской крови для редигЬзныхъ ц'Ьжей иди ддя 
И8дечеи1я болезней аанимаетъ богосдововъ и другихъ 
ученыхъ невольно столФт1Й, но при всемъ множе* 
ствФ сочинешй, появлявшихся и до сихъ поръ ородол- 
жающихъ появляться частш въ доказательство и ча- 
стш въ опровержен1е существовашя означеннаго дог- 
мата, вопросъ .о томъ все еще остается неразр^Ьшен- 
ныиъ, почему онъ и не можетъ быть приннмаемъ въ 
соображенхе при постановленш судебнаго р&пешя. 
Устраняя отъ себя, всл'Ьдств1е того, вс!Ь сужден1я какъ 
р сокровен ныхъ догматахъ еврейской в'бры или тай- 
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ныхъ оентакъ ея^тмсь ж а вшеш^жаме подо6|ен6до1у 
маты могди нв1Фть на предлежащее обс7Жден1Ю Госу- 
даротвениаго Сов^Ь!» д&ш, и обра1цаясь единственно 
къ обстоятажьетваиъ втого д^кю. Государственный 
Сов!Ьтъ не колеблясь пржзналъ, что существован1е 
самаго преступлешн, жаж1я бы нж былж побуягден1я 
жъ нему, 8д4Ьеь вволж^Ь ж несомж'Ьнно дожазано: трупы 
мальчжжовъ вео«ана Шерстобжтова и Михажла Масло- 
ва, лропавшжхъ безъ вФотж, были вснорФ нослФ того 
найдены съ явиывш пржэнакамж нанесенныхъ при 
жжвни Маслову ранъ ж обожмъ жальчижамъ жстязанШ, 
ж, ТОО весьма вам'Ьчательно^ съ явными же признаками 
обрЬзанхя у нихъ крайней плоти, составляющаго, какъ 
жзаДство, оджн% изъ существенныхъ обрядовъ {удёй- 
сжато в!Ьро]ТСпов4Ьдан1Я. Осте^ется, следственно, опре- 
д'Ьлжть, част1Ю по собственному еознааш), частш по 
улжжамъ и по всФмъ обнаружен нымъ подробностямъ, 
вмжовнжновъ и пособнжковЪу жлж участнжжовъ С0Д!ЬЯН- 
наго преетуплешя. 

Къ ответственности но этому д^лу пржвлечены 
былж весьма мжопя лжца. Для болФе удобваго ж пра- 
вжльжШшато ожределенЕЯ степени вжжы ве^хъ под- 
суджмыхъ, можжо разделить ихъ на четыре разряда. 

Къ первому разряду слАдуеть отнести тЪхъ лжцъ, 
который добровольно сганались въ преступлен1ж и ого- 
ворили въ ономъ другихъ. Сюда принадлеяштъ: рядо- 
вой Антонъ Богдановъ, губернсшй секретарь Крюгеръ, 
и нееовершеннолетнШ государственный крестьянинъ 
АвксентШ ^[о1отковъ; ко второму разряду— не сознав- 
П1ИХСЖ въ преступленш, но оговоренныхъ въ ономъ 
другими подсудимыми: мещанина Янкеля Юшкеви- 
чера и радовнхъ: Ммхеля ШлжФ«ермш1а ж бедора 
Юрлова; къ третьему — подсудимыхЪ) въ ра8решен1ж 
учаети ноторыхъ произошло разномысяге между Ира* 
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ввтомевцующнмъ ОеватошФ к рааоттркиюшшки я4^ 
ло минявтрАт; к и«вонец.ъ, къ< четвертому раеряят 
вс&съ дрочцхъ подсуднмыхъ^ отноонтедыю конхъ 
посд'^^доваю едщяогдмюе аакхюшше Ооват» ш ыш^ 

Щ «ходя дд^ додробаое равокигрйше поеж^Ьяней жа^ 
тегор)н додоудимыхдц ^въ рав]^&пвнш ^чалпт вошкъ 
не БСтрФчаетса яи мадШшаго еатру^опюя ш) яемоетн 
и опред&Еевцости хакъ йадашпщгь на няхъ обапве- 
нШ, такъ н сд^цуюпщхъ до онымь нака8ан1Й, Гооу- 
Аарствеавнй Сов^тъ обратддся къ обсуяЁдевш сте- 
пени вины и м!Ьры отаФтственности прочвосъ нодоу- 
димыхъ* 

Государственный Совать прнняжъ нанидъ,чго рн- 
Д0В0& Саратовехаго гарнизонваго бшгашна Антонъ 
Богданов'Ьу государственщой крестьннннъ Авксевпй 
Локотковъ и губернскШ секретарь Иванъ Брюмръ 
при сд'1М№Т1Ш1 добровожьно савналиеь: Богданов%'~в«1 
томъ, что присутствовадъ при убхйствД евреяш шип- 
чина Шерстобитова и вывевъ т^иаобоихъ мапчивовъ 
иаъ ввартири Янведя Юшкевичера на. Волгу, съ до- 
лучешемъ за то денегъ; Ловотковъ*— что онъ прившгв 
на себя, ло уговору евреевъ, убШство иальчииа Ма- 
слова, и вынесъ т^о его изъ лабаза на Волгу^ а Брю- 
гар';^т-что онъ присутствовадъ при обр1^нш и иотн- 
заши мальчика Маслова въ еврейской молоеной и не 
довэлъ.о томъ до св^дФндя начальства^ Хотя Бш*да- 
новъ, во время производства сл']|дс1шя, измАнялъ 
неряифкратно данный имъ шжаванк, ие въ одно и то 
же время оговоридъ вс^^хъ обвиненныхъ въ яреотушю- 
нш лиц(Ц;|с взведъ нэррав(вдьиое обвинеше на «ельд- 
шера Губицкаго, вдосдфдствш , самъ отмйвмвъ оное; 
но все 9ТЭ не можетъ лишить сд'Ьланш|1Й; Богдаш^^ 
вымъогрворъ дооФОвФрности^ чФмъ бол^чтоовъвъ 



прсд^Цнемъ пока8а111и.свре<1ъ не ат^ргауддгхшр|шедд- 
воеггн лервага Бели «в Босдавовъ на первыхъ тщ^- 
сахъ не назвалъ всЬхъ участникавъ црестуц1Ш1я итя^. 
о&ъяснидъ вс4Ьхъ оо|фобн9сх#|1^ конмвс оное ооцровож- 
дадосЬ) то недыш не вам^^тять^ что вто могло црокуэй/! 
ти частш охъ смущенм при первомъ св^сФ, а ча* 
стаю отъ вацамятовашЯ| ибоБогдашшъ въ дераый рааъ 
быдъ епрошенъ по истеченш ц<»ти пяти и^яцовъ 
посд4Ь происш^тшя; повд^&днее яе еп> амамлЕе нв^ 
дожено со веевовможными подробностями, на вот<ф11я 
онъ, бевъ сомн'6н1я, быдъ навсданъ равопрасамж суда&« 
ной коммн^щ, употребившей на отрбран1е одного тодь- 
но ВТОГО поваванщ десять вао11дшй. 

Что же. касается до оговора Бо]>данавкш» Фемлщцт^ 
ра Губнцваго, впосд4(ц](ств№ иугь оцровергнутагОуТО'Вто 
весьма сидьно унавывавтъ на исвр^нность поод^Ьдням 
пона8ан1я Богданов1ц удрстовФрвшпцроеа кь аемною- 
тедьности сд&шннаго имъ де^овочадьно ог о — ро у а 
потому не жодавщаго привд^натъ бо«Ье нъ дйду чвно- 
вФка, вина котораго при сд^ЬуцвтвЕН не подтвердилась. 
Посему и эе |Iре^ставляетсд правильваго оеааван1я -не 
давать вф;ды тому показашн) ВогданФва, на нотороаА 
онъ утвердился посл^ мвотхъ сд4Ьяанныжъ ему донро- 
совЪ| и въ коФоромъ онъ, еъ полнымъ раенаяшежъ, 
об;М1С«циъ вс^Ь иодробмооти^ ношш сопровождалвш 
уб)йство мальчнковъ. Нан^ютявъ того, весьма вовмож^ 
но^ что Богдаш»%, вФдн съ д^Ьтства бродячую жнвнь 
и будучи нетревваго п«еед§шя, двепн^ могъ бшъ овд- 
говоренъ къ престуцлен1Ю, т^иеьбош^^ ^ао онъ по- 
стоядщ) на9фдн«9д въ онмнеожхъ съ евреями в Ниъ 
въ дружба съ евреями Саратовемаго гаряявоннаго бт^ 
талюшц. надъ ваевнд'Ьтепствовалм ;о тамъ:ШМ(зь врш^ 
сягою нФск4;м[ьк9 «4()н|1нъ -шкжмикъ чшновъ^' шшавав* 
ши1съ, что Бордан9въ б^иъ' съ жидам* вакъ жцдъ<: 
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Немтюкмо отъ сего, въ поякр4пяея]е сд%жанныхъ 
Вогдавовымъ, Врюгеромъ н Локотковымъ показанЖ, 
с^НIкет■]вIIъ офнаружеио: 

1) «го на трупахъ обожхъ иальчяковъ окаваянсь 
авнне прявваяи обр4^тя; а на тру1г6 мажь^пса 
Маежова найдена была подъ прюымъ пдечонъ рана^ 
ивъ Ш)торо§, какъ повавывахъ Врюгеръ, выпух'каеиа 
бшш вровь, что согласуется съ пова8ая1е11ъ Богда- 
нова об% жетявая1И мапчява Шерстобятова, т^1ж> вото- 
раго ВС было осмотр41|но съ товьже подробввст1Ю по 
случаю совершенной гнилости; 

8) что на вНЬст^ на которомъ, по пова8аВ1Ю ТСрюге- 
ра, истязали иальчива Маслова и брызнула врозь, 
найяено пр<шшеное, неизв11стио кФиъ, пятно; 

8) что подвалъ, въ вотороиъ истязали иальчию 
Ше^ровобитова) по псшазатю н'квоторыхъ спрошен- 
ных% оо д&|у лицъ, дФИствительно быль отдаваеиъ 
въ Евтп Янвелю Юппевичеру; 

4) что вывозъ евреями чего-то покрытаго тулупоиъ 
изъдома^ въ ноторонъ проживалъ Юошевнчеръ, со- 
глаено еъ описанными Богдановымъ обстоятельствами 
вызова трупа иальчива Маслшю, подтверждается так- 
же овид^Ьтельскими показан1ями, и 

5) что Ловотвовъ д'Ьйствительно объявилъ въ Ы 
части города Саратова объ уб111ствФ имъ найденнаго 
на ВолгФ мальчика Маслова, и что къ нему, во вреия 
содержанЫ его подъ арестомъ, приходили ночью обви- 
няемые имъ, Л^жотиовымъ, въ подговор41 его къ сему, 
рядовые Юрловъ и ШлиФ^ерманъ. 

Такимъ обравомъ (жавывается, что сознан1е Богда- 
нова, Ломотяова и Вря)гера вполн'к подтверждается 
обстомгельствами д^Ьла, что и составляетъ совершен, 
ное доиавательство къ мвобличен!ю Вотданова и Ло- 
котиова въ уврывательствФ убШства въ городок Сара- 
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тов^Ь дв|хъ 11адьишо1гь, а Б{Ш>герв гь пржсухств» при 
со1вршен1Ж вхого цреступденая ж въ недовесешн о 
ТОНЬ начальству. 

Переходя яъ разсмотр^нио обвннвнШ, ваведенныхъ 
лротшвъ дроживающяхъ въ город'Ь Саратове ввреевъ: 
^^н^дцаутуш^. Яняедя Юшкевичера ж рщдоваго Миxе^ю 
ШлжФФержана, ж переяреста жвъ евреевъ, рядоваго же 
ведора Юрлова^ Государственный СовФтъ пржняяъ на 
вцдъ, жто этж дица оговорены Богдановымъ, Дояотно- 
вынь и Врюгерсшъ въ самомъ совершен1и убШства 
ма^и»чжжовъ. Прж втомъ оговоржвпие уяавываяж на 
Юшяевжчера ж 1ШжФФержана» яаяъ на гдавныхъ вж- 
жовнжжовъ преступден1я^ а на Юрдова^ яажъ на непо- 
средственжаго ужастнжяа въ ономъ. 

На жногожратныхъ дожросахъ прж жрожвведенжнхъ 
до сему д&цг сл[46дств1яхъ» Юшжевжчеръ, ШджФ#ер- 
мажъ ж Юряовъ нж въ жемъ не совжаяжсь, цостожн- 
но упорствуя въ вапжратеяьств^Ь, ж хотя пожаванхя 
оговоржвдхихъ янцъ, яаяъ въ поведен1ж не одобрен- 
ныхъ ж пржтомъ пржяосновенжыхъ яъ д&|у^ ж не мо- 
гутъ цм'Ьть требуемой заяожомъ сжды дояазательства, 
но не^и>8я однаяожъ не зам^^тжть, что достоверность 
сжхъ пожаважхй додтверждается сяояьяо обяаруяюшш- 
мж по д&1у обстоятедьствамж, стодьхо же ж тймъ, что 
всЪ оговоржвшхе^ не бывъ вовсе подозреваемы въ дре* 
стуш[ен1и, сами добровольно явжяжсь яъ сд^довате- 
хямъ съ жэъявлен1емъ расяаяная, и, яаяъ видно до де- 
лу, не имели нжяаяой пржчжны беаъосяовательно яле- 
ветать на евреевъ. 

Но дезавжсжмо отъ сего оговора, противъ овначен- 
ныхъ подсудимыхъ следств1емъ отярыты весьма много» 
численны? ж важный улжяя; жмеяно: 

а) Протжвъ мещанина Юшвввжчера: 

1) Мещаняа Попова подъ присягою дожавала, что 
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предъ масжятщей 1 853 т. жзъ свое№ комнаты сжылЛ* 
ла раздававш1Йся въ соседней квартира Юшкевнчвра 
жалобный д'Ьтсшй крикъ: € отпустите, лучше тятенька 
вамъ денегъ дастъ>. 

2) Объяснен1е рядоваго Богданова о пор^бз'б Юшке- 
вичеромъ на л^вой рук']^ пальца при истязанш маль- 
чика Шерстобитова по сл^^дствш подтвердилось тЛмъ^ 
что д%й(Угвительяо у Юшкевичвра на безъимянномъ 
пальц'6 той руки оказался шрамъ. Противъ се1Ч) Юш- 
кевичеръ прежде отзывался, что шрамъ зтоть прои- 
зошелъ отъ уку1пен1Я щуки, а когда врачъ удостов*- 
рилъ, что шрамъ произошелъ отъ другой причины, 
именно отъ пореза острымъ орудхемъ, сд'Ьланнаго 
по времени гораздо ран'бе показаннаго Юшкевиче- 
ромъ, то посл%дн1Й, не отвергая возможности порФза 
ножемъ, продолжалъ упорствовать въ томъ, что пор4|- 
залъ палецъ не дал%е м'Ьсяца предъ освцд^ельство- 
вашемъ. 

3) Другое объяснен1е Богданова, о вывозе изъ квар- 
тиры Юшкевичера трупа мальчика Маслова, подтвер- 
дилось по сл'кдствш т^мъ, что 1фестьянинъ Кадом- 
цевъ вид^ъ какъ евреи, на лошади его хозяина, ко* 
лониста Гильгенберга, предъ масляницей 1853 года, 
вывозили въ саняхъ что-то "похожее на человека, по- 
крытаго дубленою шубою, при чемъ о прика8ан1я 
Кадомцеву Гильгенбергомъ дать С1ю лошадь евреямъ 
подтвердили три свид'Ьтеля подъ присягою. 

^ По объясненхю того-же Богданова, истяванае 
Шерстобитова происходило въ подвал'Ь, принадлежав* 
шемъ Гильгенбергу; хотя Гильгенбергъ и не сознался, 
что отдавалъ подвалъ евреямъ въ наймы, но два сви- 
д'бтеля отозвались: одинъ — что слышалъ отъ Гиль- 
генберга о сдач'Ь подвала Юпгкевичеру, а другой— что 
виА^Ь1гь, какъ предъ масляиицей того-же года Юшже- 



~31« — 

внчеръ V его жена брали ивъ буфета гостинницы, со- 
держимой ГипгенбергомЪу ключи отъ того подвала. 

5) По свид^Ьтельству подъ присягою и'1&сволькихъ 
лицЪ| Бсудаиовъ, великимъ постомъ того-же года, когда 
требовали съ него денегъ за разбитую въ гости нниц'Ь 
Гнльгенберга посуду, посылалъ, для удовлетворен1я 
сего требоваН1Я, за Юшкевичеромъ^ вскор'6 посл% 
чего сынъ послФдняго и расплатился за означенную 
посуду. 

€) М'Ьщанка Горохова показала, что она сльппала 
отъ жены Юшвевичера, что мальчиковъ обрезали и 
убили, съ разными истязан1ями, въ еврейской молен- 
ной, м что за кровь т^ъ мальчииовъ, которая нужна 
для исполнен1я еврейскихъ религюзныхъ обрядовъ, 
присланы Юшкевичеру изъ Волынской губернш значи- 
тельный деньги. 

7) О вначенш въ перехваченной вапискф Юшке- 
вичера, писанной иа лоскутке бумаги обожженною лу- 
чшшоЮу сжовъ: сув'Ьдоми 1удеевъ, чтобы они молились; 
отойте-же кр^Ьпко; кр4№ись, мои дорогая дочь, въ этоиъ 
я прошу тебя и брага>,-1бп1кевичеръ никакого, за- 
служивающаго в%роят1я, оправдашя не даль. 

8) Противъ Ш0казан1я крестьянина Локоткова о 
подговори его Юшкевичеромъ, во время содержашя 
обоихъ въ тюрьм!^, Припять убхйство иа себя, Юшке* 
вучеръ, ие сознатж^ь въ втомъ, отозвался, что Ло- 
коткова вовсе не знаетъ; но таковой отзывъ опровер- 
гается двумя свид^Ьтелями, вид^Ьвшивш, какъ Юшке- 
вичеръ и Локотновъ тихо между собою разговаривали. 

9) Зять Юпшевичера, еврей Мордухъ Гуглинъ (въ 
св. крещенш названный Николаевгь Петровымъ), объя* 
снилъ, что тесть его иеоднократно сознавался ему въ 
7б1йст14 мальчиновъ, и что во время содержаи1Я Юш- 
Ивмпера въ остроги, овъ шуручмлъ ему, Гуглину, уни^ 
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чтояшть бывшее у дочерж Юшневжчера подозрктель- 
ное шксыЁО, въ которомъ упомнвалоеь о двухъ бу- 
тьикахъ кровж^ запечатанныхъ враенымъ н чернымъ 
«ургучемъ для отсылки дхъ Любовичскому раввжру. 

б) Противъ ШлиФФермана: 

1) По предъявлен1ж ШлиФФермана въ числ'Ь 44 ря- 
довыхъ мальчику Банину, онъ привналъ его за того 
самаго человека, который сманилъ мальчика Маслова. 

2) По собственному со8нан1Ю ПГлиФФермана^ онъ 
одинъ производилъ въ Саратов'^ обр'Ь8ан1б яад% ев- 
реями. 

3) Покаванхе ШлиФФермана о томъ, что онъ вовсе 
яевнакомъ съ креетьянин<шъ Локотковывгь, опроверг- 
нуто свид^^тельетвомъ подъ присягою двухъ лнцъ, вв- 
д'Ьвшихъ, какъ ШлиФФерманъ нав^Ьщалъ Ловотжова 
въ день его 8аарестован1я. 

4) По отзыву м^Ьщанки Гороховой^ она слышала отъ 
2вены Юпшевячера^ что мальчнковъ для уб1Йства до* 
ст^тиъ ШлжФФерманъ^ ж что за кровь сихъ маль- 
чжковъ пржсланы были посл^нему изъ Волынсжой 
губернш значительный деньги. 

в) Противъ Юрлова: 

1) По показашю Гороховой, Юрловъ, узяавъ отъ 
нея о заареетован1Ж Юшневжчера, ваплавалъ ж ска- 
залъ: <нашъ гр^^хъ, вФрно мы вс^^ погжблж»; а на во- 
просъ Гороховой объ участнжкахъ въ уб1Йств^1, отв^1- 
чалъ: €ты сама знаешь, —кого арестовали, т41 и были». 

2) О сознан1и Юрлова въ уб1Йетв'6 малъчжковъ о№ья- 
снжлъ также Мордухъ Гуглинъ (Николай Петровъ). 

3) Пошмюн1е Юрлова о незнакомстве^ его съ Богда- 
ыовымъ до посту плен1я въ военную службу и съ Ложот- 
ковымъ вовсе— оказалось по сл41дств1Ю ложнымъ. 

Совокупность вс^^хъ вышеизложеняыхъ уликъ, от- 
носясь непосредственно въ еамому Факту обрфзаж1я, 
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яо««мшя и у№йо«ва мадыиковЪ) и це дооусмя ни 
мажФйшей возможности сомн^Ьмоъся въ вивк подсуди^ 
ыыжъ: Юашевшрвра, ШлюФврмава и Юрлов»^ соста- 
вжшпъ еовершевное довавафеооство въ нвобогаен!!) 
шжяь пь оввачевонъ вреотуцденхи* 

Обращаясь ва снмъ къ равовютр^биш обвжнешй, па- 
дающихъ ва тФхъ подеудимыхъ, о кояхъ вроивопио 
раанр^ицшв между Правв^едъотвующимъ Оеватонъ и 
раввмвФрввавшммм дйхо миввстрами^вавъто^евреевъ: 
1) Ицвв Шрдивек|н*о, 8) Эвдрц Зайднана к 3) Янввлн 
Бермава, Государствен вый С!ов#гъ нашедъ, что въ от- 
во1В1вн1в въ нвмъ продвтавляются по д&[у улиш, по 
вотврнмъ онж вавдеваютъ ва себя подо8р^1е въ уча- 
став еъ гвавнымв виноввиванн въ убШствй, а вмевво: 
оговоръ всйхъ ихъ Богдановымъ и Крв>геромъ въ мре- 
ступхев1м, жяиввыя вхъ при сд^дствш пова8ав1я и 
сверхъ того, найденный у Бержинсваго доекутовъ сар- 
шишв, сходвой съ рубашвой, въ воторую бы1ъ одФтъ 
мавьчввъ Шерстобвтсшъ иредъ его пропажею. 

Навовед^, Государствевный Сов^вть ве могъ ве обра- 
пггь вввмав1я на то, чта ивъ подсудимыхъ Богдановъ 
и Ловотвовъ, ВАНЪ вивоввне въ уврыватежьвтв41 уб1Й- 
стца, а Брв1Тбръ въ ведонесевш о семь преетупвешя, — 
по завову должны подлежать весьма строгому наваза* 
вЖу а мменве: Богда^овъ и Ловотковъ ~ лишевш вс41хъ 
нрщвъ С0СТ0ЯН1Я м сеылвй въ ваторжныя работы^ а 
Брюгвръ--соылв4|ваяштье въВятсвую губершю Меж- 
ду 'Лшш вти лица, чрезъ сердечное расиаян1е въ пре- 
отуплевЫ, обнарувшли главныхъ виноввивовъ въ на- 
стовв|ежъ важвомъ ц^дЛ. Прививав въ уважев1е ото 
обетоятельотво, Государствевный Сов#гь съ своей ето- 
ровы, согласно еъ мвйн1емъ военнаго мивиетра, при- 
авалоъ вовможнымъ ходатайствовать предъ Государемъ 

Т п. 21 
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Императоромъ о смягчеши сл^уюн^аго означюянымъ 
подсудим&шъ наказан1я. 

ВсжФдетме сего, ж прнннмая на видь, «го осФаме«> 
те бееъ явка8ан1Я тжвмяъаъ виновяжаовъ потому тохь* 
ко, что они оказали явное упорство въ вапиратежьспА, 
быдо-бы совершенво противно требовав1ямъ справед- 
ливости, Государственннй Совйтъ оиред'Ьлцгь: 

1) евреевъ: м^щанива Янив^[я Юшнюичера, рв^^о* 
ваго Оаратожскаго гарниаоннаго бапяшоиа Миxе^ш 
ШлиФФерш^на, и перекреста ивъ евреевъ, рядоваго то- 
го-яе бшгал1она ведора Юрлова, ва убШство ^ь горо- 
д^Ь Оаратов*Ь двухъ христ1анскихъ мальчиковъ чревъ 
иетязанхе я мучешхе, лишивъ всАгь цравъ состоянхя^ 
сослать въ каторжный работы въ рудннкахъ: Юпкке- 
вичера и ШлиФФермана на двадцать, а Юрлова ва 
восемнадцать л4Ьт%, съ освобожденшп огь фЬлеснато 
накаванхв по сжлИ ВсемилостивМшаго манифеста; 

2) рядоваго Саратовскаго гарнивоннаго баталкша 
Антона Богданова, государотвеннаго нрестьииина 
Авксент1я Локотш>ва и отставнаго губер1^ввго се- 
кретаря Ивана Брямгера, виновныгь: первые двое 
въ укрывательств^^ овначеяяаго преетуплвн1Яу а по* 
сл^ЬдвШ въ ведонееенш объ ономъ начальству, поверг- 
нуть Монаршему милосерд!» съ представлев1емъ, не 
благоугодно ли будетъ Бго Императорскому Величе* 
ству, во вниманхе къ чистосердечному оикъ подауди-' 
мыхъ совнан1Ю, чревъ что обнаружены главные пре« 
ступники въ настоящемъ д^исФ, Высочайше пов«я№ъ: 
Богданова отослать для исправдев1я въ поведевш въ 
арестантсшя роты инженернаго в^^домства на два года; 
Локоткова ваключить на тоже время въ рабочемъ дом%> 
а Брюгера, не лишая правъ и преимуществъ, службою 
пр1обрФтенныхЪ) отослать ва жительство въ одну ивъ 
отдаленныхъ губернШ по усмотрйшю министра Вну- 
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треннихъ ДФл'Ь, оодчинивъ его таиъ строгому поди- 
цейскому надзору, и сверхъ того предать его, за лю- 
бовную связь съ губернскою секретаршею Б^дошап- 
ченковою, церковному покаян1Ю по усмотр-Ьнш духов- 
наго начальства; 

3) рядовыхъ: Балашовской инвалидной команды 
11цку Берлинскаго, гардкотнаго экипажа Эздру Зайд- 
мана и Саратовской инвалидной команды Янкеля Бор- 
мана оставить въ подозр'бнхи по участш съ преступ- 
никами въ уб1Йств^& въ горо)^Ф Саратов'^ двухъ хри- 
ст1анскихъ мальчиковъ, и согласно Бысочайшему по- 
велЪшю, объявленному въ приказе по военному вФдом*. 
сюу, отослать для водворешя въм'бста Оибнрм не столь 
отдсиюнныя; относительно прочихъ подсудимыхъ ут- 
вердить единогласное заключеихе Правительствую- 
щаго Сената и разсматривавшихъ настоящее д4Ьло ми- 
нистровъ. 

Оканчивая атимъ подробный отчетъ о Саратов- 
сномъ к^% мы считаемъ не лишнимъ напомнит]^ 
читй.телямъ то, что сказали въ предисловш къ книги: 
мы не вавязываемъ читателямъ своего мя'Ьн1Я по во- 
просу, который разсматривали, ограничивая свою 
скромную задачу лишь группировкой яеторк4/вслш1ъ и 
юридическихъ Фактовъ и документовъ. Путемъ без- 
пристрастнаго обсужден1Я ихъ пусть сами читатели 
выведутъ то или другое заключен1е; мы же, съ своей 
стороны, еочтемъ себя счастливыми, если нашъ трудъ- 
доставитъ имъ возможность, послФ критическаго раз- 
смотрФшя собран ныхъ въ немъ матерхаловъ, вывести 
это 8€№лючен1е. 
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Д'Ьдо Шавдянское объ уиерщЕже* 
нш жидами христханокой д^Ьвочви. 

Вотеявяой губернщ^Шаведьскаго у&ад», «ъ дерев«|1 
Дврванащкахъ^ щзднаддежащцЦ пом^шщку Д1е«10«у, 
пропала 25 января 1861 года четырехлетняя д^швчяа 
крветмвъ Антона и Петронели Гелаяноокь. Пояо9р46- 
ше *ъ цохищевщ н уиерщвдевш цало на евр^евъ 3 ун- 
дмя «Ихпоа я Сроля Блоха, про^акавщихъ »% то вре- 
мя чревъ двровн19. М4Ьстний офаново^ прнставъ Гераль- 
товокШ, дрохввелъ по горвчщ№ слФдвмсъ довнан1в к 
два «1бнсшц«о не удалось 0(гнр№тышса]ю1|[дФж>ч1ж, ня 
ея похятцтолей. 8-со марта, с« на^^туплен^вмъоттецелЯ) 
род^ВФвнин» Гелажясов% ватм% умерщвленную де- 
вочку аарцт(т въ с«фгу, у которой бмда повречгдова 
ОФ^ перер^яойФ голова м шея <и1оло уха, гдА вахо- 
днтоя проверочная ввва. По ааключеш» стаиоэаго ярв- 
согара, смерть дФвочвя била цеестеетвещии^ ^ до аю* 
дицинскому осмотру дожторомъ 0льшешсв1шъ ояава- 
лась смерть д'бвочкн насильственною череаъ ястя- 
8ан1е. 

Главнымъ докаящкоиъ втого вв-брства быль еврей 
Ляпманъ Ццикаонъ, который сталъ открыто показы- 
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ва«А в^ кАМАйСлои^ дворои»»^ управхеи1||, «го д^ 
к09к& 110хМ111(еМв евреями Лшйеой*ь й ВЁ(т(М% %то ши- 
слфдпй, т. 6. Вло1ъ, 0род1игЬ ея вроьь п ШвмМй^окой 
мрчл% йриеЬяд^б'^ела!'^, Дбтйовсном)!' сбсфщш^, еАрею 

Х<1ау;4то М4ютн|1Й равйшт говоржлъйубхйЧИОоб^ЁрК- 
шйшАгь м, его Дом^ трупе ребеавд; 4«о оагь, Ш^йяд- 
804%, Ж1Н&^№Ь случай 11еоДнократио вкд<1№В вФо!^ «груц^ь 
в т. д. Ё&чаАйМГь ВовеЁ<}Кой губервй дМ касл^оМ!- 
аЬ| отого д&ю назначи^№ особую комййсШ, бостойв- 
п^уЛо йдъ меправяяющаго! дола&ость судебная елФдо- 
ватбдя Яю1мо&н««^, 4йвовнййа Кове11с1вёи№ ^убернсяЁиЧ) 
правлен1я Войц&ювскаго и капитана ШАШ^^^^уМй% 
Крайсйаго. 

Еврей пьдалй якажобу главкому вачйльнйну вр^й а» 
йе^правеДЛйвые навадкя на нйхъ съ разными Дойоеё(- 
мй й йлеветами на ьеШ.4, прежнйХ'Ь (^еи^онобжвк. 
Всл'Ьдств{е че^'о на^ши1ьник% края ковмйдйровалъ йа 
м^то йройсше<»в1й адъют&нта йапйтана Тмстйму н 
по жедан]й1 евреевъ въ дейутати ейрея Левйвда (кайъ 
они выражаются очень ученаго), 8а*4м'ь, рА8ум4№^я, 
что когда явйтсй в% члены следователей ученый еврей 
Лев&я;^, д^о скоро Должно будетчь перевернутьен йа 
сторону обиженныхъ и гвадтъ кржчащихъ Ж1^Д(явъ; 
тут^ ЯВИЛИСЬ вс<в Юридическая искусства, <Ьалъ опро- 
вергйутъ й сам1^ медйДййскхй акт% «^ именно по- 
тому, 4Т0 он-ь сд-блан^ чАстйымф вр&чемъ й будто бы 
йейй%вй№м<ь даконнаго права ($оо«<мблям медйЦишиий 
акгь, — а ваковйым! вр<1чеиъ йкагмийроёанхе Шла 
умерп^вленной д^очки было уже йей1одМоя(но, такъ 
как1» нарочное медлей!е, по пройекамъ жидовства, до- 
вело труй^ ДО пблйаго разложешя и т. д. 

Однако докапШй^к еврей И1^8оиъ сильно держался 
В1» своеМ1 докаватедьс^вФ,— йгь ^(ему №к йоДтверждевве 
представилъ много еврейсвихъ квигъ въкомиис1ю для 
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йокаэатедьства о необходимости для евреевъ христ!»^- 
ся^й кро»и ва правдникъ пасхи. Книги и м*ста въ 
рихъ тказанныя были сдйдуюпця: «Исходъ» глрва 17, 
,от. 16. <Исходъ> гх 12, ст. 23— 28. «Исх.> гл. 17 въ ком^ 
мент. Рсшга отъ 13—17, сП^енаурена» (Пятикн. Моисея) 
л«стъ 66 5 <Гагада> равскавъ о выход* евреевъ ивъ 
Ёгицта), первый п^сажъ, сГалаха», «Слиходъ> (молит- 
вы) на. 3. день пасаяЕЪ, <Мелахе-рах)сиша|Ъ>, <Исх.> гл. 
12 — 26, €1исусъ Навинъ» гл. 8, ст 27 — 28, «Исан> 
гл. 13ц ст. 28—25. Хотя эти иниги печатаны и въ Рос- 
,сш, сл^ственцая копиит признала ихъ очень подо- 

вржтельннми. 

Въ сл-Ьдственномь д-Ьл*, по личному отзыву корпуса 
я^ардармовъ напитана Крайскаго значится, что евреи 
м'Ьстечка Шавлянъ, имФютъ книги напечатанныя 
цротивъ христханъ, и сл-Ьдетвенвая коммисш постаг 
нрвила сд-Ьлать обыскъ въ еврейскихъ домахъ, — ш) 
какъ видно еврейски депутатъ, ученый Леванда, самъ 
сш)собстврвад,ъ. къ устраненш непроятностей для 
Шавлянскихъ евреевъ. 

Вотъ показание докащика еврея Ицикзона, изло- 
«ерное имъ на еврейскомъ жаргон* и поданное въ 

кошшсш. 

«Въ среду, стоя на крыльц* съ Файвелемъ Лигун- 
скимъ;, увидФлъ я какъ Сроль Блохъ и Зундель Руби- 
новичъ Липсъ везли какое-то дитя— христханское или 
еврейское— не знаю, но какъ мн4 кажется, оно тоже са- 
мое дитя. Они остановились при нашемъ дом*. Между 
т*мъ какъ Файвель съ ними разговаривалъ, я зам*- 
тилъ, что дитя было докрыто с4номъ, глаза у дитяти 
были открыты,. но кричать— оно не кричало. Ци во- 
про<^ъ мой, куда, ты везешь это дитя? онъ мн* отв*- 
чадъ: къ родн1|1мъ. Поел* того я пойхалъвъмйстечко 
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Шодсшо и цри 1цюн8во]цшшешж еов^твхномъ Герап- 
1чш0внмъ сл11детв1и меня ее было дома 

сИ8|ъ Шидова я воввратцдся во вторникъ, и ноче- 
вадъ дома. На вавтра^ когда я вашедъ къ раввину, по- 
сдйдиШ оказала жеА: «ступай ^ Дринеси дровъ съ чер- 
дава>. Со мною бьыъ Гецедь ТедресошчА Левжнвонъ, 
который цокавалг^ мнФ дитя. Ви»гда я его спросиль: 
откуда 9то ддтя? овъ мн'Ь отвфчадъ: это токе самое 
дит9| которое еврем укради въ Дерванишвах%. Оошед^ 
дш съ чердак», я равскавадъ это раввину, за что посл^* 
Н1Й дер«(адъ^ вюнд подъ ^фестомъ три дня: среду, чет- 
верть и пятницу; яа субботу оиъ отпустилгь меня до^ 
мой. Прщредши въ это7Ъ дерь въ оинак^гу, я внд^ъ 
какъ раввинов не довволяе1;дь выицмс^ть ивъ, кивота 
десяти эаповйдейуКрича: «ро^чего. ээ не убираете двгмн 
ти1, на что евреи отв'Ьчади ему: «нуяцю постараться най- 
ти для него шАе^о. Въ субботу пришелъ Файвель Ли- 
];*увск1Йва мою квартиру и скмалъ мр^^: <равви>ъ тебя 
уже больше не боится, дитяти уяю н'Ьтъ у него. Шлей- 
ме Хохумъ Лигунсшй выбросилъ дитя, подучивъ ва 
то 30 коц^^. На другую субботу отецъ послалъ меня ва 
водкой къ Сролю Блоху, тотъ повелъ меня въамба^, 
въ углу, котораго лежало дитя; я бы его не вам^Ьтилъ^ 
потому ^0 бьио уже темно. Но настущшъ ему на па- 
лецъ, я увид&ЕЪ его лежащимъ на полу и покрытымъ 
солоцою. Когда я его епросилъ: €дитя у тебя лежитъ?» 
онъ отв'Ьчалъ: ссш. сш. вто не твое д&10> Прмшедши 
дрмой я^равекааалъ, вто отцу) ■& что оиъ мнФ отв4|- 
чалъ: /«молчи, пусть говорить друпеэ. 

сВо вторникъ, три нед^^цЕи тому нааадъ, я увид&гь 
какого то дворянина, и равсказалъ ему. Дворянннъ 
совФто^алъ щнФ цойти на мыву и равскавать вто. 
Отецъ, услыхав!^ вто, строго вапретилъ мн^Ь говорить. 
Когда раввинъ отправился въ Шавли, чтобы попро-< 



— 32» — 

скгь у водковппт (кепратпвм) омдауь хт ччп«, чпМ« 
бы небыхо разбсш, я ему ехамык; <у «ев* ■« «* тр- 
дахФ было ДИТЯ) & теперь тн "кдешь в% ШемШ по- 
просить у полюввина оо1дап*ь>. Рапмпъ привмгь ш% 
отцу и сиаиаяъ) «убей «овРо сын», потопу 4М* «№ь 
донопщвъ». Онець яердкадъ ш&ёа зд вояом») а Ормь 
Боокъ билФ меня теотомФ та&ъ, «го я 6111% ивйип 
кшъ ябяожо, — и обФЩАЯИ мввя уби!^. Тот^л й (НМ(* 
спаеешя вебя, поимипьйа иывуя раЛКШйамл^ йоймйса- 
ру, во он% не рвввяушигь, «то я ему гево]^1им (бш№ 
гяухой), такъ что я еще рааФ оошея* о« РЫкгвйемъ й 
равевмаяъ, кшъ его бмжо. Я аабпгъ шиишм^ что «огда 
я вошелъ въ корчну, то наш^лъ тамъ сЩл^а» Мане- 
Банера, Орокя Вяоха и АМтмш. Ороу|Ь БУМкъ Дер* 
«алгь красную бутшку. Когда оп% иМй увИдАдъ, ол% 
сврятаяъ ее по^ь мяувпш. МаА1МИ№ Шжема Айм- 
новичъ Лоясинъ оказадъ 1га41, что Ороаа Вюгь вро- 
даяъ Дмнмсвому <)борп^ву вровв ва 10 р)<., во ве 
8на1») свАяаоя-ли он« йхв н4«ъ; Т(Фда В хотйвъ пой- 
нта на пиву в равсвадать, во АКввкъ Лейбовв^ Лей- 
сивФ стршцаягь мевя, в (Яюаалъ: <а б^чыл июВД е% 
тобою ва ныву И равок^лку т. Ше1й(^у, «ан% (т% тебя 
е1це вамиветф». Ов« даяъ мв4р1М1ку В0!|1^ съвусшоцй 
ровядвны навмуеву; говядйвкн ве вввм, а воДйу ш»- 
ввяъ. Три ьЛса/^ тому яаваАФ я йяд4№» у <1борй(|№11а 
Маво иаэь; его дитя уважо 00 стода в МроШШШОбвк 
ж я ввд4№ь, ялШк онл коваКиМ ев>, в сл4да мв оьм- 
лось, кавь былга бАларо 1(в#га. (Д<мащвмь ообвтвев- 
норучно написалъ »1?о во1ыМ1*в1е в водп«балвя) Дсй- 
мавъ Явкел!ов1ть №ртвов«. 88 марта 1М] Мд», м4Ь- 
ствчйо Шавляви. 

Ициввов^ подъ оретоволойгь еще Д<М1вшими№: <Въ 
завлмчмьк всткйяа^о мое1ю ^ноштецкУк в сь иомви^ 
уб41Мдев1емъ удостов-бряю, что еврев употр1ебМ1МЬ 



1аю9 вгь чешъ шы^шпъ кнкги, какъ о крови, такъ ж о 
прбкж«г{11 хрлс1ААш%1 есть твковыя у Шаишястпт 
евреевъ, я самъ чжтадъ у шкодьника ШыуЙла Лейбо- 
вж1а траншу» мянгу яод% а»г^ыш^еIIЪ «Хумесъ») ка- 
д&1Гйу» пелАр^ь тону 500 <1№1, тоже Могу у«&ва«ь » 
щюшя цротквозавонныя книги в% злобной закосило- 
ети, топ итоюаъ ве уеп^ш! оврыты^ 

ЙобДФ д1*0го 110ка1№нк 1 8 о^й дАтвяго еврея Итщязо- 
шцвврш1 завадим офчаянио— докащикъ быдъ аресто- 
швал. Еврт оеаждали его угроваин к обДщаикмя 
божьшихъ вознагражденШ за отре^енхе его показаяк. 
Оп имтшш тошя^мт во вс1^ кошщ Росеш ддя деяеж- 
>11гь сбором^ А% («ород^ Ковяо, ввФВорждщ »ят, на* 
зваченъ быдъ иоотъ^ сошдись вс^ въ синагоги, ибо 
важдыйоборъио нх% ебькмМбнкв додженъ сеаровож- 
даться ЬосФо]^^. Но вотъ весь етра±'& я итй опзёсимя 
ту1а исшзди и опять коварство евреевъ появи- 
доеь еъ торжеетвовА пЫ^дв! Дсшаицшъ, Ицнизоаъ* 
евреЙ^икг^ быдъ сндоненъ в& р^ёпЫШу об'Ьщаяк *йи 
угрозы, только что Ицикзонъ отказался отъ писанна- 
го собственноручно своего показан1я — именно, что 
онъ ничего не знаетъ и никогда ничего подобнаго не 
вндадъ. ВсФ сл41дователи и депутаты торжественно 
возвратились домой, съ гордостью, что раскрыли все 
д^Ьдо и что ВТО не правда, что это только на б^дныхъ 
«ндовъ напрасно клевещутъ. 

Судьба б'Ьднаго докапцша, какъ и следовало ожи- 
дать, оиЬнчилась печально: спустя немного времени, 
его напиш мертвымъ съ вбитымъ въ голову гвоздемъ % 

') Варшавсп! жн18ь Н. И. Гоицннъ, досюжво выбравъ ■нтереення гла- 
вк т нашей кнпи «Обь уиотре(!1ен1я евреями хрнствской сровв», 
■ерепечатадъ въ журнал! «Граждавннъ» яа 1878 г. №№ 28, 34, 27, 28. 
Виборжа дта, жап вндво, не соеташа жнязю нн нагМшаго надрвжени 
ужа, по всему в1|роят1ю даже иве спнеива^ась жа бумагу, а иряжо по- 
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ведАно бндо перепечатать нзъ книга въ книтх* для удобства коррепурв. 
Между тФмъ, все это вышло довольно наивно. Въ перечн*! фактовъ, изла- 
мшш&ъ но годаиЪэН'1котор11е находились новее, кань то: 1861— 71г. ж 
яр0Ч. Кв11ь» ваш все дто Е|ъ вашей еннги, увааалъ, что иолиовалса буд- 
то 4н Н8ъ занисокь С«рипицнна. Какь ^^Лстео^ Скритицннъ хилъ въ 
80-хъ иди 4(Ьхъ годахъ. Какииъ образомъ онъ иогь'въ своихъ вапаспхъ 
понкстнгь та1Б1е фа1сп1, ноторяе еовершилнсь онуоп МИь лЛлъ яов1* 
своего суи|»ствован1Д, вакъ напрах^ръ Шавлянсвое д!Ь1о, и съ гЬш же 
ошибиами, воторня находились въ нашей книг!. Напр. витого дЪвочки 
жальчикь Е прочее. Фактъ Шавлянскаго дкла, хотя и в^крннВ, занхство- 
ванъ нами нзъ устваго прс|даа1я, и въ ненъ бялн деточшостя. ТЬвв 
неточвост|% буква въ букву, оказались и у князя. Въ нашей книНк, въ 
середине перечня, факты быдн прерваны, всл^^дств1е того, что при пе- 
чатан1И въ' Москве г. Бартеневюсъ соч. Дали, иабе^ш^нвъ евро! уврап 
изъ кияографхн н^Ьеколыво стра11И1гь .(^^цгинала, которяд т^пвр^ при вовоиъ 
иадаши, у насъ пополнены. Должно быть п съ князехъ случилось тоже са- 
мое, такъ какъ и у него этихъ страницъ н^тъ. В'Ьроятно тоже въ завис- 
кахъ Скриницан1в1 внязь внчиталь ш то, что л; Л1)«ос1»иб1и, €шжл жш^^вввшо 
раввинохъ, ■ все это пох1етилъ аъ своихъ глубокоученихъ статьяхъ. Въ 
новой своей книг!, трактуемой объ одноиъ почти Хвольсон!, князь очень 
наивно говоритъ еще, чхо будто-ба онъ, князь Н. Н. Годшщнъ, просилъ 
реяавтор|ь жур. «Гращханвнъ», чяэбк ш печать о ховъ» что Ящ Лмо* 
стшсх1Й| былъ раввиномъ, ред|1кторъ же «Гражданина» своевольно вапе- 
чаталъ объ этомъ своемъ журнад! и потому варшавспЯ князь Годнцинъ 
всю вину сваливаетъ на редактора.- Енязю варшавскому все возйожаа 
Кяявю стоить ташкк чершуть своимъ мсгущсехвоишмъ деромъ, и ^I^щ 
Висла приметь обратное течете, на подоб!е того, какъ брошурвою За- 
рецкаго, князь уничтожилъ ученые доводы профессора Хводьсона. 



хш. 

* 

Р1№ете Кишиневскаго Овружваго 
Судаобъ умерщвлеши двухъ д^ЬтеД. 

Въодновгь Д8ъ отдаленныхъ, пустынныхъибФдвыхъ 
швцкгадоБъ города Вдпшнева, въ небольдшхъ дачуж- 
кахъ двора мещанина Руссу, т^^енктся тридцать се- 
мействъ жжльцовЪ) христааиъ н евроевъ^ равнаго яол» 
1 возраста, раздичныхъ проФессШ^ прецдфцеотвенно 
же иввощивовъ. Дворъ обнесенъ прочною^ довольно 
«высокою оградою, понижающеюся дишь въ гдубин^Ь 
двора; хоздинъ и н']^оторые акидьцы держатъ вдыхъ 
собакъ, нападающихъ на каждаго иезнакомаго, зашед- 
шаго во дворъ. 

Около подовины 1ЮЛЯ 1877 года, одну изъ квартиръ^ 
состояшую изъ светлой новшатки и тевснаго чулан- 
чика^ заняла Брона Бляверъ, еврейка» жена безсрочно- 
отпуекнаго рядоваго, иризваннаго теперь на .службу и 
находящагося въ одной изъ Кипшвевсвихъ казармъ. 
Эта жешцина 32-хъ лФтъ, средияго роста, брюнеткд 
со впалыми щеками, острымъ подбрродкомъ^ съ три- 
кими, сильно сжатыми губами, углы которнхъ опуска- 
ются книзу, и съ черными блестящими, по врем^намъ 
какъ будто сверкающими изъ глубокихъ впадижь гла- 
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зами. Съ нею въ квартирк^^ поседилась восысид^т- 
няя дочь ея, Боба, и грудной ребенокъ, м^^сяцевъ 
семи, о которомъ она говорила жильцамъ, что онъ 
чужой, в&ятый ею для дормленхя грудью; ребенокъ 
былъ еврейсшй и носилъ имя Шлемы. Къ новой жи- 
литрЬ заходилъ иногда мужъ ея, но очень р^^дво; съ 
другими жильцами она не зналась; къ себ^^ не при- 
глашала и нъ нимъ не заходила. Изъ разспросовъ при 
встр^чахъ, жильцы знадИ| что Баронъ Кляверъ тор- 
гуетъ старыми сапогами йЛн башмаками на базар* и 
ходитъ Многда въ городскую управу за полученхемъ 
аоооШ^ ШаышчевпА^ сбме&б^вамъ пряяшйтШЛ ка 
слуибу шлжвтжь «иновъ. ЧрвАЪ иЪоколько даЫ1 мри- 
несеннаго новою жилицею ребенка не стало. У нея по- 
явмлбя дру1*^у поменьше, возрастоиъ отъ ояя(^№ до 
двухъ м11№яце«Ъ) ^удой, болАзяе^ный й йсто1це(г*!Е11, 
иакъ мвврила Вйосл'&дствхи одна из^ вос^^^о^ Бро- 
ны, видФйноая дй«й. О пер^воягь ребея«Ф Б^а говго- 
рша соеФдяан^, что мать его умерла, а оте1(« яе хо- 
т*лъ Платить денегъ за проиорм^кен)е, почему она и 
отдала его отцу, ш на *е*ормл««}в взяла д(>у1*ай№ реОей- 
ка. Этого ребвйка, «омпениБо^у^са^някьЧМла^ (ГЩт- 
ет*^ матери, |1ос1]^иЛ4§пгняя Боба Кукяве^ъ. Одяавкди, 
начая ребенка ночью, д^&вочка утомилась И аИсйуЛА; 
ио1^11в 1Кв проснулась, уже днем^, и увидМШй люльку 
пу^и^дЮ, спросила мать: «гд^1 Боруиъ?! Она не по<у11ила 
отММ^а, а только «ажк^ила, 4Уо 1«ать шзк нее райсердм- 
лабь. Въ '^о же утро, еще до вомсода солмца, когдё ра- 
бмым вавбйМй!» Руебу зашевбМЁМсь, отправлялась на 
р1е1б«1^, Бр«ни Лжйтръ вьй^ла иа дворъ * а^ллЕШНа^ 
«м «я всюрклекймъ уме^гь. Жилвцы-^в^ по ево- 
мт <1С11ш*мъ, вылили ламдхИ П6 ве)(ру воды Ьааемяк) 
м, ог)Шв11«»въ *«м» шм «вЬе учаегхе, оФправйЛись ю> 
сми1№ ДМамЪ; нмг^^ йвъ ийХЧ! ке заимлъ Ь%Хи11Ш^ 
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Кляверъ, 1«нъ какъ она някого не дригдашада, а идти 
«мотрАгь ша мертвеца, бев^ IЕркг^юшвII^я, у евреень 
с«ггавтся ябжржлэтнымъ; Ш]1жьцы**хр]1ет]а«в еще мень- 
ше ннтерееснмишоь спертые ребенна; иа^дЕЛЙ ивъ 
нпп шыЩдъ много и своихъ собсюенньпгв вабетъ. 
По1чюорил1 только вскельеь о томъ, что никто ивъ 
мих» не вик^^игь, кто и когда взяяъ ребенка дли ио^ 
рребея1я; но такъ какъ погре|беи1е у евреевгь соввр- 
шаетея бевъ всякнхъ цереиотй и жеицинц даже не 
смйт>т% идти ва похоронами, то я вто обатоитекьство 
ме остановило на оеСА оеобеннаго вниматя наееяе- 
н1я двора Руесу. 

На другомъ конц'Ь того же квартала, въ которомъ 
§пял дворъ Руссу, жила мещанка Вовловскав; иередъ 
окнами ея квартиры разстилался пустырь, варосшШ 
бурьяиомъ. 7-го августа 1877 года, она ивъ окна ва- 
м^гнла, что свиньи тормошатъ какой-то увелокъ, ш- 
тащенный ими изъ бурьяна; отогнавъ евцяей, о«а 
раввявала увелокъ и нашла въ немъ обглоданяцги чер- 
9ЯШШ КОСТИ ребенка; черви еще копошились ш доА-- 
дали остававш1яея нъ иныхъ м^тахъ мяг|11я ш.оти 
т^иа. Козловская заявила о находке полищи, которая 
яача|1а розыски. 

Не уаЛжъ еще слухъ о находк<Ь Козловской обойти 
кварталъ, какъ на другой дерь^ 8-го августа, въ омо- 
жемъм'Ьст'б двораРуесувавгкчеяъ быль другойребежшъ, 
въ нотера^о упиралась тонкая палочка, назначенная 
потдимому для погружен)я тАла въ нечистоты. Ребе- 
яокъ быль вынутъ и оказался н^Ьсколько раепухшимъ, 
но еще не разложившимся; при медицияскемъ оев1отр41, 
ма груди у него найдена большая ножевая рана, по- 
вредявпюя сущестаеяньк виутреише органы и разре- 
завшая пять ребериыхъ хрящей; въ живогЬ также 
пц^ок^я раяа, а на еиинА еерокъ воверечяыхъ ]раз- 
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|ИЬао9Ъ. Ре»ы въ грудж н жявотФ дризнанм бевуотв^ 
но емертеикыми! а оор'Ьвы на епжнФ хотя и не гро- 
аш1н опаовостью для яишнн, но^ ло вакложенш вра- 
ча^ не дринадлежадя н к'ь тешу роду ранокъ, которня 
въ простояародьи д^аются дЪтянъ съ яранебоою 
ц'бдью ж называются <насФтш^й>; он*!^ бшш бояьше 
и мнагочисдеанФе обыкноэенной нас^^чки^ ж вра1ч% 
пркшодъ къ 8акдючбН1Ю^ что таюе дор^^зы могяя 
быть сд^аны ддя медленнаго жстощенхя ребенка. 

Жижьцы двора Руссу пояазадя, что тоЪ Д'Ьтж^ кашя 
быяж въ втомъ двор^^, находятся на лицо; ннято изъ 
нихъ не пропададъ и не умиралъ, исключая двухъ д^ 
тей, бывпшхъ на всвормлеши у Броны БляверЪ) съ 
яотортыми случилось то, что выше сказано. Кляверъ 
была арестована: она упорно и неизм'Ьнно утвержда* 
ла, что одного ребенка возвратила отцу ето^ а другой 
уиеръ- и она^ отыскавъ въ одномъ изъ шштеШвыхл 
яамдеиШ гробсшопателя, дризвала его къ ееб^ на 
кварпру ж отдала дитя для догребен1я; противъ до- 
казан1Я же дочери своей Бобы о томь, что ребенокъ 
исчезъ изъ люльки и что она сердилась на д^^очку^ 
цогда та сцрб^ш[ивал9 о Борух^Ц Вляверъ объяснила, 
что она, отдавъ ребенка гробокопателю еще во время 
сиа своей дочери, не хотфла огорчать дочери, лю- 
бившей покойдаго, и прекратила ея раасдросы. Обви- 
няемой Д1вьнъ былъ долицейсшй служитель съ тАмъ^ 
чтобы она разсказала и указала какъ отца дерваго 
ребенка^ такъ и гробоноиателя; но она не могла най- 
ти ни того, ни другаго, и такимъ образомъ не до* 
казала куда д^Ьвала дйтей. 

19-го мая^ Кляверъ бьиа на ека|мь^^ додсудимыхъ 
въ Бипшдевсдомъ оиружиомъ судф^ и вее разехаван- 
ное выше выяснилось на оудебномъ сдЬдетвш. 

Клцв^р^ ^ ащища^е^ь яаогойчиво ж говорила д ротжвъ 
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почти каждаго свмд^И^едьскаго покаван1я. Она говорила, 
будто поднце&сшА не захот^ъ ходить еъ нею по веАм& 
тФмъ м^стамъ, гд*! она могла-бы отыскать отца и 
гробокопателя; что та сторона йграды двора Русеу, 
гд^& находится выгребная яма, очень нивка и каАдКЙ 
легко можетъ перешагнуть во дворъ; что когда второй 
ребенокъ забол'&лъ, она носита его къ доктору, ко- 
торый прогналъ ее; что надъ нею тягот^тъ несчас^КОб 
стечен1е обстоятельствъ и проч., но ничего этого Фак- 
твческн не дажавала; наконецъ позвали яова1!0 свнд'Ь- 
1зеля, ноторый вндймъ^ вакф оаа отдавада грободопа- 
телш мертааго ребенка. Хотя новые скнд'Ьтели должны 
быть унавываемы ааблаговремеиио^аде вовремя судеб- 
наго зае^ан1я^ но, въ виду чрезвычайной важности 
гашавашй этого свид'Ьтеля при такоиъ страшномъ 
обвинеши, какое тягот'Ьдо надъ Кляверъ и обвини* 
тельная власть, и судьи согласились удовлетворить 
требовав1б зшцитника подсудимой, присяжнаго пов%- 
реинаго Гольденвейзера, о призыве указаннаго сви- 
д^Ьтеля, и за нимъ посланъ быль екипажъ. Это былъ 
окинъ изъ жильцовъ двора Руссу, еврей, ломовой из- 
вощииъ, судивш1Йся за воровство и содержавпийся въ 
арееф1ште№ихъ ротахъ; по привод']^ къ присяг'Ь, оиъ 
объявилъ, что никогда не вид'Ьлъ ни ребенка, ни гро- 
бокопателя, потому что, услышавъ отъ Кляверъ о 
смерти ребенка, онъ вылилъ на землю обычное ведро 
воды и у1^халъ на свой промыселъ. Посл1^дняя надежда 
для Клюверъ исчезла; но она выслушала показаше 
свид1^теля довольно спокойно, зам'Ьтивъ только, что 
всЬ противъ нея. 

Присяжные вынесли приговоръ, безусловно обвиня- 
ЮЩ1Й Кляверъ въ убхенш двухъ кктеИ и въ истязая 1и 
одного изъ нихъ, и судъ опред&1илъ ей лишен1е всФхъ 
правъ С0СТ0ЯН1Я и ссылке въ каторжный работы на 



-88в — 

аммкм№ ял д»ф«адЦАт» щ^тъ, Ящ одвв» цускю № 
1фогЕу<1> «а 4Рд1Ь фЕдцвер^ при 11раод909в|р;р |?рц70в<ь 
I». Еврея г^цщлщщ осмкдаяц с|дъ, щ ц^хщаоцщщ 
браяь и цояошеще на ^ряютц'^, тго это всэ д$«|ипсря 
ва подкупу И81г венавистф 1^% еяре^ш^. Когда отро- 
9ша К«Я9ера, т^ыъ ^1щъ Т1цп^ э^ЛЯЖ!», ято ротребо- 
вахос» усрлнх^ карау«!>1 ^обц еврец ц^ <пбцщщ Щя- 



Жертва Фанатизма Изъ Любдняа «Голосу>со- 
общаютъ, что тамъ въ ярошхомъ году^ эблню та- 
мошней деревня Лешковицы, въ р4н|| Ввяр^^ май- 
день трупъ утомденнмцы, моаюдой швмщшны, шпш- 
димому еврейки. Руки у ней связаны сзади верев- 
кою, и на ше% обнаружены явные сл^^ы мавшоя. 
Очевидно совершено выло престушемЕе самаго воз* 
мутитедьнаго свойства; при обысн<1 утоилемимцы, 
при ней нашли документы, ивъ ноторыгь видно ясяо 
имя и Фамил1я этой несчастной шертвы. Она замужняя 
женщина, недавно вышедшая за хривТ1анина м пе- 
редъ бракосочетан1емъ перем1^нившая свою прмг- 
нюю, еврейскую, релипю на лютеранскую* Суа|ес«ву- 
етъ предположенхе, что за это-то она и шшлзтлаоь 
акизнью. 



Х1У. 

Д1^о О похищеше и ушерщвлеши 

евреями крестьянской д'ёвочки 

Сарры ХосиФОвой Модебадзе. 

ЗасФдаше началось 5-го марта текущаго года. 

По исаолиеши обычныхъформальностейрпрочитанъ 
обвинительный антъ сл'^^дующаго содержан1я: 

Преданы суду жители Шаропанскаго у^вда местеч- 
ка Сачхеры, евреи: Исхакъ Мордухоцъ, Бич1я Самуе- 
ловъ, Шамуель Ароновъ, Мордахъ Исхаковъ Хунд1ап1- 
вили, Иохакъ Моша и Яковъ Абрамовы Цвен]а[11вили 
Моша Бловъ Цащашвили и Михаилъ Абрамовъ Блик- 
шивили. 

4) апреля 1878 года^ въ послеобеденное время, при- 
бливительно около трехъ часовъ по полудни, исчевла 
малолетняя крестьянская дочь Сарра 1осиФова Моде- 
бадве^ проживавшая въ доме своихъ родителей въ се- 
ленш Перевисахъ, Шаропанскаго уевда^въ 15-ти вер- 
стать отъ м*стечЕа Сачхеры. 

6-го апреля, въ двухъ съ половиною верстахъ отъ 
селен1я Перевисы, въ поле, прилегающемъ къ селение 
Дорбаидве, по укаванш крестьятокихъ мальчиковъ 

т. п. 22 
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Ардсевина Цирдидзе и Сачино Дорбандзе, былъ най- 
денъ трупъ Сарры Модебадзе. 

Произведеннымъ , по поводу втого происшеств1я, 
предваритедьнымъ сл1^дств1емъ обнаружено слс^дув)- 
щее: 4-го апр1^дя^ посд']^ обФда Сарра Модебадзе, со 
старшею сестрою Мшей, ушла изъ дома родителей 
въ доиъ сосуда, крестьянина Павла Пхададзе. Въ 
усадьбе Цхададзе старшая сестра Сарры, Маоя, по* 
могала женщинамъ ТурФ'Ь и Елисавет'Ь Цхададзевывгь 
выжигать б^ила. Выжиган1е б'Ьлилъ производилось 
недалеко отъ дома Павла Цхададзе въ мелкомъ л'бсу, 
въ 66 саж. отъ про^Ё^заей, такъ называемой Садзагли* 
хевоной дороги, ведущей черезъ селенхе Перевиса въ 
местечко Сачхеры. При выжиганш бФлилъ находи- 
лась и Сарра Модебадзе. Въ три часа пополудни, въ 
то время, когда Ма1я Модебадзе и Елисавета Цхадад- 
зе, по просьб'Ь ТурФы, выжигавшей б'^лила, стали со- 
бирать валежникъ для поддержан1я огня, Сарра Моде- 
бадзе удалилась отъ м']&ста выжиган1Я б^лилъ и напра- 
видась по дорог* къ своему дому. По етой-же дорог* 
одновременно съ удаденхемъ Сары Модебадзе, про- 
ехали несколько челов*къ евреевъ, всдЪдъ за про*з« 
домъ которыхъ Сарра Модебадзе исчезла. Два часа 
спустя поел* йсчезноветя Сарры, отецъ ея, Тосифъ 
Модебадзе и его дочь Ма1я искали Сарру какъ по до- 
рог*, такъ и въ сторон* отъ нея, причемъ Два раза 
прошли безъ усп*ха въ поискахъ путь, по которому 
Сарра должна была возвратиться домой. Въ этотъ же 
день, крестьяне Павелъ и Дата Цхададзе и Иванъ Ка- 
панадзе также искали и звали Сарру Модебадзе и про- 
должали свои поиски до наотуплен1Я темнотЕ1. На Дру- 
гой день, поиски продолжались совранными для дтой 
ц*ли многими крестьянами и сос*дями родителей ис- 
чезнувшей Сарры. Въ втотъ же день^ т. е. 5-го апр*ля, 
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ако^ю свхен1Я Дорбаидзе, до тому м^ту, гдф на утро^ 
6-го |^11р^я, (Ыдт^ найдбн':ь трупъ Сарры Модебадае, 
проходидц н^крдько чедовФкъ крестьяцъ невЕдав- 
ншх^ь 9Т0Г о трупа, именно: Теодоръ и Соломонъ Мо- 
дебадзе, ЗахарШ и Теймуразъ Доброндае. Крестьяне 
8ТИ дскали Сарру, но трупа ея не вид'Ьди. Свидетели, 
видФвте, шв, м'Ьст'Ь нахожден1я трупа Сарры Моде- 
бадзе объясняди, что умершая Сарра лежала на спнн'Ь 
со сложенными руками, одною на груди, а другою на 
животе, ногами къ забору, отд1^лявшему л^съ отъ по- 
сфва, въ-той же самой одежде, въ которой была въ 
день нсче8новен1я. Трупъ и платье на немъ были сухи 
и не ИМ&1И сл'Ьдовъ пребыван1Я въ водф. Платье и 
рубаха вдоль передней части всего тФла были разор- 
ваны. На правой рукФ, въ мякоти промежутка боль- 
шаго и указательнаго пальца и на тыльной сторон'Ь 
л&вой руки, на суставе указательнаго пальца, были 
усмотр^Ьны дв'Ь довольно больп11я раны. Изъ акта су- 
дебно-медицннскаго вскрытк трупа Сарры, составлен- 
вагО; 27-го апр&[я, Шаропанскимъ уЬзднымъ врачемъ 
Берне, видно, что наоб'Ьихъ рукахъ, между большими 
и указательными пальцами, заметна значительная по- 
теря мягкнхъ частей) величиною около трехъ дюймовъ. 
На правой рукФ рана доходитъ до обнажен1я сухожи- 
Л1Я большаго пальца. Раны эти им11ютъ видъ рвано- 
укушенньщъ, съ неровными, упшбленными безкров- 
ными краями, какъ будто нанеренныхъ какимъ-нибудь 
рвущимъ орудаемъ. По мнФнио врача> раны зти при- 
чинены посл'6 смерти и произоп1ли отъ нападен1я на 
трупъ мелкихъ зв'Ьрей и хищныхъ птицъ. По изсл'Ь- 
довав1Ю внутренностей, врачъ Берне нашелъ: а) пере- 
полнен1е кровью мозга; б) нахождеше въ гортани из- 
бщтой б'Ьловатой жидкости; в) налит1е слизистой обо- 
Д09ВЯ гартанд; г) вздутость легкихъ, изъ которыхъ 
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при ра8р']&вахъ выступало обильное количество темной 
пФнистой крови; д) переполнен1е правой и пустоту 
л1^вой половины сердца, и е) обильное колгаество иу- 
тноватой воды въ желудк')^. По заключенш врача, смерть 
Оарры Модебадве произошла отъ несчастнаго случая 
утоплешя во время проливнаго дождя« Тав'Ь какъ за- 
ключен1е врача Верно не согласовалось съ данными 
предварительнаго сл'Ъдствхя, именно: съ актомъ' осмо- 
тра м-Ьстностц, гд^Ь быль найденъ трупъ и съ пока- 
зан1ями многихъ свид*6телей, утверждающихъ, что въ 
день исчезновешя Сарры дождя не было и что трупъ 
Сарры и бывшее на немъ платье не носили на себ^^ 
признаковъ утоплен1я и были совершенно сухи, произ- 
ведено 16 мая, переосвид^Ьтельствоваше трупа. Изъ со- 
ставленнб^о по этому поводу губернскимъ врачомъ Го- 
лубйнскимъ свид']&тельства видно, что при наружномъ 
осмотре, на тыльной сторон'Ь Л']&вой руки, на м'&сгЬ 
перваго сустава указательнаго пальца, оказалось 
кругловатое отверстхе, величиною въ 10 к. серебряной 
монеты, причем*^ уничтожены только общге покровы 
кожи и подкоягная клетчатка. Сухожилхя и мышцы 
оказались цФлы. На правой рук'Ь, съ тыльной же сто- 
роны, недостатокъ кожи между большимъ и указатель- 
нымъ пальцами^ безъ поврежден1я мыпщъ, и сухожи* 
Л1Й. По гнилости трупа, врачъ отказался дать заклго- 
чен1е о времени нанесеН1я етихъ ранъ, точно также 
и о причине смерти. При этоз^ъ врачъ, основываясь 
на данныхъ, имеющихся въ первомъ свидетельств'^ 
о вскрытш трупа, нашелъ, что изложенные въ немъ 
признаки утоплензя недостаточны и что, по его мн4к- 
Н1Ю, смерть Сарры Модебадзе произошла отъ заду- 
шен1я. По'мн'Ьшю общаго присутствхя управлен1я ме- 
дицинскою частью гражданскаго ведомства на Кавка- 
зе и Закавказскомъ кра^, смерть Сарры Модебадзе 
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произошла отъ воспрепятствованхя доступа воздуха 
къ хегкимъ, причемъ, по недостаточности данныхъ, 
имеющихся въ актФ вскрыт1я трупа, общее присут- 
ствие не могло опред!&[ить, произошла ли смерть Сар- 
ры отъ 8адушен1я или утопленхя. Хотя выводы судеб- 
но-медицинской экспертизы иадъ трупомъ Сарры Мо- 
дебадве и не даютъ полояительныхъ данныхъ, при 
водяпщхъ къ закдюченш, что смерть Сарры Мо- 
дебадве произошла путемъ насильственнымъ, а ее 
всл^дствге преграждеща доступа воздуха къ легкимъ 
л о какому-нибудь другому, вполн'Ь неопределенному 
случаю, т'Ьмъ не мен^е, является несомн^ннымъ, что 
смерть Сарры именно свдзана съ ея исчез новешем». 
Нахоавден1е труца вблизи селен1я Дорбаидзе, куда ни 
Сарра, ни кто-нибудь изъ ея домашнихъ никогда яе 
заходили; то обстоятельство^ что трупъ, по указашю 
мальчиков^, былъ найденъ на открытомъ м^^с^^ у за- 
бо^, гд'Ь накавун'Ь проходили несколько челов'Ькъ, 
нскаэшихъ Сарру^ но не вид&ш ея трупа^ и, наконец^, 
мсчезноэеше Сарры съ Садзаглихевской доро(ги одно- 
временно съ про^здомъ по этой дороге евреевъ, въ 
числи семи челов^^кЪ) приводить къ уб&кден1Ю) что 
малолетняя Сарра была П01хищена съ дороги цро- 
'З^жавшими евреями и что трупъ ея былъ подброшенъ 
къ свлен1Ж> Дорбаидзе. Дознанхемъ полицш и сл^о- 
вахелемъ обнаружено, что проезжавшими по Садза- 
глихевской дороге въ то время, когда исчезла Сарра, 
были жители Шаропанскаго уезда, местечка Сачхе- 
рЫ) евр!еи: Исхакъ Яновъ и Иовдш Абрамовы Цве- 
шашвили, Шамуель Ароновъ и его сыиъ Бич1Я| Ис- 
хакъ Мордаховъ и его сынъ Мордахъ Хуцдшпвили. 
На допросахъ у следователя овначенныя лица, не от- 
рицая Факта проезда, 4-го апреля, по Садзаглихен- 
ской дороге, виновными себя въ похищенш и умерщ- 
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вленш Сарры Модебадае не 1фк&на1я, причемъ объ- 
яснили, что, про'Ьвжая по Саддаглихевской дорогЬ 
чрезъ селенге Перевисы въ местечко Сачхеры, они 
никакой д'||вочки не встречали; что вевли съ собою въ 
переметныхъ сумкахъ 1^ръ, гусей, лобЬо и козла; 
что прим'Ьтъ лошадей, на которыхъ они %хали, опи- 
сывать не желаютъ, такъ как^ обвиненге ихъ ёъ по- 
хищея1й девочки Модебадве ввведено на нихъ ло1кно, 
что могутъ доказать поименованные ими свидетели 
евреи въ числФ многйхъ лицъ, но что !йп1енно каж- 
дый ивъ зтихъ свидетелей можетъ показать въ и1ъ 
пользу— они не знаютъ; что пргФхавъ нъ мФс^^ечко 
Сачхеры, они проезжали немного по базарной улй&ф 
и свернули въ п^улокъ, потому ч1го имъ со&Ъст&о 
было везти куръ и гусей по людной ухицФ. Ивъ обки- 
ннев1ыхъ, Бич1я Шамуеловъ Хунд1е1п1вили, между 
прочимъ показалъ, что онъ Фхалъ на лошади, отецъ 
его Шамуель шелъ пФпшомъ. Сверхъ того, всФ обви- 
няемые показали, что во вторникъ, 4-го а1цИкля, по 
дороге въ Сачхеры чрезъ селенхе Перевисы прдФзжа- 
ли они въ слйдующемъ порядК4Ь: Ьъ начале Ис^акъ, 
Шамуель и Вич1я Хундхашвили, прмчемъ одмнъ мзъ 
нихъ шелъ п^пгаомъ, и, потовгь, остакьные четверо 
въ дал№омъ отъ нихъ разстоянш. Несмотря на за- 
пирательство обвиняемыхъ въ похищен1я съ Садзагли- 
хевской дороги Сарры Модебадве, къ из<М(личев1Ю мхъ 
предварителья1^1ъ сл'||^ств!емъ откраты весьма важ- 
ный и сильньш'улики. 

1) Довгой^ность у1;:ода, 4-го апрЪля, Оарры съ 
сестрою своею Махей ивъ ддма родителей -въ домъ 
сос41да Павла Цхададве подтверждайся шказанЬши 
отца Сарры, 1осиФа Модебадзе, матери вя ^Векелы, 
сестры Маш, Павла, Дата, ТурФы и Елисаветы Цха- 
дадве, равсыльнаго сельскаго управлешя Иваьа Капа- 
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надзе, ^удебнаго пристава Каджаялъ, радсыльнаго 
Симона Церетели. Свидетели эти единогласно утвер- 
дили, что 4-го апреля, около полудня, Сарра Моде 
бадзе съ сестрою своею Ма1ей ушла изъ дома сво- 
ихъ родителей и направилась къ дому Павла Цха- 
дадзе. 

2) Показан1ями свид'бтелей: Павла, Дата, ТурФЫ и 
Елисаветы Цхададзе и Махи Модебадзе удостов'Ьрено, 
что Сарра Модебадзе присутствовала при выжига- 
ши бФлилъ; спустя-же н1^сколько времени ушла от- 
туда и направилась по тропинк1^, ведуп^ей къ дому ея 
родителей, одновременно съ про^здомъ около этого 
м^^та четырехъ евреевъ. 

8) Изъ показан1я свидетельницы ТурФЫ Цхададзе 
видно, что когда проезжали евреи и на ея спросъ от- 
вФтцли, что имъ н'бтъ времени продать ей что-нибудь, 
она шутя ск1^зала СаррФ: <вотъ, еслибъ ты попала къ 
нимъ въ руш^ они-бы дали тебФ хорошее платье», по- 
слФ чего Сарра тотчасъ же пошла на встречу къ про- 
^жавпшмъ евреямъ. 

4) Сввд'Ьтели: Дмитр1Й Бесоновъ, Церетели, Григо- 
р1Й Датиковъ и Георпй Григоловъ Модебадзе утвердили, 
что они вид&ш, какъ Сарра Модебадзе вышла по тро- 
пинк'6 на дорогу, вслФдъ за проФздомъ по ней четы- 
ре:!^ъ ерреевъ, изъ которыхъ одинъ былъ п^шШ и что 
на этой дороге вскор'Ь показались еп^е трое конныхъ 
евреевъ. ^ 

5) Судебв[ый приставъ Каджаялъ, бывппй въ день 
происшествш по д'Ьламъ службы въ одномъ изъ до- 
мовъ вблизи отъ Садзаглихевской дороги и въ разстоя- 
щи полверсты отъ м^Ьста схода Сарры съ тропинки 
на дорогу^ видФлъ какъ по дорог'Ь проезжали евреи, 
,но Рарры свид'Ьтель уже не видФлъ, изъ чего слФдуетъ, 
что Сарра уже была похищена обвиняемыми. 
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6) На дорог1^у во время проезда евреевъ и в№ далеко 
отъ м']&ста схода Сарры на эту дорогу, были слышны 
стоны и крики ребенка: сай, ай, мама, спаси», исходя- 
пце изъ среды евреевъ. Обстоятельство это подтвер- 
ждаютъ свидетели: Георпй Датиковъ, Модебадзе и 
ДмитрШ Бесоновъ Церетели. 

7) Похищенная евреями Сарра Модебадзе была по- 
ложена однимъ изъ обвиняемыхъ въ переметную сум- 
ку. Обстоятельство это подтверждается показанхемъ 
свидетеля Дмитр1я Церетели, объяснйвпшго^ что, услы- 
хавъ крикъ ребенка сай, ай, мама, спасш, онъ выб'Ь- 
жалъ на дорогу и въ 25 шагахъ отъ нея увидфлъ семь 
челов^къ евреевъ, изъ которыхъ одинъ п^^ппй, при- 
вязывалъ верховому большую переметную сумку, а 
трое стоявшихъ впереди кричали: <скОрМ, скорФй>. 

8) Возможность насильственнаго похищен1я Сарры 
Модебадзе въ переметной сумк'6 доказывается тАшъ^ 
что обвиняемые евреи во время проезда им&га съ со- 
бою сумку такого разм^Ьра, что въ одной изъ нихъ си- 
д'Ьлъ годовалый козелъ значительныхъ размФровъ и 
что ребенокъ такого же роста, какъ Сарра Модебадзе, 
могъ быть легко пом']&щенъ въ переметную сувшу, о 
чемъ въ д'бл'Ь есть особо составленный сл'Ьдователемъ 
актъ. 

9) Похищенная евреями около селенхя Перевисы 
Сарра Модебадзе была ими увезена въ местечко Сач- 
херы, что доказывается показан1ями свид1^телей: Весо 
Гогатишвили, объясняющаго, что на половине доро- 
ги отъ села Перевисы къ м'Ьстечку Сачхеры, въ день 
происшеств1я, онъ вид^лъ проФзжавпшхъ евреевъ и 
слышалъ продолжительные стоны ребенка, причемъ 
свид'Ьтель прибавилъ, что одинъ изъ евреевъ закру- 
тилъ козлу ухо, отчего козелъ закричалъ и заглушнлъ 
д^тсше стоныз Савшсона Гочечиладзе— утверждающа- 
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го, что въ пяти мрстох^ ОФЪ м41с«б1ва Ошперн овъ 
въ девь проиешесгая вотрДтижъ 4Ьдущкхъ еврееаъ и 
аам^тивъ у одного ивъ нихъ переметную сумку, въ ко- 
нторой шевелмхоеь «кнго яшвое, вел1^ною е% ком», 
сталъ спрашивать, «го лежятъ въ юой сумкФ. На 
втотъ вопросъ еврей отвФггилъ, то в*)^ сумкб лемюфъ 
гуси. На 8ам1&чав]е евид^Ьтедя, что такъ гуоей ме во- 
вятъ и что оаи подехнутъ, еврей свааалъ, что не важ- 
но, если и подохнуть. При втомъ свнд^^ежь обсьнс- 
вижъ, что не могъ равсмотр4Ьт&, что шменно шевели- 
лось въ сумк4^, такъ кань она сверху былА ааложена 
вещами. 

10) Привевенная в':^ переметной сушввА въ м<1Стечко 
Оачхеры Оарра Модебадве была еще жнва, что под- 
тверждается понаэанхями свидетелей: Саломы Болмн- 
хелидве, Максима Надирадве, Нателы Дурманидве, Це- 
пы Алашевобу Наталн Тушишвили и Кес1фш Г<^- 
В1ани, удостов^рявшихъ, что когда обвиняемые .про4№- 
жали, 4*го апреля, подъ вечерь, ио Баваркой улицй, 
они слышали крики и стоны ребенка. Иаъ понавашй 
втихъ же свидетелей, между прочимъ видно, что е]^и 
старались заглупшть ети крики, такъ какъ Фхали сь 
больпгимъ шумомь, крича другъ другу: «екорШ, ско- 
рей», причемь одивъ ивъ евреюъ билъ нагайкою коз- 
ла, отчего ковель кричалъ. Обвиняемые, по удостюФ- 
ренЬо втихъ свидетелей, были, вамйтно, ч!Ьмъ-то встре- 
вожены. 

1 1) Пова8ан1ями многихъ свидетелей удостоверено, 
что между ТосиФомъ Модебадве и евреями вражды и 
повода къ ней не существовало, чемь опрсюергается 
объяснен1е евреевъ, что обвииенхе ихъ въ совершеши 
овначеннаго преступленгя взведено на нить ложно, по 
вражде къ нимъ и для ихъ разворешя. 

Въ виду такихъ данныхъ^ является вполне доказан- 



тюПу что ц/къвжвл Оарра Медвбедше, 4-1ч> Апр^ия, аа 
день до евре&снай пасхи, была похжщмаобвицаемшЁИ 
евреявШ; во время нро41вда юсъ до Садваглихавсвоб до- 
рог^ кричемъ обвиняемые, желаи екрнкгь Сарру офъ 
главъ постороннижЪ) ваеидьно поса|^иш ее въ даре- 
метиую сумку, примрывъ вту еумку вещами щ несмот- 
ря на содротмвмше и крнки дйвошш, увевли ее за 1 5 
верстъ впк м^течко Сачкеры, отиуда трупъ этой д^ё* 
вочнИу оъ привнанамм вадушешя, быдъ вывевенъ ж 
подброшенъ къ седенш Дорбандзе въ двухъ съ подо- 
виною веретахъ огь селевая П^)евис1|* Невависвмо 
отъ этого, разсл^ованхемъ по этому д'Ьлу обнарухево, 
НТО &*го апр^^ляу въ нетвергъ около нолудвя, сосЪдъ 
о^иняемнога и ихъ родственвижъ, еврей Мнцкамлъ 
Блнкпткили, прмб^талъ во дворъ дома предвоАктеля 
дворянства Шаропанска1ю у^вда, кннвя Снко Церете- 
ли и сталь требовать отъ домашкнхъ х слугъ княвя 
Церетели, чтобы его допуотили внд'Ьть предводителя 
дворянства, которому овъ хочетъ сообщить серд^шую 
тайну. Требован1е это Бликшивили цовто|млъ нФ- 
еколько равъ. На разспросы бывпшхъ въ это время на 
дйорб княгинь Дарш и Блиэаветы Церетели, управ- 
ляющаго им'Ьн1емъ, Баана Якебидве, и слугъ Датая 
Ом1ад8е и Шашрисахары Георт1ева, Бликшивили, бу- 
дучи въ возбужденномъ с0стоян1И| говорилъ: «наши 
евреи замучили вашего христ1анина>, снаши замучили 
христ1анскаго ребенка>, причемъ ругалъ еврейскую 
релипю, называя ее свинсконх 

По показанш овначенныхъ свидетелей, мкорФ по- 
сл*& этого, во дворъ князя Церетели вбФшала толпа 
евреевъ, нричемъ, мног1е изъ евреевъ бросилхоь на 
Михаяла Бликшивили и съ.больпшмъ^шумомъ вынес- 
ли его со двора 1Ю рукахъ. На рааепроеахъ у сл^ова- 
теля, Михамлъ Бликшивили, находивш1Йся въ отсут- 
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етеш около м^^яца, отрекся от% екоихъ словъ, ^юОьшс- 
ннвъ, что онъ ничего яе номнитъ, такъ ввлъ въ день 
11роке1Пбств1я бшъ сихыю пьянь. Это объяснвн1е 
обвивяеиаго Мя[хаила Елжпгаяили не заолуживаетъ 
ТМйкешя, такъ какъ пркпосяовеяноеть его «% д^у 
яподнФ докавыеается пока8ав1ямж свидетелей: иня- 
лпи» Да|^ и Блиааветн Церетеига, Баана Якобидве и 
друмоъ, угоердившихъ между прочимъ^ что обвпяяе- 
ыаф ЁЬшкшивилИу равскавывая во дворЬ предводителя 
дворянства о томъ, что евреи вамучили хр&ст1анскаго 
ребенпц шянгь не былъ^ а находился лишь въ вовбуж- 
девномъ состоян1и и говорилъ съ нивш, вполн'Ь оовва- 
«ш,'что говоритъ. 

Омоеительно отвова трупа Оаррн Модебадве ивъ 
иФстечка Сачхеры и подброса этого трупа яъ местеч- 
ку Дорбаидве, иромФ покаванИ! свидетелей: Теодеув и 
Соломона Модебадве, Теимурадве и Эахархя Доброяд* 
ве, утверждмввфгаъ, что накануне отиекатя трухж, 
по «ому ^месту , где внро апреля найдено тело Саррн, 
следс«1емъ добита! следуялщя даяния: свидетель 
№анъ Варголадае и Макеимъ Доброидве удосФовери- 
ли, что къ месту нахо«ден1я трупа Сарры и обратно 
къ доро]4Ь въ Сачкеры были вндны, на протйжеши 
Тб^чп пюговъ по направлению отъ места, где былъ 
найденъ трупъ, следы двуиъ лошадей. Следы нти про- 
падали ва 80 пмрюъ отъ дороги^ тшкъ какъ яа вшмъ 
месте поле'Аяло яерепахаио передъ «амымъ оемог- 
рокгь. 9то-4ке са1юе обстоятельство педтверждается и 
11ротоно1<омъ "осмотра местности, проивведеннаго поли- 
цейскямъ лриставомъ. По поиаванш дьячка 1ос(ИФа 
Яис1битвнли видно, чтоу ирохедя въ Сачхеры мнмо 
№ре)йсквй сиям'ори, свидетель слышалъу какъ вирей- 
СиШ мальчияъу бню анреяя^утромъ^ спрашивалъ еврея 
Илью Хуяд1ашвя ли: «скаяш^ трупъ вамученнаго ]юбеика 
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пшшшаш^ В1ЯДЖ н у«е8«1 офъ шцуь а» 1Г]Гг1ве яа«^ мшт 
н ^Ьтъ?> Хунд1а111вкди въ отв!Ьтъ ца ато удар11Фь. ммь- 
чмва тшгъ сждьно, что тотд^ упмъ, орнчемъ удар1Ш1111]1 
иадьчика еврб11 свавадФ; «ахъ ты хсшурр^ (ооед^)« По- 
IIам^н^6 8Т0Г0 овид'Ьтедя Аодтверщдаетъ свидгЬтедь Дищ- 
тро1й Абошндэе^ объяенквщШ^ что въ чеуверп^ б-го 
апр^Ьдя, 1оси«ъ ЯвобшкврД! ваявидъ ему, «фр одваъ 
жвъ евреевъ ударилъ пальчика за о^ращенвцй в^ ве- 
му в<шросъ о ваа&учевномъ ребенке. ИвъдокаэаоШсдац - 
дФт6<6&: Ивана н Григорк Церетели вддво, что вфяофь 
на 6-6 адр^Мик^ передъ разсвФтомФ) на подудороН^ отъ 
еси1вн1а Дорбаидве въ м^течву Сач^^ерн, онх в«тр^ 
тиди двухъ евреевъ, ивъ которыхъ овн уввадж Монгу 
Цащащвиди. У одного швъ втихъ ^вреовъ^ но ^оето- 
вЪревш втжхъ свид^^едей, быда переыетЕан оуша* 
11рввде*юявнй къ одФдетв1Ю евре^ Моша Ед1>въ Ца- 
цкшввди въ отвов'Ь иаъ м^течва Сачхвры ж оодрш- 
аутш к% оешн1Ю Дорбащзе трупа С«рр1 Щдебедяе 
ве оознадев, обънснивъ^ что въ ночь съ 1нго ва 6^ 
адр&ш, онъ быдъ въ Сачхерадъ ж ннкуда ие отлд^чаж- 
ея, что по ихъ закону онъ ве вюгъ въ ту ночь в]Ш|яа 
Лвдитьу такъ какъ въ вто время бцдъ п{#ад]|нкъ пас- 
хи. Объяснен^е вто не засдуживаетъ уваяен1Д,какъ«ь 
виду показашй свид^тедей Ивана и Григорш Цере^пв- 
ди^ утвердившихъ, что они, въ яочь оъ 5^го на 6*е 
а11р!бдя^ видАдн ва дороге ивъ еедешя Дорбаидзе къ 
Сачхерамъ двухъ евреевъ, ивъ «оторькхъ они уга|цжж 
Мовху Л^ащащвидИ) такъ и въ виду удооФОВ'|фен1я 
сщнимъ ивъ овнач^нныхъ свидДтедей того об<^|км^гбдь- 
етва, что Моша Цацшшвидв просвдъ его шшов^ не 
говорить^ что его вид'Ьди въ означенную ноч^ ма до* 
рогй ивъ оеда Дррбаидвекъ м Тетечку Сачхеры» Оверхъ 
того, къ ивобяичешю иодоудкмаго Цащащвиди въ 
укрмввтехьств^ ся^довъ преступдев1я еду жить: пока- 



— 349 — 

8ан1е свид^^Феля Басила Комушидве, утвердившааю, 
ЧФО ъ% четверть на с^той нед'Ьлк къ нему пркхрдждъ 
евреК Монш Цацтшьидя и сжавадъ ему, ^го съ нжнъ 
случилось неечаст1е, иросилъ погадать ему на руки, 
хорошо-ло окончится его д^о; при этомъ свидетель 
объяснилъ, что въ прежнее время онъ ванималоя га- 
дан1емъ; а также и пояаван1в свид*Ьтеля Виктора Юр^ 
кевича, объяснившаго, что онъ слышалъ, какъ однаж^ 
ды Моша Цац1ашвили сиаз&лъ накому-то еврею: «на- 
ша вина будетъ докавана>. 

Такимъ обравомъ, им%ющ1яся въ л/кл1^ улики ваол- 
н'Ь из(^личаютъ: 1) обвиняемыхъ евреевъИсхакаМор* 
духова, Бич1Я Шамуелова, Шамуеда Аронова и Мор«^ 
даха Исхакова Хувдхашнидввыхъ, Исхава, Моша и 
Якова Абрамовыхъ Цвешашвилевыхъ въ захвати на 
дороге около села Перевисы малол'Ьтней д'Ьвочки, Сар- 
ры Модебадзе и увоз^Ь ее въ местечко Сачхери , гд^Ь 
она была задержана одинъ день и двФ »очи, посл% че* 
го Сарра, будучи мертвою, выивзена изъ Сачхеры н 
подброшена къ селу Добраидзе, и 2) въ иртюосновен- 
ности къ настоящему д']&лу обвиняемыхъ Моши Бдова 
Цащашвили и Михаила Абрамова Бликшивили* 

Относительно -жо опред'Ьлетя по закону признаиовъ 
преступнаго д'6ян1Я и степени участхя въ яемъ обви- 
няемыхъ, въ д'бл'Ь им'Ьются слФдующ1я весьма важ* 
ныя данный: 

а) Противозаконное и насильственное задержаше 
обвиняемыми евреями, въ тислгЬ семи чедов'Ькъ, Сарры 
Модебадзе на Садзагляхевской дороге въ то время, 
когда она направлялась къ дому свожхъ родителей. 

б) Об^ее участ1е атихъ обвиняемнхъ въ захват^Ь на 
дорог* Сарры Модебадзе, прцчемъ, однако, щЬль это* 
го захвата предваритедьнымъ сдфдствхемъ кюлаЬ не 
обваружейй. 
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в) Оонорбительное обрацеше обвяваемыжъ евреевъ 
(уь жертвою преступдбН10, выраанвшеесд цъ шасщмь- 
ств^ноиъ задержанш на дороге Сар|ш Мсздебадав ■ 
слособ'Ь пржвова ел въ м^Ьстечво Сачхеры. 

г) 11р1гаивбВ1в Сарр^ Модебадзе тяяешхъ етрада* 
Н1Й^ шш^кценгемъ ея въ переметной с^шЛ^ црячемъ 
сумка эта била еверху заложена вещамм и перевоахою 
ея, Сарры, въ тавомъ крайне неудобномъ оволоженш 
въ м'^^отечко Сачхеры, отстоящее въ 15*тн верс1жхъ 
отъ м'Ьста захвата Сарры. 

' д) Задержанхе лишенной свободы Саррн Модебадзе 
въ м'Ьстечн'Ь Сачхеры впродолженш одного дня хдвухъ 
ночей, иаъ которыхъ одна ночь была еврейской пас- 
хи, крячемъ цФль задержан1я Сарры Модебадзе сл&д- 
ств1еиъ не обнаруяюна. 

е) Невыяснен1е предварительнымъ сл'Ьдств1емъ дйй- 
ствитальяой причины смерти Сарры Модебадзе ^ нро- 
исшедшее главнымъ образомъ всл^^дствхе несвоевре- 
неянаго составлен1я врачемъ, производившимъ пер- 
вое вскрыт1е трупа Сарры, акта медицинскаго освнд!^ 
тельствован1я и заключен1Я о причинахъ смерти съ 
допущея1ев1ъ въ этихъ актахъ неточныхъ, и недоста* 
точныхъ для опред^ешя причины смерти св^д'ЬнШ. 

ж) Несомнительность того обстоятельства^ что смерть 
СаррЫ) въ данномъ случа'Ь, является какъ посл'Ъд- 
ств1е противозаконнаго и насильственнаго захвата ея 
по дороге и задеряюшя въ в1^1стечк*Ь Сачхеры. 

з) Отсутств1е въ д&гЬ полояштельныхъ дааныхъ, 
могущихъ привести къ уб^^жденш въ совершешм 
умышлеянаго к4кмъ-нибудь умерщвлея1я Сарры Моде- 
бадзе, посредствожъ задушенхя или ияымъ кахимъ- 
нибудь способомъ мреграждеяш доступа воздух» къ 

Л€ГКИМЪ,Н 

к) Невозможность, въ виду упорства 9^ ашруяра- 
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тедьствФ обвиняемыгь, опре/^лить съ то^востш 
степень участ1Я каждаго изъ них'Ь въ еовершешш 
пребтупденш. 

По соображенш втихъ обстодтедьетвъ дФла, яе^ыш 
не прйдтк къ полному уб^Ьжденхю, что еовершенаое 
обвиняемыйи преступленхе, по призиакамъ евонмъ, 
В11юлвф подходить подъ случаи, предусмотрйнные нь 
1540, 1541, 1542 и 1543 ст. улож. о наказ. 

На основанга вышеизложеннаго^ приведенныхъ тел* 
тей закона и согласно 200 ст. 2-й кн. XV т. Св. Зав., 
издан. 1876 года, жители Шаропансваго уФвда, м4с* 
течка Сачхеры, евреи: Исхакъ Мордуховъ, Бич1я Ша- 
муеловъ, Шамуелъ Ароновъ и Мордахъ Исхаковъ Хун- 
Д1ашвили, Исхакъ, Моша и Яковъ Абрамовы Цвен1а^ 
швили, Моша Еловъ Цащашвили и Михаилъ Абрановъ 
Еликшивилй предаются суду Вутаисскаго окружнаго 
суда по обвинен1ю: Исхака, Шамуела, Бич1Я, Морда- 
ха Хунд1ап1вили, Исхака, Моша и Якова Цвенхашвн- 
левыхъ въ томъ, что 4-го апр^а 1878 года, они, про* 
Фзжая около села Перевисы, Шаропанскаго у^^а, 
по Садзаглихевской дороге, захватили встр^1тившуюся 
съ ними малол'бтнюю девочку Оарру Модебадзе, поло- 
жили ее въ переметную сумку, причемъ заложили 
сверху отверст1е этой сувти разными вещами и въ 
такомъ вид% увезли Сарру въ местечко Сачхеры, гд4 
она была противозаконно задержана одинъ день й двй 
ночи, и посл']^дств1еиъ такого задержан1я была смерть 
задержанной,— преступлен1е зто предусмотрено 1540, 
1541, 1542 и 1543 ст. улож. о наказ.; Моша Еловъ Ца* 
Ц1ашвили въ томъ, что желая скрыть сл^ды преступ- 
лвн1я, ояъ, съ участ1емъ другаго лица, въ ночь еврей- 
ской пасхи вывезъ изъ местечка Сачхеры трупъ Сар* 
рЫ[ и подбросилъ его къ селенш Дорбаидзе (14 и 124 
ст. улож, о нака1|.); Михаилъ Абрамовъ Влишцивилц 
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въ томЪу что зная о перевоз^Ь въ м^^течво Сатхеры 
захвачевнай его сосЬдямж Сарры и яы^а возможность 
довести объ втомъ до свФд'6н1Я начальства, не исяож- 
нш» 9Т0Й обязанноетя (15 ж 128 стат. ^жоя^ о наказ.). 

Драма^ рмыгравшаяся го^ тому назадъ на Кавка- 
з<1) вЪроя^ио св^1жа еще у вс&^ъ въ памяти: разу- 
м^мъ таинственную смерть д^шочки-грузинки, Сар- 
ры Модебадзе. Судебное по поводу втого д'бдо произ- 
водилось такъ недавно, что читатели не забыли глав- 
ных'Ь его очертанШ, не зб^были и того напряженнаго 
любопытства, съ иаиимъ ожидаевр^ быль исходъ про- 
цеоса^ и того всеобщаго, съ тяжелымъ чувствомъ со- 
единеннаго удивденхя, когда сд'Ьлалось иэв^^стнымъ, 
что въ Вутаисскомъ суд% процессъ кончился оправ- 
дам1емъ. Неудивительно ли въ самрмъ д&[4Ь? Соверши- 
.юсь вошющее преступлеше надъ неповиниымъ ребен- 
комъ м, не смотря на то^ что голосъ этого ребенка 
вошялъ о мщеши за себя, преступленхе это оказалось 
прчему*то«.. не преступлен1емъ, д'Ьяшемъ не нака- 
зуемымъ; всФ подсудимые, обвинявшхеся въ умерщ- 
»|1евш Сарры, оправданы,— оправданы, хотя судебное 
слАдств1б, иавъ могли видеть читавш1е о немъ сте- 
ш>граФическ1Й отчетъ, не дало удовлетворительиыхъ 
объяснен1Й, какимъ бы инымъ образомъ, кром'Ь убгк- 
ства» могла приключиться смерть несчастной Сарры. 

Мы сказали о всеобщемъ удивлеши по поводу 
оправдательиаго приговора. Сп'Ьшимъ оговориться: 
большинство петербургской печати нисколько не было 
ни удивлено, ни огорчено; напротивъ^ лишь толь- 
ко в^Ьсть объ оправданш доходить по телеграфу въ 
Иетербургъ^ какъ одна большая газета впадаетъ въ 
носторгъ и поднимаетъ победный кличь: «прочь, семи- 
вйков^^е суев'Ьрге христханъ, тягот'Ьвшее надъихъ 
сов^тью! Нелепое обвиненде публично опровергнуто, 
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и намъ остается тр^ик<^ пожелать^ чтобы впредь не * 
было уже даваемо хода подобнымъ нел'1»постямъ. Отъ 
души прив'^^тствуемъ мы гласное обсужденхе вел^таг- 
го обвинетя!> Большинство публики вправе было 
удивиться, въ свою очередь, на это ликован1е. Откуда 
этотъ восторженный тонъ, къ чему громъ и молн1я? 
Неужели нельзя было обойтись безъ Фравъ, который, 
обыкновенно, никогда ничего не доказываютъ, и вы- 
сказать свое мн4Ьн1е о кутаисскомъ процессе съ бол^1е 
спокойнымъ чувствомъ? Этотъ восторженный тонъ 
только доказываетъ намъ, чего вероятно не ожидалъ 
авторъ, что онъ, самъ авторъ, къ кутаисскому д^клу 
не безпристрастенъ, въ силу какихъ оенован1Й — не 
станемъ докапываться, но во всякомъ сж^чаА не на 
основанш данныхъ, выясненныхъ отчасти обвинитель- 
нымъ актомЪу отчасти судебнымъ сл'Ьдствхемъ. сНел^Ь^ 
пое обвииен1е публично опровергнуто». Почему-жъ 
именно снел'бпое? Не потому ли, что обвинявппеся въ 
умерщвлен1И Сарры Модебадзе евреи заподозр11ны бы- 
ли чернью въ употреблен1и хриспанской крови? Но 
они обвинялись только въ ординарномъ, обыквовен- 
номъ уб1ЙствФ, а вовсе не въ томъ, что путемъ тай- 
наго убШства воспользовались христ1анскою кровью. 
Сл'1»довательно, съ етой стороны ничего нел^паго 
н4Ьтъ. Или обвинен1е нел'Ьпо потому, что въ соверше- 
нга преступлен1я обвинялись евреи? Въ такомъ слу- 
чай каждое преступлен1е ординарное, совершенное 
евреемъ, будетъ нел&хо: стоить только сказать, или 
приписать черни мните, что въ преступленш вино- 
ватъ релипозный Фанатизмъ, и тогда мы будемъ сл^Ь- 
довательно уполномочены воскликнуть: «это нел'11по!> 
Можно преспокойно обвинять скопцовъ и другихъ^ не- 
евреевъ, въ совершенш преступленШ «по заблуждешю 
Фанатизма>; можемъ ссылать ихъ даже на каторгу. — 

т. п. 28 
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Но все это должно относиться то^№ко къ не евреямъ, 
аевреевъ не см^емъ трогать: у нихъ не можетъ быть 
ре^ш^^овнаго Фанатизма; они, изводите ли видеть, 
должны находиться въ особомъ, поотношенш ковсФмъ 
другимъ смертнымъ, ирпвиллегированномъ 11оложен1и. 
Если же бы нашелся смертный, ноторы& бы решился 
обвинить еврея въ совершенш престуален]я изъ суе- 
в^рныхъ побужден1Й, то сколь бы ни были очевидны 
и сильны улики, оно должно быть обращено въ сйел'Ь- 
пое> СШ10 по себ'б. 

Русскихъ крестьянъ мы можемъ обвинять въ вы- 
рытш покойниковъ изъ могилъ, съ цФлыо аредотвра* 
тить бездожд1е; или въ вырыт]и трупа изъ могилы, съ 
ц^ью добыть изъ него жиръ на свечку, обладающую 
чудодейственною силою д'Ьлать похитителя чужой соб- 
ственности невидимымъ и неосязаемымъ ^). Никто 
намъ не говоритъ въ этихъ случаяхъ, что обвиненхе 
въ такихъ преступлен1яхъ снелФпок Выходитъ, что 
евреи могутъ безнаказанно совершать какхя угодно, 
самый ординарный преступлен1я. Совершитъ еврей, 
положимъ убШство съ Ц'^^лью ограблен1я; стоить толь- 
ко пронести молву, что оно совершено-де въ предо- 
хранен1е единов'1(рцевъ его отъ проказы, и обвинен1е 
окажется €нел'йпымъ>; наймутъ несколько адвокатовъ- 
знаменитостей, изъ которыхъ одному поручать ере- 
лиг1озную сторону д'&[[а>; тотъ станетъ распинаться, 
докалывая, что преступлен1е съ подобною ц']&лью без- 
смыслица, и что потому оно не могло быть совершено 
его клхентовгь. Обвиненге будеть шублично опроверг- 
нуто», и насъ уже стануть обвинять въ какомъ-то 
«суев'Ьрш, тягот^Ьющимь надъ нашею совФстьюэ и т.д. 



^) 11ри]|']^рн подобвыхъ преступюшВ доходили до суда, ■ внновнне ие<н 
11 заслуженную кару закона. 
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сНедФпое обвинеше публично опровергнуто». Но 
д^Шствитедьно ^га оно опровергнуто? Стожтъ только 
внимательно прочесть отчетъ о еудебномъ сл<)&дсташ 
чтобы сильно усомниться. Подсудимые обвинялись не 
въ томъ, что добыли И8ъ т-бла Сарры Модебадве хри- 
ст1анскую кровь, а въ похищенш и убШствФ Сарры. 
Во всемъ уложен1и о нака8ан1яхъ н'бтъ ни одной 
статьи, которая бы предусматривала случай употреб- 
лен1я евреями христ1анской крови; стало быть, съ 
юридической точки дрФн1я о немъ не могло быть и 
рФчи; р'^^чь, повторяемъ, можетъ бьггь только о похи- 
щен1и и уб]йств4Ь Сарры Модебадве; съ какою именно 
ц-йлью— это уже другой вопросъ — вопросъ Факта, а не 
права, который долженъ былъ выясниться на суд4Ь 
путемъ судебнаго сл'бдствхя. Цо втому-то и трудно по- 
ПЯТЬ; чему 8Д'1(сь такъ обрадовалась петербургская га- 
зета: тому-ли, что преступленхе, въ которомъ обвиня- 
лись Сачхерсше м'1»щане, осталось недоказаннымъ, 
или тому , что д'Ьйствительные убхйцы ушли отъ васлу- 
женной кары закона. 

сПриговоръ суда>, говоритъ тотъ же авторъ, былъ 
встрФченъ громкими рукоплескан1ями, и при втомъ 
прибавляетъ: «Слава Богу! въ первый разъ посл'Ь 26- 
хЬтняго промежутка^ общественное (?) правосуд1е вы- 
сказало категорическое порицате обвинешю, основан- 
ному на предразсудкФ и поддерживаевсому нев^^же- 
ствомъ>. Сомн']&ваемся, чтобы общество рукоплескало 
такому приговору, повволящему безнаказанно совер- 
шать злод'Ьянгя. Лицо, присутствовавшее на еудеб- 
номъ сл'1»дствш по этому д'Ьлуу наоборотъ, передавало 
намъ, что общество осталось очень недовольно оправ- 
дательнымъ приговоромъ; если же были рукоплеска- 
Н1Я, то они исходили изъ среды еврейскаго общества, 
которое рукоплескало бол'Ье всего тому вероятно, что 
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десятки тысЕ1ъ рублей, на которые имъ куплена бы- 
ла защита своихъ членовъ % не пропали даромъ. Го- 
воря объ «общественномъ правосуд1И>9 авторъ, очевид- 
но, забываетъ, что это д&ю разбиралось безъ участ1я 
присяжныхъ заседателей) такъ какъ ицститутъ при- 
сяжиыхъ въ Закавказскомъ жра^ еще не введенъ. 
Приговоръ, какъ изв1ютно, опротестованъ проку- 
роромЪ) а теперь даже и отм11неиъ. Особенно во- 
сторгаться, по этому, было даже и преждевре- 
мевиа 

Другая петербургская газета по поводу обвини- 
тельнаго акта выразилась такъ: «Удивительно, какъ 
кавказская прокуратура робко и смиренно попиа по 
сл4Ьдажъ Фантазш и вымысла и поставила обви- 
нен1е въ томъ, что христ1анскую Д'Ьвочку убили 
евреи, и съ прямою ц^лью воспользоваться ея 
кровью для праздника пасхи; въ настоящемъ слу- 
чаА для такого обвиненхя (какого — именно? что они 
убили?) не было ни одного слова, ни одного серьез- 
наго Факта>. Мы нарочно подчеркнули некоторый 
слова^ потому что ни въ одномъ изъ нихъ нФтъ ни 
малейшей доли правды. Въ обвинительиомъ актА, на- 
печатанномъ между прочниъ и въ <Современныхъ 
Изв'Ьст1яхъ>, не было ни едннаго намека на обви- 
неи1е евреевъ въ томъ, чтобы они убили <христ1ан- 
скую> девочку €съ прямою ц'Ьлью воспользоваться ея 
кровью для праздника пасхи>; въ актФ только изложе- 
но было обвинен1е сачхерскихъ м'Ьщанъ въ похище- 
Н1И и умерщвленш Сарры Модебадзе, при чемъ ц&1ь 
этого преступлеи1я была оставлена въ неизв1к^тности. 
Слишкомъсм'ЬлоувФреше почтенной газеты и въ томъ, 



^) Передаюгь за достоверное, что г. Адексавдрову запдачено за за- 
щиту 10,000 р., Куперннжу 6,000 р. 
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б]гдто ддЕ обвнненхя педсудтыхъ въ похищенш и 
у||брщвлен1и Сарры Модебадзе сне было ни одного 
слова, ни одного серьезнаго Фажта>. Посвящаемъ те- 
перь, начиная съ сего, д41лу Сарры Модебадзе н'Ь- 
сиодьво критико-юридичесннхъ статей, нзъ воторыхъ 
будетъ ясно, напротивъ, что данный для обвинешя до- 
вольно в'Ьски и въ обвинительномъ акт%, и не умали- 
лжсь въ своемъ в1с%, напротивъ увеличились, на судеб- 
иомъ слФдствш. 

Не станемъ Факту умерпщленхя Модебадзе посп'Ьпг- 
но придавать какого бы ни было релипознаго значе- 
Н1я; мы не считаемъ его затрогивающимъ и интере- 
сы хриспанъ; на додсудимыхъ мы смотримъ не какъ 
на евреевъ, а какъ на простыхъ смертныхъ. Другими 
словами, на убШство Сарры мы смотримъ съ чисто 
юридической точки 8р^1Я, апотощу и вопроса отомъ: 
съ каюю именно ц^Ьлью оно было совершено, мы не 
будемъ касаться; для насъ важенъ только Фактъ 
уШйства, и мы вполне уб'Ьждены, что оно совершено, 
убеждены на основаши всего того, что выяснено 
было на сущ% путемъ допроса свидетелей. Правда, и 
цфль преступлешя, и побужден1я, вызвавшш его, не 
лишены значен1Я, но вопросъ о нихъ важенъ собствен- 
но для опред^Iлен^я степени наказуемости: такъ на- 
прим'Ьръ предумышленное убхйство, совершенное съ 
ц'Ьдью ограблешя, влечетъ за собою каторжный рабо- 
ты въ рудникахъ на время, отъ 1 5 до 20 л^Ьтъ, и даже 
безсрочвня, тогда какъ предумышленное убхйство, со- 
вернюнное сдо слабоумш, глупости, крайнему неве- 
жеству! (суев&рш), наказывается хотя тою же катор- 
гою, но на срокъ отъ 10 до 15 л'Ьтъ. Во всякомъ слу- 
чае, вопросъ атотъ важенъ только для судей, при из- 
бранш ими степени и м'Ьры наказанЫ; для насъ же, 
для общества, Фактъ убхйства остается въ одинако- 
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вой сил^, съ какою бы ц^Ьжью онъ не совершался. 
Жизнь челов-Ьческая дорога безусловно, и съ какою 
бы ц^ью ни похищали ее преступныиъ обравомъ^ 
она не умаляется отъ того въ ц^н'Ь и не возвращается 
ни для самой жертвы преступлен1я, ни для того- об- 
щества, изъ среды котораго преступнымъ образомъ 
она похищена. 

Прежде, ч^в1ъ перейти къ анализу втого процесса, 
не лишнимъ считаемъ остановиться на н'Ькоторыхъ 
обстоятельствахъ, предшествовавшихъ оправдатель- 
ному приговору. 

Когда в'Ьсть о кутаисской драм'Ь дошла до петер- 
бургскихъ евреевъ, то посл1^дн1е подняли б^Ьготню по 
знаменитымъ адвокатамъ, умоляя ихъ защитить д4Ьй- 
ствительныхъ или мнимыхъ уб1Йцъ; устроили под- 
писку и собрали н'Ьсколько тысячъ для найма защи- 
ты. Обстоятельство это не можетъ не представляться 
страннымъ и подозрительнымъ. Съ какой стати пе- 
тербургскимъ еврейскимъ крезамъ такъ волноваться 
и горячиться изъ за того только, что каше нибудь 
сачхерсте евреи преданы суду по обвинен1Ю въ уб1Й- 
ств'Ь? Зач'бмъ имъ жертвовать тысячами рублей для 
найма защитниковъ такимъ подсудимымъ, которыхъ 
они никогда не знали и не им'Ьли съ ними ничего 
общаго, кром'Ь племенной связи? Или они сд'Ьлалн 
это въ виду того^ чтобы нанятая ими на деньги за- 
щита доказала неосновательность господствующаго 
среди христ1анъ мн']&н1я относительно н4Ькоторыхъ 
евреевъ-сектантовъ? Но. въ такомъ случа'Ь гораздо 
лучше было бы для нихъ же остаться въ стороне и 
терпеливо ждать исхода д'Ьла; а то насъ они обвн- 
няютъ въ какомъ-то семив<Ьковомъ предразсудкА, а 
между тФмъ сами же йоддерживаютъ его такимъ сво- 
рмъ поведеи1емъ. 



Дал4Ьб: съ какой стати кутаисскхе и сачхерсше еврен 
<Угали заявлять жалобы высшей административной 
власти на Д'бятельность судебнаго следователя, еще 
во время производства предварительнаго сл'Ьдств1я по 
д'Ьлу Сарры Модебадзе? Изъ судебнаго сл1Ьдств1я (по- 
казан1е свид'^^теля, суд. пристава Коджая) видно, что 
по ряспоряженш высшей административной власти, 
въ [Сутаисъ прх'^^зжалъ прокуроръ тифлисской судеб- 
ной палаты и передопрашивалъ главныхъ свидете- 
лей, давшихъ уже свои показанхя судебному следова- 
телю. Такое действхе представителя судебной вл€мгги 
на Кавказе нельзя назвать законнымъ, потому^ что 
никто не можетъ вмешиваться въ производство пред- 
варительнаго следств1Я кроме следователя, проивво- 
дяпщго его, и того товарища прокурора окружнаго су- 
да, которому следователь подчиненъ. Нельзя упускать 
изъ вида того, что предварительное следствхе тогда 
еще не было закончено, стало быть, следователь еще 
равъ, два и больше могъ передопросить этихъ сглав- 
ныхъ> свидетелей. Притомъ же, если бы следствхе 
было и закончено и было очевидно не полное, и въ 
такомъ случае прокуроръ палаты неимелъ права вме- 
шиваться въ дело. Судебные уставы предписываютъ 
такой порядокъ движен1я следственнаго производства: 
когда следователь найдетъ, что предварительное след- 
ств1е по данному делу произведено въ достаточной 
полноте, то онъ отсылаетъ все следственное произ- 
водство своему участковому товарищу прокурора; если 
последний заметилъ въ немъ неполноту, то отсылаетъ 
дело обратно следователю къ доследован1Ю, а въ про- 
тивномъ случае составляетъ обвинительный актъ, каг 
новый ^ вместе со всемъ следствен нымъ производ- 
ствомъ, представляетъ прокурору окружнаго суда, а 
тотъ въ судебную палату. Последняя разсматриваетъ 
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Д&10 по существу, и тутъ-то провуроръ ея даетъ аа- 
кдюченхе о томъ: въ достаточной хж поднот'Ь произве- 
дено сд%дств1е и сл'Ьдуетъ жл обвиняемыхъ предать 
суду О* Д^ навонецъ и са^щй порядожъ подачя жалобъ, 
предписываемый 491 —500 ст. Устава угод, судопроиа- 
водства, не быдъ исподненъ. Жалобы на ]шждое сж^Ьд- 
ственное д'Ьйств1е подаются не въ административное 
учрежденхе, не им'Ьющее ничего общаго съ судебными 
установден1ями, а окружному суду и при томъ не ина- 
че, какъ чревъ то должностное лицо, на д%йств1я ко- 
тораго приносится жалоба. Свид'бтель Коджай объяс- 
нидъ на суд%, что всл'Ьдствхе этихъ акалобъ прокуроръ 
передопрашивалъ главныхъ свидетелей. Это м^то, 
должно быть, не в^брно передано стенограФОмъ, пото- 
му 41^0 прокуроръ самъ не ии'&етъ права ни допрапш- 
вать, ни передопрашивать свидетелей по общимъ 
преступлен1ямъ; эта процедура всецело леяштъ на 
обязанности судебнаго следователя. 

Но почему же передопрошены были только сглав- 
ные> свидетели! Не потому ли^ что они говорили въ 
пользу обвинешя? Стало быть и деятельность судеб- 
наго следователя, производившаго предварительное 
следств1е по делу объ умерщвленш Сарры Модебадзе, 
и деятельность товарища прокурора, следившаго 
ва правильностью производства этого следств1я, — бы- 
ли заподозрены, и заподозрены вследствхе какихъ-то 
жалобъ, поданныхъ административной власти. За что 
такое недовер1е къ судебнымъ установлен1ямъ, и на 
чемъ бы могло основываться подозренхе противъ нихъ 
въ настоящемъ случае? 

Отраннъщъ также и подозрительнымъ кажется то 
обстоятельство, что шаропансшй уездный врачъ, г. 



') Ом. от. 478, 512, 618, 529, 584 Уст. угол, судоврошзводства. 
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Ёерво^ прибывш1Й въ селенге Перевисы для судебно- 
медицинсваго освид'Ьтельствованхя трупа Сарры Мо- 
дебадзе, тотчасъ же, посл^б вскрыт1я, уФзжаетъ имен- 
но въ СачхерЫу гд'Ь находились обвиняемые и тц^^ по 
всей в'Ьроятности, имъ и состав ленъ былъ преслову- 
тый актъ, о которомъ мы уже говорили въ >в 78 <Со- 
времен ныхъ Изв'Ьст1Й>. По крайней и^^% свидетель 
Куртанидзе Сисо, перевиссшй старшина, заявилъ на 
суц% что г. Берно, послФ освид'Ьтельствованхя, отпра- 
вился въ сельскую канцелярш, гд'Ь ничего не писалъ, 
и тотчасъ же у^халъ въ м. Сачхеры« 

— А когда онъ осматривалъ трупъ, д'Ьлалъ-ли за- 
писки въ своей книжке или н'Ьтъ? спросилъ проку- 
роръ ВТОГО свидетеля. 

— Не вид^Ъу не знаю, отвйтилъ свид']&тель. 

— Почему вами не было составлено протокола на 
м^Ьст'Ь? спрашиваютъ самаго г. Берно. 

Верно. А потому, что я вей явлен1я, найденныя 
мною на труп^Ь, изложилъ въ краткихъ зам'Ьткахъ, 
на основан1и которыхъ и составилъ потомъ свидетель- 
ство. 

Проку роръ. Но вамъ, должно быть хорошо изв'Ьстно, 
что вей признаки, которые найдены будутъ на трупФ 
и которые окажутся отсутствуюпцши, должны быть 
занесены въпротоколъ. Объясните, пожалуйста, поче- 
му вы составили свид'Ьтельство о вскрыт1и трупа лишь 
13 дней спустя посд'Ь этого, тогда какъ по закону на 
это полагается, и то только въ крайнемъ случа^б, не 
бол*]^ сутокъ? 

Верно* Вскрыт1е произведено было въ великую пят- 
ницу, а въ субботу вернулись въ Сачхеры. Остава- 
лось воскресенье, а съ этого дня, какъ вы знаете, на- 
чалась^ Пасха. Затймъ меня пригласили въ другое 
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м^то, тоже по д'Ьдамъ службы* Времени у меня п^ 
было. 

Прокуроръ. Такое свид'Ьтельство можно было соста- 
вить и на другой день, т^мъ бол^е что этотъ случай 
по вашему мн^н1Ю, представляется крайне простымъ, 
такъ что для составленгя акта достаточно было и двухъ 
часовъ. 

Вм'Ьсто отв^^та молчанхе,— знакъ соглас1я. 

Д'Ьйствительно для того, чтобы сказать, что Сарра 
Модебадзе умерла отъ несчастнаго случая утоплен1я 
во время проливнаго дождя, - нужно употребить очень 
мало времени. 

Ограничиваясь на сей разъ этими предварительными 
зам'Ьчангями, перейдемъ дал'Ье къ подробностямъ су- 
дебнаго слФдствхя. 

Была ли смерть Сарры вполн!Ь естественною, 

не насильственною? 

4 апр'Ьля 1878 года, въ посл'Ьоб'Ьденное время (меж* 
ду 1 2 — 2 часами дня), шестил'Ьтняя дочь Перевисска- 
го крестьянина 1осиФа Модебадзе, Сарра, отправи- 
лась со старшей сестрой своей Ма1ей въ домъ сос1^да 
своего, Павла Цхададзе, чтобы присутствовать при 
выжиган1и б'&1илъ. Самый процессъ выжиган1я б'Ь- 
лилъ происходи лъ въ л'Ьсу, до такой степени мелень- 
комъ и р^денькомъ, что съ м'Ьста выжиган1я можно 
было вид'Ьть не только Садзаглихевскую дорогу, приле- 
гавшую къ 8Т0В1У л']^су, но важдаго челов'Ька, какъ 
проходившаго, такъ и проФзжавшаго по ней. Дорога 
эта ведетъ изъ селенхя Перевиси въ м. Сачхеры, отстоя- 
щее отъ него въ 15 верстахъ; разстоянхе отъ м'Ьста вы- 
жиган1я б'Ьлилъ до этой дороги, по прямому пути, рав- 
нялось 66 саженямъ^ т. е. почти 7^ версты. Когда начал- 
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ся процессъ выжиган1я б&ЁИЛъ, то Турф'б Цхададзе* 
матери понадобились дрова, почему она, оставивъ при 
себФ (^&РРУ Модебадзе, лосыдаетъ сестру ея Махю и 
дочь свою Турфу собирать въ дФсу вадежникъ; это 
было около 3 часовъ по полудни. Несколько времени 
спустя Ма1я и ТурФа возвращаются на м'Ьсто со связ- 
ками сучьевъ, и первая, не видя своей сестры Сарры, 
обращается къТурФ'ЬЦхададзе-матери съ такими слона- 
ми: сГосподи, гд'Ь же она? гд'6 же Сарра? На что та за- 
мФчаетъ, что сСарра упиа по Садзаглихевской дорог'Ь 
по направленш къ дому своему>, что она сама вид']^ла 
ее на дороге въ то время, когда по ней проезжали 
каше то евреи. Всл^дствхе такого заявленхя Ма1я 
уходить домой, надеясь застать уже тамъ Сарру, но, 
къ удивленш своему, узнаетъ отъ родителей своихъ, 
что Сарра еще не возвращалась; тогда Махя начи- 
наетъ плакать. Немедленно, по возвращении Ма1и, 
отецъ ея, 1осифъ Модебадзе, отправляется съ нею 
на Садзаглихевскую дорогу, ищутъ ее вездФ, зовутъ, 
разспрапшваютъ попадающихся имъ на встр'Ьчу 
людей, но Сарры не находятъ; отправляются они за- 
т^мъ съ Иваномъ Капонадзе и Павломъ Цхедадзе, 
ищутъ Сарру до поздней ночи^ но безуспешно. На 
сл!Ьдуюпцй день, 5 апр'Ьля, 1осифъ Модебадзе зая- 
вляетъ объ исчезновенш своей дочери перевисско- 
му старп1ин'^^ Нико Дорбаидзе, и тотъ снаряжаетъ 
для поисковъ Сарры 30 челов^къ крестьянъ, кото- 
рые осматриваютъ каждый кустикъ, каждое ущелье, 
каждую тропинку, ищутъ Сарру везд'Ь до полуночи, 
но нигдф ея не находятъ и не попадаютъ даже на 
слЪдъ ея. На трет1Й день, 6 апреля, поиски так^йе 
продолжаются съ самаго раиняго утра; убитый го- 
ремъ отецъ отправляется въ м. Сачхеры и заявляетъ 
объ исчезновен1И своей дочери становому приставу. 
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при чемъ высказываетъ ему предположенхе, что ц%' 
вочка могла быть только похищена, увезена, такъ 
какъ крестьяне ищутъ ее уже два дни безъ всякаго 
усп']^а; что заблудиться она не могла, такъ какъ ей 
нер^Ьдко приходилось одной ходить изъ дому къ Пав- 
лу Цхададзе и дорога ей была хорошо известна; что 
наконецъ, если ее увезли, то ни кто нибудь другой, 
какъ Сачхерск1е евреи, проЪзжавпие по Садзаглнхев- 
ской дороге мимо того м'Ьста, гд^& Цхададзе выжигали 
б'Ьлила, и при томъ въ тотъ самый моментъ, когда 
на дорогу вышла Сарра. Такое предположен1е онъ осно- 
вываетъ главнымъ образомъ на томъ, что изъ среды 
этихъ евреевъ, какъ ему потомъ передали Павелъ 
и Двштрхй Церетели, сльипанъ былъ д^ЬтскШ кр)в№ь: 
<ай, ай, батюшка, батюшка!» Всл^Ьдствхе такого 
заявленхя, приставъ приступилъ къ производству «не- 
гласнаго» дознан1я, а 1осифъ Модебадзе въ тотъ же 
день, подъ вечеръ, возвратился домой и тутъ узналъ 
уже, что трупъ его дочери найденъ былъ вшльчикавш 
въ селенш Дорбаидзе, отстоящемъ отъ его дома на раз- 
стоянш около 3 верстъ, у забора, принадлежащаго 
Нико Дорбаидзе, на самомъ томъ М'6с1^4&, гд'б накану* 
н'Ь искали ее и не вид^Ьли, такъ какъ на самомъ дЪ- 
лФ, на этомъ м^ст'Ь трупа тогда не было. Заборъ 
втотъ находился въ сторон^Ь отъ Садзаглихевской 
дороги. 

Что касается того вида и лоложен1Я, въ какомъ най- 
денъ былъ трупъ Сарры Модебадзе, то зд'Ьсь необхо- 
димо привести показангя свид'бтелей, дайныя '^ни на 
судебномъ сл!Ьдств1и. Вотъ что они показали по это- 
му поводу. 

1) Отецъ Сарры, 1осифъ Модебадзе. На тру- 
тА никакихъ сл^Ьдовъ влаги не было; задняя сторона 
мч>, на которой лежалъ трупъ^ не была замарана гря- 
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8ью; рукя и ступни ногъ были относительно б'Ьяи и 
не носили никакихъ сл^довъ грязи. По предъявлен ш 
свид4&телю платьица и рубашки, онъ призналъ ихъ 
ва т% самый, въ какихъ была Сарра, отправялясь къ 
Цхададзе, и въ какихъ она была найдена въ Дорбаид- 
ве, но они не были разорваны. 

2) Мать Сарры, Кекела Модебадзе, узнавъ о 
томъ, что найденъ только трупъ Сарры, отправилась 
на мФсто его нахожден1я, но, не доходя н^сколькихъ 
шаговъ, съ ней сделалось дурно отъ волненхя, и она 
вынуждена была возратиться домой, куда скоро при- 
несли и трупъ ея дочери. Осмотр^въ его, она увидала 
на об^ихъ рукахъ значительные пор'Ьзы; трупъ 
былъ какъ будто живой, т&ю мягкое, какъ губка; сви- 
детельница полюбопытствовала поднять ножку ребен- 
ка и увид'Ьла «очень глуботе» порезы подъ кол'Ьнка- 
ми; платье и рубаха па трупФ были совершенно сухи; 
9Т0 свид'Ьтельница очень хорошо помнитъ; он'Ь небы- 
ли забрызганы грязью и вообще на нихъ не было сл'Ь- 
довъ земли или песку. На платье, равно какъ и на 
рубах*)^ раньше не было никакихъ прорФхъ^ все быдо 
зашито на глухо, за исключонхемъ нсбольшаго мФста 
для ворота; вти платьице и рубаха были т% самыя, въ 
которыхъ Сарра, ушла къ Цходадзе и который сви- 
д'^Ьтельниц'Ь предъявлены на суд'Ь; он% на труп'Ь ока- 
зались разорваны пополамъ, тогда какъ раньше были 
совс^мъ ц'Ьлы. Къ втому свид'Ьтельница добавила, что 
покойная дочь ея Сарра на 4-мъ м^сяц'Ь отъ рождешя 
страдала какою то немочью, которая впосл'Ьдствга 
отозвалась на ногахъ; девочка прихрамывала и скоро 
И много ходить не могла: спройдетъ бывало, съ версту 
и отдыхаётъ». 

3) Такъ какъ Модебадзе сама снимала платье и ру- 
баху съ покойницы, то ей сразу бросилось въ глаза, что 
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какъ первое, такъ и вторая были разорваны спереди 
во всю длину, и внизу концы завязаны были узломъ. 
Сама свидетельница не могла разорвать ихъ уже по 
одному тому, что какъ платье, такъ и рубаха снялись 
очень свободно Отчего именно он'Ь были разорваны, 
свид'Ьтельница не знаетъ, но думаетъ, что он'Ь насиль- 
но были сорваны съ т^а. Свидетельница обмывала 
трупъ и приготовляла его къ погребен1Ю, а потому 
могла хорошо видеть раны какъ на рукахъ, такъ и на 
ногахъ подъ коленками; въ последнемъ случае поре* 
вы были не особенно глубок1е; никакихъ другихъ зна- 
ковъ на теле не заметила, хотя и внимательно осма- 
тривала его. Платье было сухое, и никакихъ следовъ 
грязи на немъ не было. 

4) Ма1я Модебадзе, сестра Сарры, подтвердила 
показан1е предъидущихъ свидетелей относительно 
платья и рубахи. 

5) Ма1я Модебадзе, (дальняя родственница Сарры), 
заметила, что мясо на пальцахъ обеихъ рукъ было 
вырезано, подъ коленками обеихъ ногъ были так- 
же порезанныя <порядочныя> раны; ни на платье, 
ни на месте порезовъ следовъ крови не было. По 
предъявлен ш платья и рубахи, свидетельница заме- 
чаетъ, что техъ нитокъ, который въ настоящее время 
висятъ у концовъ прорехи, раньше не было; должно 
быть 9ТИМИ нитками былъ сшитъ шбвъ платья; нит- 
ками этими платье не могло завязываться потому, что 
оно спереди было сшито на глухо, и оставлена была 
только небольшая прореха для ворота. 

6) Турфа Цхададзе-мать показала, что на платьи- 
це и рубахе, кроме маленькихъ дыръ, все остальное 
было зашито на глухо, не имело спереди сквозной про- 
рехи; никакимц нитками платье не завязывалось; 8то 
очень хорошо известно свидетельнице потому, что 
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Сарра часто приходила къ ней въ томъ же самомъ 
11ла,тыщ% въ какомъ была и въ день исчезновензя. По 
предъявлен1и платьица, свид'бтельница зам'бчаетъ: 
€тутъ (спереди) совс*мъ разорвано, и если пригля- 
д'бться, то недостаетъ ц'благо куска противъ того, 
какъ должно быть. Что касается ранъ, зам'бченныхъ 
на труп*, то свид'Ьте львица утверждаетъ, что она са- 
ма вид'бла ихъ € своими глазами >^ и они были до того 
глубощя, что даже жилы были видны снаружи и что 
0ти раны» по ея мн^^нш, произведены ножемъ и непре- 
м'бнно острьшъ концомъ его. 

7)Елисавета Цхададзе. Платье на Сарр'б ни- 
когда не подпоясывалось, а одевалось просто какъ 
обыкновенное д'Ьтское платьице; оно было сд'блано 
безъ всякихъ завязокъ, на глухо; рубаха хотя и была 
въ н'Ьскольвихъ мФстахъ дырявою, но не разорван- 
ною, какъ это оказбьлось на труп* Сарры; никакихъ 
сквозныхъ прор^^хъ ни на платье, ни на рубах** не 
было раньше. 

8)Павелъ Цхададзе. Трупъ былъ мягтй. По 
состоянш трупа, свидетель могъ определить время 
смерти Сарры — вечеръ 5-го апреля; трупъ еще не 
могъ разложиться, — онъ былъ совершенно мягк1&, какъ 
вата; края ранъ на рукахъ были разрезаны совер- 
шенно ровно: на одной даже кожа снята была съ паль- 
цевъ. 

Свидетелю этому присяжный пов'бренный Купер- 
никъ предлагаетъ сл'^^дуюпце три курьезные вопроса: 

— Отчего, по вашему, трупъ такъ долго не окоче- 
н'Ьлъ? 

— Это и удивило васъ. 

— Не думали ли, что тутъ случилось чудо? 

— Никакого тутъ чуда н*тъ. 
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— Не потому ли, что евреи замучили ребенка, трупъ 
его и не кочен'Ьетъ? 

— Объ 8томъ только одному Богу ИВВ'бСТНО. 

Очевидно, свид4Ьтель крестьянинъ давалъ болФе ра- 
зумные ОТВЕТЫ, ч'Ьмъ т% вопросы, как1е предлагалъ 
ему юристъ. 

9) Георг1Й Дадиковъ Модебадзе (одноФамилецъ 
потерп^^вшихъ). Мясо на рукахъ было вырезано и 
снята кожа съ пальце въ; Формою раны были круглый, 
совершенно правильный, трупъ былъ мягшй и ника- 
К01Ч) запаха не издавалъ; трупъ одФтъ былъ въ платье 
и рубаху^ которыя сзади были совершенно ц^Ьлы, а 
спереди разорваны; на спинФ платье было немного 
вл€икное, а въ двухъ м^стахъ совершенно сухо. 

10) Соломонъ Добран дзе работалъ въ л^суднемъ, 
вгоапр&1Я, и услышалъ крикъ мальчиковъ пастуховъ, 
нашедшихъ трупъ Сарры, отправился на атотъ крикъ. 
Пришедъ къ каменной: ограде Нико Дорбаядзу и уви- 
д4Ьвъ лежавппй у его забора трупъ^ что крайне уди- 
вило свид4Ьтеля, такъ какъ наканун'6 онъ, розыски- 
вая Сарру въ числ% друтихъ крестьянъ, проходилъ 
мимо этого м4Ьста и ничего не видалъ; на трупФ, меж- 
ду пальцами на рукахъ, была вырезана мякоть; подъ 
спиною ребенка земля оказалась мокрою, что совер- 
шенно естественно, такъ какъ 5 то апреля вечеромъ 
былъ дождь; рубаха и платье на трупФ оказались 
спереди разорванньши и связанньши внизу узломъ. 

11) Алексей Дорбаидзе. Платье и рубаха на 
труп% спереди были разорваны и завязаны внизу 
узломъ. 

12) Нико, Захар1Й и Теймуразъ Дорбаидзе 
накануне проходили около того мФста, гд% в-го апр^я 
найдеиъ былъ трупъ, но ничего не видали. 

ВсЬ 9ТИ свид'бтели подтвердили на буд-Ь подъ при- 



оягою тотъ Фак1пы^ что 9ъ моцеатъ нахождеахя Сарры 
Модебадве, она была од'Ьта, и никакихъ сд^довъ гра- 
ая, яеску тмж 9выжя на труд'б за11']&'1ено шш не быдо. 
Въ равр^зъ съ поЕавашями атихъ 14 свнд^Ьтелей 
ндесъ пошшан&е учнтеда Фдднмона Мдкадае^ данг 
яое нмъ на судебномъ сл^стши. Овид']&тель этот*]^ по- 
лолштедьно утверждаетъ, что трупъ Сарры, въ мо- 
мента его нахождешЯ) быль обнаженный, а на ру-, 
кахъ л на норахъ ея былн сл'Ьды песку, тогда какъ 
я» предварятельноасъ сл^ств1я свидетель пок^аалъ 
еорершв&яо дротявное, именно, что ни на труц^^ нц 
на ддать^ сл1^довъ цесяу или наносной земля не было. 
На вопросъ прокурора: ч^ы!ъ свидетель можетъ объ- 
протяворФч19 въ своихъ повазанЬ1:^ъ, Микад* 



ае зацвилъ, что на предварительномъ сл^ствш онъ 
доярашивалсн безъ пирсяги, а потому и счелъ воамож- 
нымъ датФ показание зав'бдомо ложное, съ ц&п^ю сот- 
влечь подоз}>&н1е отъ б^ныхъ (?!) евреевъ^, на суд'!^ 
Я1е яоми^ываетъ одну только правду, хакъ какъ прд* 
янмалъ присягу. 

Мц мфочяо такъ долго остановились на локаванвя 
каац(аго ивъ приведен ныхъ свид'Ьтелей, потому ^о 
яанросъ о томъ видЬ, въ какомъ найденъ былъ трупъ 
Сарры Мо^ебадзе, представляется чрезвычайно важ- 
нымъ для раскрыт1я истины, особенно то обстоятель- 
чугвО) что платье и рубаха на труп'Ь оказс^ись разор- 
ваны и завязаны внизу концами въ узелъ. 

ТаАъ какъ мы безпристрастно относимся къ настоя- 
щему процессу, то, сл'Ьдуя методу Декарта, отверг- 
немъ пока тотъ Фактъ, что платье на труп'Ь сааза- 
лось разорваянымъ спереди и внизу завязано уаломъ, 
Я) ш>сл4Ь этого, разрФишмъ вопросъ о томъ: не могла- 
мл Сарра Модебадзе запутаться въ л&^у, тФмъ бод^Ье, 
что въ моментъ ея исчезновен1Я былъ до того густой 

т. п. 24 
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тумана, что на разетоянш 4 еаяеней ялчего неяьвя 
было вщ/ктъ. 

Для разрФшев1Я втого вопроса мы имЪемъ покаэа- 
Н1Я свид^Ётедей: Кекелы, Тинш и Маш Модебадм, 
Павла, ТурФЫ и Елисаветы Цхададзе, которте утвер- 
ждаютъу что Сарра Модебадве не могла запутаться въ 
лФсу или оврагахъ по той простой прйчин'б, что тро- 
пинка, ведущая отъ дома Цхададве къ дому Модебадве, 
идетъ прямо, никуда не сворачивая въ сторону, парал- 
лельно Садваглихевской дороги; хотя некоторое время 
спустя по исчевновен1и Сарры и быль тумаиъ, но 
тЬмъ не мен'Ье Сарра запутаться не могла, такъ какъ 
дорога вта очень хорошо была ивв^^ва ей, и она не 
разъ во время такихъ тумановъ ходила одна къ Цха- 
дадве и всегда благополучно возвращалась домой; сви- 
детели не знаютъ того случая, чтобы когда нибудь 
во время такихъ тумановъ пропадалъ не только ре- 
бенокъ, но и самый мелк1Й домашихй скотъ; вто, по 
ихъ мн']&н1го, неслыханное дФло, потому что вти тума- 
ны составляютъ самое обыкновенное явлевпе въ ихъ 
гористой м']&стности, къ чему привыкаетъ и домашн]й 
скотъ, не говоря уже о людяхъ. 

Мы не приводимъ дословно показан1е каждаго изъ 
упомянутыхъ свид'Ьтелей порознь, потому что всЪ они 
единогласно до мельчайшихъ подробностей показыва- 
ваютъ одно и тоже о томъ, что Сарра заблудиться не 
могла и стало быть^ не могла умереть съ голоду, хотя, 
при освид'Ьтельствован1И ея, въ желудке не оказалось 
никакой пищи. 

Но, сл'Ьдуя предложенному отрицательному методу 
Декарта, предположимъ, что Сарра могла запутаться 
въ л^^у и зат^мъ умереть отъ снесчастнаго случая 
утоплен1Я во время проливнаго дождя>, а въ такомъ 
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еж^чвА тФ посмертше раны % крторш вшНЬчецн бы- 
дЕ на дадьцахъ рукъ ея (а ранахъ подъ колунами мы 
н не говорямъ: мы, такъ ска8атЬ| даринъ ихъ гг« в€^ 
щитннкавгь обвиняемыхъ), не могли дн быть цричи- 
вены хшсюш-нжбудь «медкнии зв'Ьрами н хищными 
птицами?> 

Для того, чтобы разрешить первую подошшу этого 
воироса^ необходимо у б'Ьдиться вътомъ:былъ дидошдь 
съ момента исчезновещя Сарры до момента ея нахоА* 
ден1я, т« е. съ 4-го апр'Ьдя вчера по 6-е число внлю- 
чительно. Объ этомъ намъ говорятъ свидетели тавъ; 
Лйахя Модебадзе (сестра Сарры), что вечеромъ, 4-го 
анр'Ьля, дождя не было, былъ ли дождь ночью не знаетъ, 
но иомнитъ, что на утро земля была сырая; въ ночь 
же на 6-е апреля былъ сильный дождь« Георг1& Да- 
тиковъ Модебадзе и Гол1я Цивидошвиди, что дож;^ 
былъ 5-го числа, а Павелъ Цхададзе, что вечеромъ 
4*го аир-Ьдя» былъ маденьшй дождь. Стадо быть, изъ 
атихъ евидФтедьсвихъ поиазанхй нельзя изв^(ечь ни- 
чего положительнаго относительно того обстоятель- 
ства: д41йотвительно ли, во исчезновенхи Сарры, былъ 
до такай степени большой ливень, что д4Ьвочка могла 
утонуть. Бели пов'Ьрить на слово свид'Ьтельниц^ Маш 
МсАвбадае, что въ ночь на 6 е апр'Ьль былъ силь- 
ный дождь, то въ такомъ случа'1^, пожалуй, можно 
еог давиться съ мн'Ьнхемъ врача г. Берне, что смерть 
Сарры посд11дов€и!а <отъ несчастнаго случая утопле- 
Я1Я во время продивнаго дождя>, бывшаго въ ночь 
на 6-е апр'Ьля; но разъ соглапгавшись съ т'Ьмъ мн'!^- 
шемъ, мы должны нридти къ тому выводу, что платье 
на труц^Ь, въ моментъ его нахожденхя, должно было но- 

^) Говоримъ «посмертнияФ, потому что края ихъ были совершенно без- 
вровные, стаю быть они не ногл быть оричинены врн жизвн Сарры 
ттъ кавъ въ щкдаввохъ случае бым бы сжЪды запекшейся врови. 



МаМг, 1'ак'Ь №1^1^ въ теченхе ' яйейолькйх'ь члсовъ 
IГ^тт1^ ва труй* не 14огло скоро Иысо^йута; но II 
уйоМйуть^хгЬ выше с^виДЪтелей утве^^ждаютъ совер- 
шеъйо проФиёйое^ т. е. что и платье, ж рубаха на 
труп'Ь были совершенно сухи. 

Но быть можеть, Сарра унерл^ просФо отНь го- 
лода; ±ак1ь нанъ, при вскрыт1И желудка, въ нейъ не 
найдейо было никакой шкщи, а т4к ][1аны, который за- 
м'Ьчены быЛи на ея 1!руп'6, п|<ичинены были уже по 
смерти схнщныяш птицами ймелкивгаэв^^рямш. Труд- 
н6 п1№Дйол6жиТь, чФобы д^Ьво'чка 6-ти лФтъ, какъ 
Сарра, могла запутаться у того мЪста, гд^^ ее яашлк, 
такъ кс1къ д^о м^Ьсто, по заявленш свид')Ьтелёй, было 
совершейно открытое, вблиди саклей Нико, Захар1Я и 
Тейвкураза Дорбандзе; при томъ ке, если бы у* Сарры 
д'вйствительно случился голодъ, то она могла бы пи- 
т!аться какими нибудь кореньям)!, листьями^ землею, 
накоЬецъ, кли ч^ъ нибудь другими Ьъ втомъ род^Ь. 
Ее Ьадо забывать, что на Кавказе развит1е человека 
идетъ быстрее чМИъ у нае^: тамъ девочка 13 лАтъ 
уже выходить замужъ, становится хозяйкою доюц 
т. е. 13 л^шй возрасти приравнивается нъ ншпему 
16 летнему, стало быть 6 л-бть К1Ь 8 ЛФтанъ. П]^- 
поло^вимъ дал4Ье, что раны на рукахь бЬлк не 
выр^ёаны, какъ утверждаютъ свид^Ьтелй очевидцы, 
а выгрызены, т. е. причинены жнвотны[Ми. Нойъ втом^ 
отношенш мы им'бемъ довольно подробное. указа№1б 
свидетеля Павла Цхадад&е: раны в1^и, говорть 
свидетель, не могли быть прич1№ени1 ни зверями, ни 
птицами, которые никогда не кАсаюися р|^къ; от 
раньше всего нападаютъ на носъ и глаза; мыши по- 
добнаго сд'Ьлать не могли; пшкаловъ въ ихъ мут- 
ности н^ъ; лисица ташяе не могла обгрызть труп%, 



потопу что он» боится чел^овфу^} 1^ск^ше вс^ ав^ц 
никогда не подойдутъ къ чедов!&ку) еолц онъ эще 
не равдоавидся, они его боатс?^ и тоды|о |согд& уар^е 
отъ него слышенъ вапахъ равдожешя, тогда цоти- 
ховьку подврадывах>тся къ нему; всэ вто оцъ^ свиде- 
тель, говорить до собственному опыту. 

Если же предположить, ^то р/!I^ц^^цк^ ванеслн къ ва- 
бору Дррбандве ваше вибудь )3{\^р}е[, то вр1-хът&|И)и 
платье ед было бы цепрем^^но |с)^^^ра1}о ц ц^^талри оц^- 
рапацо кустарниками и виногрс^{д[1И|Цши,и ^о 2-х^ 'РШ!^'^ 
не могъ бы ле1|(ать такъ 1фдаи^но, цвукъ его н^ли 
свщ'йтелц: онъ лежалъ на Р^^$, с^ вытянутщ|д до- 
гами, а рури были о^о^ВД? ^а щди: оцевидцо, о^^ 
былъ положенъ на зешор, а ^е брошен';]^. На||:ря^^ 
какимъ обравомъ платье ц руб)^^ ^^а трупф о|(^|^|^др|оь 
разорванными спереди |^о вс](9 ./^^"^7? В1\дь вв^ри цр 
могли втрго сд^Ь^ть потр]^, что Щ1^'^ ^Щ'^Щ .7?«'ь щ 
рубаха оказались вни^у гря9|9|9^1ыми р(1^орв^нцы]1№ 
концами узлрмъ? Это обстоятелс^ртво ови;^тол^твуртъ 
только о томъ; что д'бвочку ра^^д^^валл,— р|иад4^цади1 
наси|цьно и для удобства разррвади срэреди ^ищт^;^ щ 
рубаху, а потомъ опят^ обвер^ул^р ^е ^^ми и аар^узади 
внизу увломъ, чтобы они «е распа:|:нулись. 

И такъ, вс!Ь выставленные нами ^ акты говорить 
въ польву того заключенш, что Сарра Модебадзе была 
похищена людьми, умерла ртъ ц^ил1я и зат^ъ 
трупъ ея былъ по^брошенъ у забора Нико Дорбандзе, 
такъ какъ отъ трупа велъ сл'^ъ двухъ лошадей, кото- 
рый ват^^мъ направлялся къСачхерскойдоррг^Ь. Отно- 
сительно ВТОГО поол41дняго обстоятельства мы имАемъ 
покаван1я сви/^%теле^: Двана Бороладвр) Максима Ни- 
колова Дорбандв^) Нико Церетели, Алекс^ Соломона, 
Нико и Теймураза Дорб|В1ндве и^ наконецъ, становаго 
пристава, производившаго дознан1еиличновид4Ьвшаго 
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9тотъ сд'бдъ. Вотъ сущность показанШ всЬхъ дтихъ 
свид^едей: около трупа зам'бтны бьцш св'бжхе сл'бды 
двухъ лошадей, идупце съ востока (отъ м, Сачхеры), 
которые ват^мъ повернули навадъ по направленхю къ 
Сачхерской дороге; 4 апр'Кигя лошади еще не выпуска- 
лись на подножный кормъ; не могли ихъ также во- 
дить мимо этого м^ста и на водопой, такъ какъ тутъ 
никакого источника не бкло. Если при втомъ припом- 
нить показаше Грнгор1Я и Ивана Церетели, встретив- 
шись на зарФ 6 апр'Ьля двухъ верховыхъ евреевъ, въ 
в версгахъ отъ м. Сачхеры^ 'бхавшихъ изъ селен1я 
Дорбаидзе, при чемъ у этихъ евреевъ свидетели ви- 
Д&1И больпшхъ равм'Ьровъ пустую переметную сумку 
(мФшокъ)^ то по совести можно положительно сказать, 
что трупъ Сарры былъ подброшенъ 6 апр'бля утромъ, 
такъ какъ наканун<Ь втого дня, розыскивавшхе Сарру 
крестьяне, въ числ^ 30 челов4Ькъ, проходили мимо упо- 
мянутаго забора и ничего не вид&ш. 

Такимъ образомъ вс4Ьхъ этихъ Фактовъ, въ совоку- 
пиости взятыхъ, совершенно достаточно, по вашему 
мнФнш, для того, чтобы на поставленной въ нЯчал^ 
настоящей главы вопросъ отв'Ьтить отрицательно. 
Смерть Сарры могла последовать только путемъ на- 
СИЛ1Я, совершеннаго надъ нею. Это, намъ кажется, 
такъ просто и такъ удобопонятно для каждаго, им^ю- 
щаго здравый ра&судокъ. Что же касается до тФхъ 
посмертныхъ ранъ, кашя оказались на рукахъ Сарры, 
то мы думаемъ, что онФ произведены людьми же, съ 
целью отвести глаза. 

Между темъ, при разборе этого процесса въ Кутаис* 
скомъ окружномъ суде, председатель напиралъ глав- 
ньшъ образомъ на то, не могла ли Сарра сама запу- 
таться въ лесу и погибнуть, для чего онъ даже хотелъ 
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ешмаорь, такъ тмв^Щ Фактъ ис4ббйовбН1я ея съ ий- 
вватемъ дороги «Садвагдихевскою». 

— Не внаете ое, пожеиу та дорога^ на которой ис- 
чезла Сарра, наавааа именно Оадзагдихев.скоэ? 
спрашиваетъ онъ свид'Ьтедьницу Тинш Модебадзе. — 

~ Ие вваю^ отв'Ьиаетъ та. 

ОчевидвО) предс^дате^и суда знаковп еъ мкстнымъ 
грузинскимъ наркшемъ, и ему хорошо было изв'ЗЬстнО; 
что терминъ €сад8аглихевсж1й> происходить изъ соч9- 
тан1я трехъ сжовъ: сад— сзади, заг ди — собака и хе- 
в и— ущедье; а ееди такъ, то вопросъ г. предс^Ьдатедя 
предся'авляется совершенно издишнимъ и даже неу- 
м'Ьстнымъ, такъ какъ есди остадьные двое судей не 
знади смысла зтото сдова, то г. предсФдатедь могъ 
познакомить ихъ въ зад'Ь сов^^щанШ* Въ другой разъ 
предс!Ьдатедь преддагаетъ многимъ свид^ктедямъ таяой 
вопросъ: не могда ди Сарра сама зац!Ьпиться за что- 
нибудь въ дФсу и тФмъ разорвать себ% платье? Вообще 
первая половина судебнаго сдФдств1Я представляется 
крайне сложною и запутанною разъясненхемъ обсто- 
ятедьствъ, вовсе не идупцсхъ къ дФлу. Такъ напрн- 
мФръ, тотъ же предс4Ьдатедь суда преддагаетъ свид^Ь- 
телю Тосифу Модебадзе вопросъ о томъ: какой именно 
свинецъ употребляютъ м^^стные яштели для обжига- 
Н1Я б41дилъ — самородокъ иди очищенный. Вопросъ 
зтотъ, очевидно, предложенъ быль въ виду того, что- 
бы разъяснить, не могда ди Сарра отравиться зтимъ 
свинцомъ. 

Но гг. защитники просто дошли до геркулесовыхъ 
столбовъ въ своихъ раскрыт1яхъ истины. Они даже 
заподозрили въ смерти Сарры ея старшую сестру Маш). 
Такъ, присяжный пов4ренный Кикодзе интересуется 
узнать: въ какихъ отЁ0шен1яхъ Ма1Я была къ СаррЬ, 
отчего она заплакала, когда возвратилась домой и 
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увнала, что ОАрраеще не приходма; првкшгавт кмве 
свидетельнице Туф»* Цхададм (матер») таюАтп- 
росъ: сяо'кму Ма4Я)«оэвра|явптсьео свяшюю сучьевъ 
не н€Ш1едшн Сарри, могла сжлааФа^* сГффподм, 1^ 
жеойа^гд41 жеОарра?!' ПослФ тавого вопрою овкд^Мь- 
ница довольно разумно звм^чаетш^ что ооа «больше не 
вф бйлаиъ говорить: если: всшо!^ пряоутетаующШ на 
^д']^) 'будете допрашиваггь меоя офэдго, да яажь, да 
ночсему) то я могу совершенно обевсилФтьЬ И дФй- 
етвительно «можяо обеаскл<Ьть>^ еош ваставвтъ офв^ 
«ать на таК1е бол^ке чймъ ссуанвые вопрмы* 

И такъ^ еохш Оарра была похищена и у1берла отъ 
насил1й, тоито совершилъ такое преетуплеик? 



Кто иоии'билъ и умертвилъ Сарру 11оде1|адае? 

Процеооъ выКвган^я ({фднхъ, нри воуоромъ, какъ 
уже -инвеоФво читаФвляиъ, присутствовя^ Сарра Моде- 
бад8е,совершадсавъ л*су, вбдкзи отъ Оа№>а гди хевс1юй 
доропи. Во время этого цроцесса по садаагдихеаской 
до|юг'& проФхадж дв* партии какихъ-тр е;^реевъ, ова- 
вавшихся вЕюеледетвш Сачхерскими мехцанаих, до 
направденш отъ свяев1Я Перевиси въ и. Са;чхеры. 
Первая партЫ оостоя4а нвъ трехъ верховыхъ и одно- 
го п^пшто, а вторая, промчавшаяся въ сдфдъ за пер- 
вою чрев* 7а '^^^ спустя, состояла жвъ трехъ всад- 
никовъ. По заявленш свидетелей, Сарра ушла на до- 
р(Я7 съ места выщиган1я белилъ тотч^съ яе, вакъ 
Фодьжо проехала первая царт1я. Тавимъ образомъ, въ 
яаетоящемъ случае представляется чрезвичайно ва«- 
ныиъ раврешеше вопроса о томъ: могла ли Сарра 
быть на Садваглвхевской дороге уже тогда, когда по 
ней ороеваала вторая парт1я, а именно: Моша Исхавъ 
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щ/е^ отФ к^Ьсга выжиган1я б<1ириъ до Оад9»г«ихерф№рй 
дррогн по пряяоА дннцц ч^'^ ж^Ьсъ^ равв««)сь бб оа- 
меяяжьу т. Эг 7в версфц. ркодько «е ОаррФ панмобщ- 
«ось эрв^'ври ДД8 Т01го,.7тобы цройти 9Т0 равстоя- 
м\е? Еслн варосдый чехов ^Енсъ проходхггь версх! са^щрь 
оОыцноэенцымъ щагомъ въ 10 икнуть, то шесткд^Ьт- 
нШ (иди нр вдшхему) восы1Ш[1ктн1й) ребевокъ ж при- 
токъ больной норами, какъ Сарра, можете цройти 
ВТО раэстоян1е въ 30 минуть, стало быть % версты она 
могла дфэйтЕ въ 3 м« м 45 сокундъ. Стало бнть Сарра 
Модебвдае д4^йетвнтельно была уже на Садва^^р[xевской 
да^рогА вь тоть самый моиенть, когда тамь мро&к- 
яцдт вторая дартая евреевь, тавъ кагь нв!^ покаэанШ 
овнд'Ьтвлей Тур»]р Цхададзе н Георгоя Датмкова Но- 
дебадве вмдво, что ата вторая царт1я дро'Ьвжала до до- 
рог&мнмо м^тавыд1нган1я б&щл^, 15 минуть сяустя 
цосл^Ь того, вадъ про'Ьхала первая дергая. Мало того, 
мы им^мь покаваше свид'бтеля Павла Цхададве, удо- 
етов^ряндцаго ,р>7Ъ Фактъ^ что, въ моменть про^вда 
второй пефтш, Сарра была уже на дорогЬ. Вотъ въ 
короткихь словахь существенное покаваше атого сви- 
детеля: «я вид^ъ, кавъ Сарра шла по тропинв'Ь нъ мо- 
стику, и когда дод1ла до втого моста, то до дороге 
дро&сада вторая дарт1я евреевь». А вотъ еще докава- 
в1е одного свидетеля, Георгхя Григолова Модебадве о 
1^омь же: «я вид'^ъ провжающихъ по дорог4Ь трехъ 
ецреев!^ сь которыми быль еще одинь п'бшхй; потомь 
до тропинк4Ь на дорогу вышла д'Ьвочва (СарраХ а ва 
нею проехали еще трое евреевъ». Всл'бдъ ва появ- 
ленхемъ втихъ евреевъ у мостика, Сарра мгновенно 
исчеваетъ, какъ будто проваливается сквозь землю, и 
исчезаеть именно у мостика, перекинутаго чрезь Сад- 



М1'М1евсную До^1^; т. ё. у ^1Ч]|*д бЫкИ!^ моста, гд% 
евреи останавливались я иривявываяи м^ верховой 
лошади переметную сумну. Коджой, стоявшШ въ рав^ 
СТ0ЯН1Й полверсты отъ м4ста схода Сарры съ тро- 
пинки Ьа дорогу, видФлъ только про&зАавхшйсъ ев- 
реевъ, Са{)ры же не было. Но, иожетъ быть, Д'Ъ- 
вочка просто своротила въ сторону отъ доро!^ и углу- 
билась въ л4съ? — сНЬтъ, она своротить въ сторону не 
могла>, говорить свид^ктельница Турфа Дхададве,— 
<иначе мы ее вид^Ьли бы въ 4^су>. ЗатФмъ евреи сое- 
диняются — гдф именно — сл%дств1емъ не выяснено и 
даже не возбуждено было по втому поводу вопроса на 
суд%, ноу влополучнаго мостика свидетель Церетели 
виднтъ уже семь челон^къ евреевъ, с!л'Йдовательно, обФ 
парт1и уже соединились; ватФмъ ояЬ снова отстаютъ 
одна отъ другой и опять соединяются, — такъ они 
Фдутъ до самаго м. Сачхеры, и на всемъ втовгь протя- 
женш отъ селен1я Перевиси, или в'Ьроятно отъ мости- 
ка до СачхерЫ; въ разныхъ м'бстахъ, свид'бтели слы- 
шать д'&тск1Й врикъ, раздаюпцйся изъ среды втихъ 
всадниковъ. Такъ, прежде всего его слышитъ свид'б- 
тель ДмитрШ Церетели, работавшШ въ своемъ имФнш, 
расположен номъ противъ того м^ста^ гд% совершаются 
процессъ выжиган1я б'блилъ. Онъ вид']&лъ, какъ Оар- 
} а ушла съ м^^ста выжиган1я б^лилъ и направилась 
на большую (Садзаглихевскую) доро^*у; скоро послЪ ея 
ухода, по дорог* про'З^хали евреи, которые затФмъ 
остановились у мостика. Такъ какъ въ то время на 
землю опустился густой туманъ, то свидетель отпра- 
вился въ лФсъ собирать свой скотъ, и лишь только 
вошелъ въ л'бсъ, какъ тотчасъ же услышалъ голосъ 
ребенка; всл'^&дствхе чего, онъ изъ любопытства вы- 
ше лъ на дорогу и тутъ зам'Ьтилъ трехъ евреевъ, въ 
равстоянш 25 шаговъ отъ себя^ которые подвязывали 



-379 — 

къ Аотадй мрекетную сумку; Гояосъ дтотъ проив- 
11есен<ь быдъ пдачевяъагь тоновгь, но такъ явственш), 
что свидетель могъ разобрать слова: сой, маиа, спаси!> 

— Но быть можетъ, вы ошибупсь, прняявъ крикъ 
козла ва тюлосъ ребенка? сира&гаваетъ свид^еля про- 
курора. 

— Положительно утверждаю, что вто быль д4тск1& 
голосъ; я 1тринялъ присягу и говорю правду. Равв'Ь я 
не могу отличить голосъ ребенка отъ крика козла?! 
Возелъ кричалъ, но это уже было посл%. Когда евреи 
подвязывали переметную сумку, впереди ихъ быль 
верховой^ который торопилъ своихъ товарищей поско*- 
рЬе Фхать. Сумка вта была больше той, какая им'Ъет- 
ся на судф въ числ^Ь вещественвыхъ доказательствъ % 
въ ней было что-то такое, но что именно— свидетель 
не могъ разсмотр^^ь, такъ какъ она находилась между 
дв^я лошадьми. Какъ долго простояли эти всадники у 
моютмка — свидетель не знаетъ, потому что онъ снова 
ушелъ въ л-Ёсъ. При этомъ Дмитр1Й Церетели добавилъ, 
что крикъ 11сходилъ отъ дороги и изъ среды евреевъ; 
если онъ не обратилъ на втотъ крикъ вниман1Я| то 
только потому; что лредполагалъ, что на дорогф игра- 
ютъ Д'Ёти, такъ какъ крикъ этотъ былъ такого рода, 
какой обыкновенно нвдаютъ д'Ьти, когДа одинъ ребе- 
нокъ бьетъ другаго; крикъ такой онъ слышалъ топко 
одинъ разъ, послФ чего закричалъ козелъ, и онъ, сви- 
детель, не видя никого ивъ д'бтей на дорогФ, ушелъ 
снова въ лФсъ. 

Н'Ьсколько иначе говоритъ объ этомъ обстоятель- 
ств* другой свидетель, Георпй Датиковъ Модебадзе. 
€Я>, говоритъ онъ, «работалъ у своей усадьбы, при- 
легающей къ Садзаглихевской дороге, какъ разъ въ 
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^) Это обоюятедъство утверхдаютъ всЬ свид^те4Н) виД'Ьвш1е «настоящую* 
сунку. 



ТО орем^ кш'да га> дорог^^ 11р(И1э|*ш|в: «акле-Ф^еэрен 
В"» чшож^ четнрохъ ч9дов^|хф^ Оцш щ&мт аь србоя) в% 
оумкахъ ковда, гусей ж куръ (?), Одвовремеако соь ко- 
явдешемъ лхъ на^ дорргф я охышмъ д^ктошЛ вривъ 
<а!«». а!... а...!э На эо^^росш сторояъ, свид&тюдь отеФ- 
тидЪ) что онъ положительно уб'Ьжденъ въ тои»^ ^1Т9 
врвчалъ ребенок», а не кто другой* 

Д^4№ щетъ въ цо^Л'^дователыкшъ дорядв*!!^ согла- 
сно тому маршруту^ по которому Фхалц ввреК| показат 
н1е свкд!Ьтельниц?д Ёлкс^^шетн Нндарадаэ^ Р.на вкццс- 
да кэ'ь /кому аа дровавш (до давно быть— въ л^ъ) ж 
усда1Ш^а пдачъ ребенка; огляцувдшсь, щ^ дороге она 
увщд&1а проФза1авших!:^ по ней ч^тнрехъ евреевъ еъ 
прнвяэанною къ сЬдду сумкою, въ которрй былъ ко- 
ведъ» 

— Но быть можетъ это козелъ нрнчалъ? 

— Н&тъ» сд'Ьшать годосъ ребенка я лрнкъ ко8|^ 
неэовможнОэЯтакихъ д^Ьтъ ягещцнна! немощная^ боль- 
^^Ая^ что дафе беаъ прдсягн и то це .со^а/шгбц^ а я ь^I^ц^ 
присягу приняла. Ребенокъ плакалъ: свай., вай.^ вай>.^ 

Крвд^ъ ребенка слышалъ тацже и свидфтедь Бесо 
Гарачишвили при следующей обстановке. Про^жая 
ивъ седен1Й Каретели въ седенхе Инхвисъ, свидетель 
встретился съ четырьмя верховыми евреями; изъ 
нд$ъ трое остановились, а четэертырК по4Ьх1^ъ на 
встречу свид'Ьтелю. У одного иэъ трехъ ерреевъ онъ 
увид&гь дереметную сумку съ козловгь, доторому по- 
стоянно крутилъ оба уха, отчего козелъ кричадъ; до 

4 

встречи свидетель слышалъ сой... ойЬ, вс^^дртр1е че- 
го сэмдФтель посмотр'Ьлъ ца дворъ (какой и гдф- не- 
ис^в^стно; судъ не постарался разъяснить к втого об- 
стоятельства для оценки прка8ан1я свнд'^&тедя), пред- 
полагая, что тамъ кричитъ ребенокъ; на двор4Ь не- 
кого не оказалось. Потоыъ, когда увид^&лъ евреевъ, то 
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иодумаяЪ) :«ч>, онк аешуггъ. ребенка, а накъ «ошао 
увид&гь коела, то уекокоидоя; предшышшшъ, что ате 
онъ кричал». 

Сед&ев1Й. учитель Симонъ Готечилзадзе, увид<Ьвъ съ 
балкона своего щтл ^) проФэАмшнхъ по дороге ев^ 
реввъ; 11одовЕелъкънш1ъ съ цйлью купить ш»тье,и 
•гутъ увид&гь у одного изъ верховыхъ большигь рав"- 
м^^ровф переменную сумку, спуекавшунмзя об^^миенви* 
ми юдовннаш по Ы^% стороны лошади. Въ одной по- 
лонинА лежалъ ковелъ и другая кайкак-то вещь, а во 
второй било чзго то яшвое и повержъ ея лежали шёщл^ 
перевяванныя веревкою. №й вопрооъ его, что находится 
въ этой ооел^ней половине, евреи отв'Ьчали, «го «ото 
гуси леаюты; иа вамФчанхе свидетеля, 1то тшгь гусей 
никогда не возятъ, потому что они подолнутЪ) евреи 
во^фавили: «не ва»нос9ь, если и подохнутъ>. Пока 
ошБ ракюваривалъ съ еврешга, содерхииое въ втой 
подовршгельной лаловин41 сумки постоянно шевели** 
лось и иозелъ по времешшъ блеялъ; ниианого другого 
голоса св^д^Ьтель не сльпиалъ. Не найдя у евре0в« 
ничеп> продавшаго, свидетель отправился во овояон, 
а еврей поехали своей дорогой. Немш^о времени спу'» 
е«и ови^оставовилиеь и послали обратно И1& дому тЛ- 
д'Ьтеля своего товарища, якобы ва огнемъ. Ни ел<^а- 
вафоль, ни стороны, ни дапе самъ судъ не потруди- 
лись рбм^сл^оват&, аач&мъ евреямъ ионадобилея огонь: 
дли того ли^ чтобы закурить трубку и, въ таиомъ олу« 
иаД) сл^овало удостоверить, что иго нибудь мвъ нихъ 
действительно курить табакъ^ или атотъ огонь был^ 
толыко предлогомъ, чтобы воввратиться къ учитело 
Гогечиладве и «прошохаты, не вовбуяд^ево ли въ его 
душ* каиое ннбудь иодо1ф1ш1е етимъ сяшвщмъ»^ пон 
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') Д[||1'ь прть Щ10я^'^л въ 5 щ^аа^ъ огь х. Отхери, 
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ОФОянмо шевбдившимов въ сумнй во время елю рааго- 
вора съ ^ЩЕиками. Обстояте^Еьств^ его вакъ ни 
кажется ничтожнымъ на первый взгдядъ, хяИЬдо бы 
все^аки серьезное вначедхе для суд&. Явственн'Ье 
ве'Ьхъ*другихъ слышала д'ЬтсвШ кр|щъ овид'&ггежьнн^ 
ца Солом1я Болмохелвдзе. Усяышавъ етонъ ребенка^ 
она страшно испугалась, такъ кавъ иодумада, что 
НТО нибудь душитъ ея внучатъ (в% ото время она стоя- 
ла на улиисб)) всл^ств1е чего и поб^Ькаиа домсй; 
но у воротъ встретила работнижа своего Максима Наг 
дирадзе, воторый и слБазбинь оМе: «бояться ве^юго: еврея 
сейчасъ провезли ковла^ ио^'орый и кричалъ». Хотя 
вто и успокоило свид'бтельницу, во отъ сильнаго и|> 
пуга и воднеи1я, она упала въ обморояъ. Между т&мъ 
этотъ самый Надирадзе объиенидъ на суди, что онъ 
также слышалъ крикъ ребенка, а не нозла^ овалмлъ 
же на посл^дняго только потому, что ховяйка его, 
Волмохелидзе, услы1иавъ етогъ крикъ, сильно испу- 
галась и начала искать своихъ внучатъ, и вотъ, что- 
бы ее успокоить, онъ и скс^залъ ей, что крнчалъ ко- 
зелъ. Крикъ исходи лъ изъ среды евреевъ, которые ле- 
т^и во вс4& лопатки. «Трудно вообразить какъ быстро 
■^хали евреи и какъ они нагайкавш колотили своихъ 
кояейЬ 

Цриведеагь еще покааашя трехъ свидетелей, слы- 
шавпшиъ д'1Ьтск1Й крикъ, раздававшиеся изъ среды 
про^зжавпшхъ евреевъ. Иатела Дурмишидзе васвид^Ь- 
тельствовала на суд']^^ что она была въ своемъ саку 
въ то время, когда мимо его проснакали верховые 
евреи съ крикомъ: сскор'ке по^^зяи^йте, скор'ЬеЬ На 
одной лошади она вамй^тила переметную сумку, въ од- 
ной половине которой билъ козелъ, котораго евреи 
постоянно били, а. въ другой что то ворочалось и пи- 
щало; это пищанье и крикъ козла рАзко отличались 
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(щво ось }фугшч); мю важо1ашбУ10 омюсъ дитатж^ На 
шш1роеъ судац шояежу смщйтедьшща ш> время яе 8а- 
яшиа о вядАшюмъ ■ сжышанномъ^ она откаиа 'шввы 
<я ва ВТО подаряа ни отъ кого не окндашц такъ для 
^1юк> яю мяЪ бняо внсяаянваФЬ и жржчлть?\> 

Жятеяьняца ы. Сачхвры^ Наташя Тушяшвидя^ ая- 
д^Ьяа проСигапвшяхъ по уАщЬ втого вгЬс1^чка «вреевъ 
съ явреме^ною сунною. Сяащига свяд^гельвяца услы* 
нгаяа жрякъ яозяа^ а заф4||рь совс^^аIъ друпе ввуки, 
равдававппея ш»ь другой половины сувшн. Бврвй^ пря 
которонъ бшш вта оуива, йжц^иъ на люшади такъ^ 
яаяъ обхашменно 1яцшрь верхомъ давы, нрв чем% 
вс^Ьнъ свояиъ яорнусоуь повалялея на ту етороау 
сумнЯ) яв^ ко70ро1^ исходшш нодовртмжьяые К1«кя; 
<гов<)рт по сов41и:Фр, вго быяъ че2ав41гчвск1й гаж10!(», го-> 
мйеъ ребвняа>. Евреи ужасно торояижись и нржяаяи 
другь другу сснор'кв! снор*е4> при чемъ рав% десять 
оОоранивалжеь навад%, когда нройввшяя миио вдаяЫ 
суда. 

Евсар]я 11аркв1ани танже сдшшалъ вфотъ нрш», ~ 
тш^ой крикъ ребенка, накъ будто роть втого ребенка 
бкмъ ^мъ-то заяожеяъ^. Когда раздался ат^^тъкрннЪ) 
то однвъ явъ веадннковъ сильно ударилъ козла, яа«- 
ходившагося во второй половин'Ь сумки, и замавилъ 
его тАмъ кричать и зм* лущить д4тсн1Й крикъ . Бвреи 
<и[али съ ветревоженными ли11ами, крича своему тоь* 
варищу: «Исхакъ, псЬзжай скорбе!» 

Произведеннымъ по поводу исчезновеяхн Сарры Мо« 
дебадзе €негласнымъ> полицейскимъ дознаи1емъ об* 
наружено было, что вти семь челов^кь всадяиков'Ь 
были ни кто иные, какъ Оачхерск1е мещане: Исхакъ 
Мордоховъ, Бич1я Шамуелевъ, Шамуель Аронов*!^ и 
Мордахъ Исхановъ Хунд1шавнли и Исхакъ, Моша и 
Яковъ Абрамовы Цвен1ащвилИ) которые и преданы 
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бймл суду по обвнеевш ть пюлшщмпш ж умдрщвлеп 
Сарры Модббсмрв. Нж на прерраригеяьшот ся^Ьдамтиц 
НЕ на оудА ата подсу дпшв почему *та нешмвеииш уши 
затуь т&№ лщъ, у шугорыхъ ^ни ну шци вюда, гуеей 
и курЪ) если Т01ВЖ0 поолАдв^а д^йошитев^ва бнвв 
съ ниве. Но 84 94) отш>ситаиво иовущов г]род (а ве 
гусб&) в§ы жжИлжь доводызо подробное штазаше сшв- 
д^Ьфбдьввцы Накадш Баоурншввкжн» вшвущвй: ть 6 вер- 
стаэЕъ отъ ВС Сачхеры, воФОрое вш щтв01цшть бувважв- 
по: <Я стояла у своего дов|а (гдб лоювио ^ также 
не ишсвеносудовЕъХногд» но дороге (СаддалглскевсвоЛ?) 
иро^ашш евреи; норовйявшноь соь в&мм» дов101»9 
(шл завричади шЛг €шЬгь вн у вас» гусей? У вюшк 
бш» одивъ тодьво нродавьший гувь, вогораго а в В1|Ь 
веяа^вуда? аа дорогу?) к оцйвяхавъ рубш. Бвре&вред* 
жвкшгь вш^ ва него 40 вст Нумао свавата) . чм 
осшадьние евреи есхававАса «а дороге и вот»^ аоцда 
товврнщъ шсъ дрея«ож«л№ Ш9А ва гуси 40 к^ ш др|- 
пе евреи свазади ей1у : «отдай ей 80 вон. и иди сворДе: 
аажь нужно посц^кшитЬ| у на«» есть еш>е А^Ь^* Я М- 
дйиввц ч№0 в^ одной нововив'!^ деремефвой суивав во* 
аеяъ, шъ другой вш видно быцо ио^то бопнмв, 14и№В 
вовед^, Ш) что именно^ я права ре вааи>э Бврен за* 
дя1^^^д1У1 лнф 80 воп. за гуся и воФ вво^отФ но^1хав« 
дадыВё. Б% оетадьвымФ треись евреяв1дц етоаввошв» 
ва дороге поодаль отъ меая^ я не нсцрюднва. Но |Додж« 
на зав|фтить, что никогда ни отъ кош ве сдыхада и 
сама не видада^ чтобы ноада возиди въ не^^етной 
сув1К^Ь: коадовъ обыкновенно вознтъ у васъ арнрвван* 
нывш къ сфдду верховой до1пади». 

Выс^авденные обвиняены&ш свид^К^теди Оачхеровве 
1«Ьщане, Моша и Нсхакъ Твтровшвшш; на иредварн» 
тедьносаъ сд^ствш довазади^ что, подвудимим вевди 
оъ собою щъ одной подовидФ суА1Вж коада^ а^ другой 
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деревянныя тарелки, архалуке и горшок1&; на суд!^ зке 
эти свид'Ьтели показага ина4е: въ друт^об половий'6 
сумки была лоби (м'Ьстная большая рыба). 

Итакъ, десять человФкъ слышатъ дФтсшй йрик^, 
раздающШся изъ среды проФзжавшихъ по Садзагли- 
хевской дорогЬ пойменоЬ&нныхъ выше Сач1сб|1скихъ 
мЪщаяъ; слышатъ этотгв крикгь на йротяженЫ 1 5 6., 
отъ злополучна1:*о мостике, до самаго м. Сачхе^ы. Вс4 
9тп свид^^тели, ссылались на свя1!0Сть принятой ими 
п]^яги, слово йъ слово, какъ одйнъ, утЬерждаютъ, 
^о то былъ криКъ ребенка, а не козла или гусей; 
ЧТО) желая заглушить эти крики, всадкикк дергали 
за уши им41вша1гося при нихъ козла, били посл^дняго 
ногай1(ой и т*Ьиъ заставляли его кричать. 66*6 эти 
свнд^^^тели утверждаютъ, 44^0 видели только козла, 
который помещался въ одной половин^^ переметной 
сумки, между тФмъ какъ Ьъ другой половин'Ь было 
Ч1Ю-Т0 такое живое, гораздо больше козлец которое 
постоянно шевели^А:>сь. Вс^^ эти свидетели наконецъ 
утверждаю1ггЬ, что ни гусей, ни т'Ьмъ паче куръ онЬ не 
видели и не слышали ихъ звуковъ. Неужели же всФ 
эти свид4§тели лгутъ на судф или, выражаясь языкомъ 
нашего уложен1я о накаван1яхъ, подъ присягою да- 
ютъ зав'Ьдомо ложный йоказ&н1я? Едва ли можно 
предпо^коя^ить подобное, потому что всФ они лично не 
бьии заинтересованы въ такомъ или иномъ исход^^ ото* 
го процесса, и стало быть свйд^^тельствовали совер- 
шенно безпристрастно. Но если даже предположить, 
что вс% эти свидетели зав^^домо лгали на су)сЬ про* 
тивъ всЬхъ подсудимыхъ) то почему же повдАдн1е яв« 
но ее изобличили ихъ во лжи? &Ьдь это чрезвычайно 
легко мойно было бы сделать имъ: стоило только у^а- 
за1^ь тФ<гЬ лицъ, у которыхъ они пр1обр'Ьли козлд^ гу- 
с^й я курЪ; ё1}&8ать, Кто козла купили такь-то, за 

т. п. 25 
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столько-тодля того-то,гусей у такой-то крестьянки^нуръ 
у другой; что все это они на самомъ д&гЬ везли съ со- 
бою^ купили для себя къ празднику пасхи и т. д. Ничего 
этого они не сд'Ьлали и даже ничего не возразили про- 
тивъ показан1я Натал]и Бапуришпили, засвид1^тель- 
ствовавшей на судф, что подсудимые купили у нея 
одного гуся и при томъ въ 6 верстахъ отъ Сачхеры. 
Наконецъ, на заявлен1е нФкоторыхъ свидетелей о томъ, 
что подсудимые, проезжая чрезъ базарь въ м. Сач- 
херы, круто повернули въ глухой переулокъ, тогда 
какъ имъ гораздо ближе было 'Ьхать домой по прямой 
линга перес1^чен1я базара^ они объяснили на предва- 
рительномъ сл1^дств1и, что сд1^лали вто единственно 
въ виду того^ что инъ совестно (81с!) было про- 
езжать чрезъ базаръ съ гусями и курами. Скажите, ка- 
кая щепетильность у торговцевъ, занимаюпщхся по- 
купкою и перепродажею того же живья! На суде они 
€красноречиво> молчали; молчали не только эти семь 
подсудимыхъ, но и двое ихъ товарищей, обвинявших- 
ся въ сокрыт1и следовъ преступлен1я, мещане Моша 
Бловъ Цащашвили и Михаилъ Абрамовъ Еликпгави- 
ли, молчали тогда, когда двое братьевъ Церетели сви- 
детельствовали противъ нихъу косвенно уличая въ 
томъ, что они отвезли трупъ Сарры Модебадзе и 
подбросили его у каменной ограды Нико Дорбандзе. 
Вотъ что показали на суде эти два брата, ГригорУ! 
и Иванъ Церетели: утромъ 6 апреля, на заре, воз- 
вращаясь изъ Бжевани въ Перевиси, въ 6 верстахъ отъ 
Сачхеры они встретили двухъ всадниковъ, ехавшихъ 
изъ селенхя Перевиси; въ одномъ изъ нихъ Григорий 
Церетели узналъ Мошу Цащашвили и сказалъ ему: 
< Здравствуй, Моша!> но тотъ ничего не ответилъ, и 
после этся'о всадники быстро погнали своихъ лоша- 
дей, тогда какъ до этой встречи они ехали довольно 
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тихо; у другаго всаднжка, окававшагося Михаиломъ 
БлпсшнвхлЕ, быжа пустая переметная сумка, гораздо 
божьше тЬхЪу вак1я им^^ются на стол'Ь вещественныхъ 
докавательствъ. ВсдФдств1е этого оба эти Сачхер- 
еше мФщане^ Цащашвшш п Блпкпгавили, привлечены 
были къ суду какъ укрыватели сл^довъ совершивша- 
гося преступлен1я. Ни въ вамерф следователя, ни на 
суд'Ь они не пожелали указать приматы т^хъ лоша- 
дей, на которыхъ они 4^али, а отд'Ьлались только голо- 
словнымъ отрицан1емъ Факта втой встр^Ьчи, мотивируя 
яежелан1е свое указать прим*ты лошадей тЬмъ, что 
<обвинен1е взведено на нихъ ложно>. Странно, очень 
даже странно! Меня обвиняютъ въ такомъ преступ- 
лен1и, за которое я могу прогуляться если не въ ка- 
торгу, то, по меньшей мфр^^, въ «мФста отдаленныя>, 
и, не смотря на это, я, вполн'Ь чувствуя себя неви- 
иовнымъ во взводимомъ на меня преступленш, буду 
молчать и не приводить никакмхъ данныхъ въ дока- 
зательство своей невинности! Противъ меня им<Ьется 
улика въ лицф двухъ свидетелей, утверждающихъ 
подъ присягою, 4то встретили меня Фдущимъ верхомъ 
на лошади тогда-то и въ такое то время, и я не толь* 
ко не доказываю своего аИЫ, что въ это время я ехать 
ве могъ, потому что былъ совс^мъ въ другомъ ме- 
сте, где меня видели тате-то и таше-^то люди, но и 
«не желаю указать приметъ той лошади потому толь- 
ко, что обвинен1е взведено на меня ложно. Докажи - 
же, что оно ложно! скажутъ мне; докажи, что ты 
не ехалъ въ тотъ день, какъ свидетельствуютъ о томъ 
знаюпце тебя, а потомъ и говори, что никакихъ при- 
меть этой лошади ты не только сне желаешь», но 
и снеможешь» указать уже по одному тому, что ты 
никуда не ездилъ. Не такъ-ли, господа? 
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Это <велелате увавать прим^^ты ясшадей» предста- 
вляется ни 1Аыъ шнтсц какъ <коовенжо10> улпюю про- 
тявъ атнхъ нодоудимыхъ. Бели*бы они указал вти 
прим^кты^ то по нимъ легко можно было бы отыскать 
и лошадей, а ошопаввш посхЬднихъ, Иожно было бы 
примерить копыта ихъ къ тому слФду, который велъ 
отъ Дорбаидвохой дороги до сам&го того м^Ьота, гд'Ь 
найденъ быдъ трупъ Сарры, и въ тажомъ случа^к про- 
тивъ нихъ им'Ьлась-бы еще одна, бол^ сильная ули- 
ка. Относительно того^что Сарра была д4кйствительно 
похищена я умерщвлена, сл1^дств1емъ добыты еще слЬ« 
ДУ1МЦ1Я данный. 

1) Свидетель ХоеиФъ Якобип1вили проходилъ какъ- 
то оиоло Сачхерской синагоги, гдФ стояла толпа ев- 
реевъ;ив% любопытства онъ остановился и сталь при- 
слушиваться къ разговору; въ это время къ толп'Ь 
подошелъ мальчикъ-еврей и спросилъ: сЧто вы съ 
этимъ ребенкомъ сд^али? взяли^что-лн, его?> Вм<1и^то 
отв^^та одинъ ивъ евреевъ; знакомый свид^теля^ Ил1я 
Хунд1ашвили, такъ сильно ударилъ мальчика, что 
тотъ упалъ. Тогда къ толп'А подошелъ другой еврей 
и спросилъ: «За* что вы его бьете?! На тго евреи ему 
отв'Ьтилс: сТы хомуръ! стоитъ нашему старшин% на- 
писать письмо, какъ онъ вмигъ явится сгода>. Свид^^ 
тель отправился дальше и у одного довт услшпалъ 
слФдумшцй разговоръ. Какой-то еврей стучалъ въ окно 
и говорилъ: «в^дьу насъ сборище, отчего же вы не вы- 
ходите?! посл% чего изъ втого довю выбежала еврей- 
ка-старуха и сказала втому еврею. «Я не пущу своего 
сына; в^дь онъ не присутствовалъ при томъ, какъ вы 
мучили ребенка; если вы запутаете его въ вто д4Ьло, 
то кто-же будетъ кормить семейство?! Э*отъ посхЬд- 
Н1Й разговоръ свидетель передалъ судебкому сл^Ьдоба- 
телю, укавалъ прим^^ты этого еврея, по которымъ и 



нашдп его. Онъ оказался Ншго Цащашвжлв, равоыа^ 
ный при старшин'Ь Сачхерскаго еврейсва^о оСщевтва 
Цожа8ан1е 9то^ вам&тнмъ въ окобвахъ, отвергн|и1ъ го- 
дословно Нато Цащашвиди. 

2) Свид^^тедь, поднцв&сдШ дршпавъ, княш Аба- 
цщдае 9Ш1вшщъ^ что жъ «ему дрижпдилгь Якобндае и 
сообщкдъ, чзч), прохода шош одно1| рруппы Саосар- 
скцхъ евребЕЪ) онф» сдышадъвавш одашъ еврей снро«- 
он^ другаго: «Что^же сд^Уакв оъ ребевкоагв, коФв» 
раго аамучпдп?» «а что ану »щЛчлмл^ что ребешц 
уже увевдп о» м^то^о чвмь Яжобвдве омбищдъ ташве 
и сд'Ьдоэдтедю. Это цоммще ввсмшД под1»врдидъ 
свцд'^^азед» Яяюбндае. 

Дад^ идетъ шшА&ар1е 1чрж«душ на^вж Оико Цере^ 
тедя Ооф^Авойнтедя длормстоа); Даша Двобцдве, Да- 
тщ Ошадэе и Шацрмеахара реор]зиши— о тошь^ шакъ 
водворъ щл№т вб^^адА еврей Бдпкшивддя^ нсмямм- 
'я^щж^ 1фе0уд. доцустнть ею в& нему.. Ветъ что <4«я- 
С1ЦЦЩ аа судА офж овид^^оеди: во дверь барвна вбФн 
тд*» Кдцкшиащи (ковда нмевш) -^^ неавв^тно) н 
аз^одярвмцтк'ь т^^оехшгь сло^ъ 1Х)В0|№ть нмъ: слоюь 
«|гге 1|н'1к кдя9д1 Даша, в^ьра вм1учш» вашу в*ру>. 
Тдтчас1г^же еб^^«ад«сь евреи, окруярди его, нодцядн 
на ру«]| и потапц1ди къ р^УИ^. Вч1 это вуемя, овъ нрн- 
чадф э'щщъ еэреямъ: ^вашаредшш свиненаа; отставь- 
те отд^ уеид1> ЗВдкшжвиди кь^маврекшнебьиъ пьянъ, 
отъ НАГО в|щнш№ дмвлощеь НА мвсм,~втоядъ ш& но- 
гахъ крепко, но быдъ видимо ввволнованъ. СввдА'^ 
т^4|| сдержи Дуццдщвидн «оювшпц ^>го у р^^ка меяду 
ецре9лм1 1(р<мйащ4» вхрс^щиаб жрав», послА чегоБ^шк- 
щщ1ищ цмюрди. цъ Асщва^у, я^^б оцф бндсяц вифывм- 
ся о«ут)ДА и, дйрЧЕс^ 9^р;к|к й11ре§ян1ан& подоосъ, ври- 
Ч1М%: <11уст«1}е М0«9! а п^еа^ью вс&1ъ е»реввъ!» Въ 
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9Т0 время онъ быль сильно пьянъ, почему свнд41тель 
и связадъ его. 

Не напоиди-ди его евреи посд^ того» какъ утшцидн 
со двора Церетеди? 

Ёдикпшвиди остадся не допрошеннымъ на суд*]^. 

Не дишнимъ считаемъ упомянуть еще о покаванш 
свид41тедя Виктора Юркевича: спроходя чревъ баваръ 
въ м. Сачхеры, я увид^ъ двухъ евреевъ>,--говориФЪ 
свид41тедь, между которьши происходидъ сд!бдующ1Й 
равговоръ: «Моша, каиъ идетъ наше д&10?1— <Я спра- 
шивадъ Давида»)— отвФчаетъМоша^—симнФ сяавадм^ 
что аа д^о примутся серьезно, и есди Ш! не постара- 
емся, то вина наша будетъ доказана». Зам#гивъ сви- 
дФтедя, они перемйнидм тему разговора. 

А вотъ еще интересное въ ,своемъ родФ поуа8ая1е 
потерп4Ьвшаго отца Сарры, 1осиФа Модебадзе, харак- 
теризующее замашки м1^тныхъ сабдокатовъ». Когда 
6 апр&ш свид^тедь отправидся въ м. Сачхеры съ 
ц^Ьдью заявить приставу объ исчезновенш своей до- 
чери, на удиц'Ь встр^идся съ мФстнымъ адвокатомъ 
ХосиФомъ Микадзе, который обратидся къ свид'Ьтедю 
съ такою р4^чью: свотъ, ребенокъ твой пропадъ, — ну 
и пропадъ; воскресить его недьзя; такъ я постараюсь 
заставить евреевъ удовдетворить тебя по твоему же- 
данш, скодько хочешь, но тодько не затевай д4кда>. 
На это овидФтедь отвй^тидъ, что уже поздно входить 
въ как1я бы то ни быдо СД&1КИ9 такъ какъ заявден1е 
уже подано. 

Не етотъ ди самый «абдокатъ» и наетрочидъ отцу 
граждансшй актъ въ тысячу рубдей, какъ удовдетво- 
реше за убитую дочь-работницу? По крайней мФрА 
самъ онъ не могъ составить такого иска, какъ чедо- 
вФкъ стемный», авъ такомъ еду чай зарядъ г. Адек- 
сандрова, направденный противъ 9того отца, север- 
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шенно неумФстенъ. Неужели этого офца можно сра&« 
нить съ Худою Искар10тскимЪу вакъ пгвожвлъ это сд'Ь- 
дать г. Адександровъ, не постыдившШся наглумиться 
надъ скорбш крестьянина* отца, — неужели, говоримъ, 
этого отца позволительно сравнивать съ Худою Иска- 
р10тскимъ^ изъ за того только, что какой нибудь «аб- 
локатъ» уб'Ьдилъ его, что если онъ желаетъ, онъ мо*- 
жетъ получить тысячу рублей, какъ виру за убхйство 
его дочери?! 

Предоставляемъ теперь читателямъ судить о томъ: 
кто же виноватъ въ похищенш и умерщвленш Сарры? 
Основываясь на вс&съ т'Ьхъ данныхъ, кашя извле- 
чены навш изъ актовъ судебнаго сл'&дств1я, мы при- 
ходимъ къ внутреннему, по сов1^сти, уб1^жден1Ю, что 
виновньпш были подсудимые, привлеченные къ суду 
но оправданные. Какъ ни замечательна была въ ора- 
торскомъ отношенш, сама по 006*6, р'Ьчь г. Алексан- 
дрова, но она не дышала т^ъ чувствомъ, тою силою 
которая д'Ьйствуетъ на уб&кденхе человека, и въ си- 
лу которой невольно вполне соглапшешься съ дово- 
дами оратора. Р1^чь г. Александрова не была убеди- 
тельна. И въ самомъ д^ле, если внимательно прочесть 
сначала весь процессъ, а зат^мъ речь г. Александ- 
рова, внимательно проследить ходъ судебнаго след- 
СТВ1Я, сопоставить одно съ другимъ массу свидетель- 
скихъ показан1Й, связать ихъ во едино целое и за- 
темъ измерить ихъ критическою меркою г. Алек- 
сандрова, то последняя окажется черезчуръ корот- 
кою. По мненш защиты, смерть Сарры могла после- 
довать только отъ изнурен1я н голода: она заблуди 
лась въ лесу, добрела до селенхя Дорбаидзе, где отъ 
усталости упала у забора и затемъ «волею Божш 
помре» отъ голода. Но, разсуждая такъ, г. Александ- 
ровъ умышленно упускаетъ изъ вида три серьезныа и 



— 392 — 

существендыа обстоятельства: 1) тотъ ^дотъ, что ц/^ 
трупФ Сарры пдатье и рубаха ок^з^^и^сь р^орванны- 
щ ц ^^арязанныни вни^у уздом'х^; ^ пока8а||1я по^я- 
тыхъ щ свидетелей до 30 чедовфк^^ щ томъ чисж']^ и 
двухс% мдфьчиковъ— Арджева^ Царцидзе ц Са^яо Дор- 
б^д!}б, яашедцшхъ 6апр$^тру;;ъ д^вощ^и, — дрказа- 
нщ, ]дрсто1|еря11ЦЯ тртъ Фадт^ что 5 а|1р'Ьдя^ вечеро^ъ, 
у забора Нико Дорбандзе, гд^ одаз^ся труш^^ ничего 
^ не было: свидетели осмотр&ш накануне 9С^ ]^устики 
ц лрцщны у 9Т0Г0 забора и щ^чего не вид^^; если бы 
труц^^ Т9]гда бщъ въ этозд'ь ц^тк^ то они его увид^* 
ли 6^9 тадъ щк'щ местцрст:|^ 8']^а открытая, и 3) 
пс;и^|^1я т^ъ же рвндфтел^й и полицейс]^аго при- 
става о то]к1Ъ, что къ трупу ведъ сл^ъ цо цсрах,9нрой 
врщ/&, со стороцц Дорбаидзско|1 дорогц,— сл^д^ъ двухъ 
доша^^еИ) что сл^д*]^ этотъ бы^ъ свеж11|^ посл'Ь дождя. 

Цы не упоминали еще о р^чи г. !|^у](^^рника, зв-Ьз- 
д;ц ^^с^|:овской эдвоватуры.Оя1ьто,адз р^^зв]ц^€^ъ мысль 
свое^го това^рща относи'](*едьно ФактЦ'^вской стороны 
д'Ьда щ въ кояц'Ё концовъ, разсказадъ ц^лую зЕсстордю 
воввикновеи1я среди христханъ €предразсудва> объ 
упо^реблешц евреям!^ христханско^ крови. ' 

Мы кончили. Намъ возразятъ пожалуй, что В1ы на- 
писали це анализъ Кутаисскаго процесса, а ц^лый 
рбвинительный актъ. Но что«ъ делать, когд^а тако- 
вы Факты! Мы съ удоврльствхем':^ привели бы ц&сую 
массу дандыхъ въ пользу црдсуди^ЕЫХъ, если бы толь- 
ко они б:цли; но ихъ н'З^тъ^ и намъ по неволе приходи- 
лось говорить только о ФактахЪу показывающихъ про- 
тивъ подсудимц;^ъ. В'Ьдь не виноваты же мы въ томъ, 
что врф црд9удим1^е цочему-то не пожелали сами опро- 
вергнуть обцинеше, взведенное противъ нихъ, а сва- 
лили ато на своихъ защитниковъ! В')^дь во все время 
судебнаго слФдств1я они сами не пожелали сказать ни 
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е]^^аа;ро слова въ свое одравдаше! Не с<р|И1^ щ и 
9Т0 ццъ косвенною уликою? Не потому мщ още мо^ще^тъ 
цщ 1Щ'^ посовФторали молчать, что Я1^ протирд^цъ 
с|[уча^ они зр^путаются и савщ себя вндадутъ? 

— Но если вы говорите ) что Сарру Модебадве цо- 
хитилц и умертвили подсудимые, то увдяште намъ 
цфль этого преступлен1я? скажутъ защитдикц. 

— Цфли, господа, мы не знаемъ^ т^къ ксцк^ ея не 
раскрыло ни предварительное, вж суде^ро^ сд^стще. 
Да мало-ли какая могла быть ц&1ь у цодсудц|щхъ?! 
Выдумывать эту ц&и» мы не 1|ожемъ и не желаемъ; 
точно такж^ не можемъ и не л^елаемъ дредро^а- 
гать ее, такъ какъ для этого неимФемъ ншщкщъ 
данн^цхъ, который могли бы послуяшть намъ ма- 
тер1аломъ. Авось ц'&ль эта откроется въ будущ^^ъ, 
когда д&ю будетъ вновь ршбираться на 9тотъ 
разъ уже въ ТиФлрсскомъ окружномъ суд& Т^шф- 
лисская судебная палата признала про??ест^ прр|^уро- 
ра уважитедьнымъ и решила передать д^Мо объ 
умерщвленш Сарры Модебадзе на разсмотрфдхе дру- 
гаго суда. Теперь мы бросимъ взглядъ ца судебцр- 
медицинское освидФтельствованш трупа^ 



О судебно-медицинскомъ освид^тельство- 
ван1и трупа Сарры Модебадзе. 

Еще одинъ цецрос1'ительный промахъ со стороны 
судебнаго следователя, благодаря которому количество 
нераскрытыхъ преступлен^, быть можетъ, повырится 
у насъ еще на одинъ градусъ. 

Какъ уже известно, трупъ Сарры Модебадзе най- 
денъ былъ 6-го апр'|ля, при чемъ лицамд, ц^щед- 
шими его, было удостов^Ьрено следующее: трупъ и 



пдатье дФвочкж были сухж; пдаФье и рубаха 
вдодь передней части всего т'Ьда были разор- 
ваны, и наконецъ, на указательныхъ пальцахъ 
об'Ьихъ рукъ ея были двФ больш1Я раны. Пос- 
л^ этого немедленно, какъ водится, заявлено было 
сначала полищи, а зат^мъ и судебному следователю. 
Къ сожалФнш), изъ обвинительнаго акта не видно, 
когда именно прибылъ судебный сл'Ьдователь на м'Ьсто 
совершен1я преступленк ^^ но аа то мы знаемъ, что 
судебно-медицинское освидетельствован1е трупа про- 
изведено было лишь только 27-го апр&ш, т. е. спустя 
двадцать два дня по смерти ея *). Мы не станемъ 
доискиваться, въ силу чего такъ поздно приступлено 
было къ судебно-медицинскому акту осмотрсц но мы 
вправ41 были ожидать отъ г. Берно, Шаропанскаго 
у^зднаго врача, строго*научныхъ данныхъ для разрФ- 
шен1Я чрезвычайно важнаго вопроса о томъ, отъ чего 
именно посд'Ьдовала смерть девочки-христ1анки Сар- 
ры Модебадзе. И такъ, къ какимъ же научнымъ выво- 
дамъ пришедъ г. Верно? Другими словами: ч^мъ по- 
могъ г. Берно судебному сл'Ьдователю въ д'&1е раскры- 
Т1Я истины по столь важному и р'^Ьдкому въ нашихъ су- 
дебныхъ л^тописяхъ д&|у? Прочтя письменное мн'Ьнве 
г. Берно, составленное по вс&1ъ правиламъ устава 
медицинской полищи^ на постановленный выше во- 
просЪу намъ остается только ответить письменно же 
двумя знаками: вопросительнымъ и восклицательвымъ. 



') Не смотря на категорическое заяв1ен1е врача г. Берно о юхг, что 
смерть Сарры Модебадзе посаФдовала отъ несчастваго случая утошем!!, 
мн вподв^ уб'Ьщдевн въ томъ, что тутъ можетъ бить рЬчь толисо о пре* 
ступяен1и* 

О Ни въ одномъ изъ нашихъ, еамнхъ подныхъ кажевдареС мы не могл 
уаватъ камъ велико равстоянве г. Шаропани отъ я. Сачхерн, а потому и 
не можемъ разрешить вопроса о томъ, им^лъ ли г. Берно физическую 
возможность прибыть на м^то нахожАен1Я трупа раы'Ье 27-го апрйля. 
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Д въ самомъ д&1%: что иэрекъ намъ вакавкавсий эску- 
дань? Изрекъ онъ следующую иепреложную, по его 
мйАнШ) истину: раны, вам'&чен ныя на рукахъ 
трупа, им*&ютъ видъ рвано-укушенныхъ, 
съ неровными ушибленными беэкровнымя 
краями, какъ будто нанеоенныхъ какимъ^ 
либо рвущимъ оруж1емъ; раны эти причи- 
нены посл'Ь смерти и произошли отъ на- 
паден1я на трудъ мелкихъ зверей и хищ- 
ныхъ птицъ. Коротко и... неясно... Кто же, по 
мяФшю г. Берно, раворвсигъ платье и рубаху этой д'Ь- 
вочкм вдоль пере;|вей части всего т^ла? Т^ же мелше 
ав^Ьри и хищныя птицы!? Но объ этомъ г. Берно умол- 
чалъ; должно быть, ему неизв^стенъ былъ Фактъ, и 
онъ вовсе не вид^ъ ни рубашки, ни платья Сарры 
Модебадзе въ то время, когда приступалъ къ освид^ 
тельствованш трупа ея. А если это было д^йствитель^ 
но таиъ на самомъ д^^л'Ь, то и самое освид')Ьтельство- 
ван1е произведено было неправильно: согласно прави- 
ламъ судебной медицины, врачъ долженъ приступить 
къ акту освид4Ьтбльствован1я трупа не иначе, какъ съ 
сохранен1емъ того вида и положен1Я; въ какомъ онъ 
бнлъ впервые найденъ: Объ этомъ должны бы позабо- 
титься судебный сД'Ьдователь и полищя. Посл'б наруж- 
наго освидФтельствован1Я трупа Сарры Модебадзе, г. 
Берно сл^&довало бы остановиться, спасовать и зая- 
витЬу что такое д'Ьло ему не подъ силу, или что нибудь 
въ этомъ род*&. Но нашъ закавказсшй эскулапъ до то- 
го вошелъ въ роль Загор1Ьцкаго, что, при дач'Ь та^ 
кого своего ыв^пгя^ относительно происхождешя ранъ, 
и глазомъ не моргнулъ и продолжалъ дальн^йш1я свои 
открыт1Я. По вскрытш трупа, г. Берно далъ сл^1дую- 
щее заключеше о причин'Ь смерти ея: смерть прои- 
зошла отъ несчастнаго случая утопден1я 



— 391 — 

во вреуя продивнэ^го докддЛ! Ее црищю^ц'щ: 
как'^ судэбнмК (;д1щоц^т^4*, дрфсутстцоравццй цря 
этом* эскр«т«, допустидъ г. Бв|рцо тадч» адцо, бэвъ 
8»8р*ц»% сов^тц, чюрочцть цр51«осуд^э1 Ц«ц Г. Д^рщо, 
дав«д ц^ое оавдючеще, радсзд^тцва^ъ да^ 904^о« ае- 
ВФЛК9СТ90 сх^овате^^, н* др4Ч*йр«е «е811»1[рк[СФВ0 
едо съ оа1|цш[ 9<ементарщ^1|9 пр11ема4П суд«({цой ме- 
Д9ЦВДЦ, о0я;в*тел|ьно одрацо дав^фцой «оадому вдрн- 
оту, сду1ц^|ц^цу |^урсъ юрлдщчррд^о фацудьтета. 
сСмерчуь цроивощад отъ утоцдедщ цо вреуа яро- 
ац1В1цьго А<щд)|!> Как^ ^^(ъ это нр^дац^я? Рань 
Ц1рдда к* тажоцу 8а1ЩрчРЧЦ0^ г. ]^цо ф4||«цал:шАво 
радрфцщк;^ ц врцрос^ о т^й цр«^в^, оц« «опорой 
црорвоцищ н* ТРУЧ* ра1щ: он* цро«910Щ.^я, до 
1*нфвир г. Берно, посдф смерти, отъ ][кущен1я 

1№9ДЧ1ЦМ.И ЗВ-ЬрямЦ Щ ХИЩНад1|в цт;рщ^^1ЬИнО- 

го ыи1^цщ отдосщтедьцо прои<}до»д«н*я эта*» ромъ, 
г, Берно к дать не мвгъ, такъ ](|жъ отеред С1»р{1н Мо- 
др(щэе цослфдовала н е отъ чао«л1д> а отъ дро- 
дц^наго дождя, утопцвщ^го д^^вочцу, И •щцъ, 
одн^ тодьцо давфазская щчгдоц» цовдяца лъ «мертя 
весч^стчой д*во^11,-стидця. К;оцэчщ>,. оммк лучшее 
свадде№ всю вину ца стдацн». Но «оди, щцмте т 
^9та% говорчтъ, что в-ь втсщъ вр(м1 др я]а% цор^ 
це бдаадо т^ш^ъ^дожд^^ «чр?5» ВДросдад^ 9^тмя^ 
будучи вастщ-нутъ лцяаеы.ъ^ могъ утонут*^ что, гово- 
р^^ они, ще^^кьрханное д4^^о. И дфЛ|стэ»т;едьва, 9«ди 

Оц подобный случ»$ когдч, чибудь пр9р191ЧШД«| на «Лг 
1Мт% д*д^^, то иы депреч^*вдо уч^^дас 0ь», о ч^ъ: чат 
1т Д^ч^ть цоваботцл^рь б^ адрад^ч^ та#рй че<Ц{ш««йг 
ц^ ^««т^. Но мы не внаевф его, еде©, 9Э№ДШе г. 
Берчр о томъ, 'стр Сарра Модебадве утонуда во ю«мя 
цро^щвчасо дофдд, т бр#],1ре^ нц 1|Э«ьВД9> «Ав» скав- 
к^, собствевваго его, г. Берво, сочннешя. Въ щюмъ 



убФждають насъ и ак*»!! подйцейокато дознай!»!, про- 
итеденваго елце на долго до втого преслоку'^й.го вскры пл 
ж еудебйо-медиЦйнскаго освидФтбльствова&1Я трупа 
Сарры Модебадве. Довнанхемъ выш^йено, что в ъ д е и в 
иечевяовен1Я втой девочки никайого дож- 
дя не было и что трупъ ея и платье, бывшее 
на ней въ моментъ нахожден1я, не носиля 
на 066*6 йрйвйайовъ утоплен1Я и были ео* 
вершейно сухи. Этого обстоятельства не могъ не 
знать г. Верно, такъ какъ, въ силу 341 ст. Уст . угол» 
судопр.; судебный сл41дователь долженъ быль сообщить 
ему св%д4я1Я, добытый имъ до прибыт1я врача, отно- 
сительно Фактической стороны д^^а. 

Какъ бы то ни было, г. судебный сл4доватеАь по- 
йолебалой основаться на заключешй г. Верно, тМ1Ь 
пивъ ойо шло въ полн<кйш1Й разр^зь с^ даннвкмй, 
яввлечейными полицейскимъ дознан1ек1. ЁФрояТйо, 
сл^ователь вспомнилъ о 845 стать^^ угол. судойр.,гШ- 
сящей, что, €въ случае противор%Ч1я закл]0чен1й вра- 
ча съ офстоянельствавга д^ла, или сомн^тя въ пра- 
вильности истолковай1я яайденныхъ признановъ и т. 
д., судебный следователь ходатайствуетъ о назначётй 
переоевидФтеАьсТвован1я. И вотъ^ благодаря таКоМу 
ходатайству, 10-^го мая произведено было новое осви- 
дфтельствовате похороненнаго уже трупА С€4)ры Мо- 
дебадзе губернским':!^ врачемг&, г. Голубинскимъ. Пе- 
реосвид№вльс1*вован1е это, кайъ и сл'Ьдовало ожидать, 
не Дало намъ ничего новаго къ разъясяешю д^ла, кро- 
в1ф отрицашя доводовъ Шаропанскаго у^зднаго врача. 
Г. ГолубинскШ нашелъ, что признаки утоплетя, изло- 
женные вгЬ актЬ г. Верно, недостаточны и что смерть 
Сарры Модебадзе могла посл'Ьдовать только о т ъ з а- 
д у ш е я 1 я. Последнее обстоятельство предс1*ёгвляется 
чрезвычайно важнымъ и заслуживающймъ Иолнаго 
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внииан1я: г. ГожубиневШ свндФигежьствовалф труто ва 
девятнадцатый день посж'6 перваго судебнсьме» 
днцинскаго вскрытхя, идн, спустя сорокъдва дня 
па смерти Сарры Модебадзе, и, не смотря на снжьную 
степень раадошенхя свнд'Ьтедьствуемаго трупа^ дажъ 
намъ болФе правдоподобное вакжюченхе, вполне со- 
гласное съ добытыми путемъ полицейсваго довнаи1я ж 
предварительнаго слФдствхя Фактическими данными^ 

тогда какъ г. Берне Но о деятельности его доста^ 

точно уже сказано. 

Общее собран1е лрисутствхя Закавкавсяаго меди* 
цинскаго управлен1я, выслушавъ письменньш вавлжь 
чен1я гг. Берне и Голубинскаго, «мнФнхемъ своимъ по- 
ложило: смерть Сарры Модебадзе последовала отъ 
воспрепятствован1я доступа воздуха къ легкимъ^ ирн 
чемЪу по недостаточности данныхъ, имеющихся въ 
акте судебно-медицинскаго вскрыт1я трупа^ оно^ п]^ 
сутств1е, не можетъ определить: отъ чего имеиио про- 
изошла смерть^— отъ задушен1я или утоплешя. 

И такъ медики не дали намъ никакого определен- 
наго ответа на вопросы о причине смерти Сарры[ Мо- 
дебадзе. Мы не станемъ вызывать г. Берне на судъ 
общественный, Предоставимъ это дело господаагь ме* 
дикамъ: пусть они уличатъ своего собрата или въ не- 
веденш основныхъ законовъ судебной медицины, или 
въ умышленномъ сокрытш известныхъ ему следовъ и 
признаковъ преступлен1Я. Что бы ни говорили, а г. 
Берне виноватъ; онъ, одинъ только онъ, какъ врачъ, 
главный виновникъ тому, что преступлеше осталось 
не раскрытымъ съ медицинской точки врен1я. А рас- 
крытЬ' его было чрезвычайно важно какъ для насъ^ 
христ1анъ, такъ и для евреевъ, обвиняющихъ насъ въ 
умышленномъ извете, что будто бы они употребляютъ 
христ1анскую кровь. 
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Нельзя оправдать впожн'6 также и судебнаго следо- 
вателя, во власти котораго было позаботиться о томъ, 
чтобы судебно-медицинское освидетельствован1е трупа 
произведено было тотчасъ же послФ его нахожден1я. 
Если Шаропанск1& уездный врачъ не могъ съ надле* 
жащею скоростью прибыть на и^сто, то следователь 
долженъ былъ бы пригласить другаго, хотя бы вольно- 
практикующаго врача. Мало того, такъ какъ данный 
случай иожетъ быть отнесенъ къ категор1и <важныхъ>, 
то следователь обязанъ былъ не довольствоваться при- 
сутствхемъ одного только г. Берне, а пригласить еще 
другаго. Другими словами: онъ обязанъ былъ въ дан- 
номъ случае руководствоваться правиломъ, изложен- 
нымъ въ 888 ст. Уст. угол, судопр. сВъ важныхъ слу- 
чаяхъ судебный следователь можетъ пригласить къ 
освидетельствован1Ю мертваго тела не одного, а не- 
сколько врачей>... Авось тогда г. Берне нерешился-бы 
сказать, что смерть Сарры Модебадзе произошла <отъ 
утоплен1я во время проливнаго дождя», и мы бы знали 
действительную причину смерти зтой несчастной де- 
вочки. Или у насъ на Кавказе до того поизвелись 
врачи, что ихъ среди белаго дня и со свечкой не сы- 
щешь? Едва-ли это спроведливо 

Далее: следователь не обратилъ должнаго вниман1я 
на одно чрезвычайно важное обстоятельство, а именно: 
платье и рубашка вдоль передней части тела Сарры 
оказались разорванными. Присутствуя при вскрытш 
трупа, следователь долженъ былъ бы обратить внима- 
те врача на это обстоятельство, предъявить ему 
платье и рубашку и спросить его мнешя относительно 
причины такого явлеюя. Этого сделано не было, и 
вопросъ о томъ: кто разорвалъ платье и рубашку, 
бывппя на теле Сарры въ моиентъ ея нахожден1Я) 
остался не разрешеннымъ, 
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Посл*!; всего этого йевольно подув1ае111ь: для чего-же 
с:Л)1,ова,твЛь присутбФвуетъ 1({>и судебйо-медицинскомъ 
освидФтельствованш обвинйемыхъ и потерпев шихъ 
отъ преступленхя? *) Неу^кели для того тольбо, ч^обы 
соблюсти одну ФОрй^ьность? Не это им%^^ъ въ виду 
законодате^№, а н^что другое: следователь долженъ 
контролировать д'Ьйстб1Я врача, умФть отличить лойь 
отъ истины. Ий^Ьетъ ли онъ возможность сд^ать это? 
На этотъ вопроса вюжно 0ФбФч11Ть и утвердительно и 
отрицательно, смотря по тому, съ какой точки 8р%н1я 
смотреть на д'&Хо. Воль скоро эаконодатёльство на1к1е 
постановило^ фго должности судебныхъ слфдой&телей 
заменяются не ина^е, нак^ 1^олЫ1о ли11[скми, по^учив- 
П1ИМИ высшее юридическое образовайхе^ то сл№Аова- 
тель должейъ быть знакомь и теоретически й практи- 
чески съ наукою судебной меди11ййы, которая входите 
в4 кругъ предметовъ юридическа1*о курёа, ег§о, кокт- 
р01№ со сторонь! судебнаго следователя ба действ1яМи 
1в^Чй водможенъ. Такъ разрешается ко1<])осъ в% гг^кк-- 
цкпе. Но на практике оказывается, что судебная ме- 
дицине, для судебнак*о следов&те^к такая-же мудрен1д|,к 
и не11бЬятЁая вещь, какгь китайская грамота. Не смот- 
ря на то, что судебная М6Дк1](йна Читается на юридй- 
ческомъ Факультете во всехъ нашихъ универсйте- 
та1^, жк1 не мбйемъ назвать ни одного следователи, 
ко^рый-бы былъ знакомь съ нею на столько, на 
сколько онь бнакомъ съ уголовным'в правоМъ. А мей- 
ду темь преподаванхе этой чрезвычайно важной для 
юркста кауки у насъ поставлено В'Ь довольно благо- 

') Изъ правила, въ силу котораго еж'Ьдоватедь обяванъ присутствовать 
при освид(тельствован1и» имеется тожьжо одно нсклочсте: онъ не нрн- 
сутствуетъ только прк тсккомъ освй|Ател^ствов1|Ми хейщнйъ, «кМгорде 
сопровожрсается обнаженгмъ С1^тнхъ часюД тФ^а, N«1 евицктежьетвуе^ 
мыа потребуютъ, чтобн онъ при этохъ не находился» (ст. 351 уст. угол, 
судопр.). 
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пр1ат1шя усжош Тажъ въ Петербургежомъ ун]|вврса- 
тет'Ь ее читаетъ И8»кстны& профеосоръ Соровянъ въ 
течеше двухъ лАтъ по дв'Ь декщн въ ве^^мз»; читаетъ 
прекраенОу при чемъ равпообраажтъ свои декцш првг 
ктнческнмн 8анят1шш надъ трупами. Но етудеаты не- 
охотно ПоеФщмотъ девцш: аудитороя вачаоту!» бы-» 
ваетъ если не сове'Ьмъ пуета^ то очець немногожшдва. 
Кюда же наступаетъ время окзавсевовъ, когда оту» 
деатъ додяеаъ дать отчетъ о томъ^ что онъ выцееъ 
и8» аудиторш въ теченхе двухъ д&тъ, то на сцену 
являвугеш дитотрафированныа ваписжн) аеи8в1и)тно 
н^^мъ составденныя десять д^^тъ тому назадъ, и идетъ 
торошишое шроб№ашв1 нхъ. Записки ети передаютси 
по праву преемства отъ одного курса къ другому и 
состоять изъ двенадцати печатныхъ дистовъ. ВромА 
анекдотовъ, курьезовъ вы ничего не найдете въ нихъ« 
Ц^иоторые же студенты предпо:читаютъ даже совс^мъ 
не читать и эгихъ записокъ и идутъ на акзашэнъ, ров- 
но ничего не вная. При этомъ они равсчитываютъ на 
то, что проФеосоръ, по доброте сво№о сердца, не ста- 
нетъ ихъ саадеряшвать на какой нибудь судебной ме* 
]цщвш1к и въ виду того, что по всФмъ другимъ наукамъ 
ими уже сданъ экэаменъ % онъ «пропустить» ихъ. 

ЦЛмъ можно объяснить такое непонятное отвраще- 
Н1е напшхъ молрдыхь юристовь отъ такой, чреавы*' 
чайно важной ддя нихь и интересной науки^ какова 
судебная В1едицииа? Нашь каакется, что причина такс* 
го дрискорбнаго явдешя кроется въ неподготовден- 
ности къ ушюерситетскимь декщямъ но этой наук^ 
мододнхъ Д1одей^ поотудающихъ на юридичесше Фа* 
кудьтеты нашихъ университетовь. Въ иоед'Ьдн1е, какь 



') Экзахевъ по судебное медицтн^ обшшокенво бнваетъ въ 8аиючен1е 
в<гЪхъ дрхгвхъ, прв овончашв журса; тввъ^ во %рвМйЛ х^рФ, д1и[автся 
въ Пе1!брб7ргсх<П1ъ уввверовтет!. 

Т. п. 26 
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изв'Ьстно, могутъ поступать только лща, оконта[вш1я 
курсъ наукъ въ классическихъ гимна81яхъ, гд^& еъ 
1871 года не преподаются естестввЕныя науки: ни бо- 
таники, ни зоологш, ни минералогш, ни фимолопи. 
Предметы ети, чрезвычайно полезные и необходимые 
для юноши, прошедшаго общеобразовательный курсъ 
наукъ, почему-то подверглись остракизму, и на ихъ 
счетъ увеличено было число уроковъ по древнимъ язы* 
намъ. Такимъ образомъ оказывается, что классику 
нбизв'бстны самыя влемевтарныя св'ЬдФн1я по зтимъ 
предметамъ, азбука естествен ныхъ наукъ, безъ кото- 
рой, понятно, онъ не можетъ приступить къ изучешю 
судебной медицины, такъ какъ посл*&дняя о<жовн- 
вается на данныхъ, разработанныхъ естественными 
науками вообще и въ частности, главяымъ образомъ, 
Физшлопей человека. Онъ пойдетъ на одну ленщю, 
дв'Ь, три, и зат*&мъ броситъ посещать ихъ, такъ какъ 
каждое слово, каждая Фраза, сказанная профессоромъ, 
ему непонятны; онъ не зиа^етъ, въ чемъ срстоитъ кро* 
вообращен1е человека, какъ оно ироисходитъ; какъ 
происходитъ въ немъ процессъ питан1я; не зиаетъ, 
что такое сухожилхе, артерхя, гд% он'Ь находятся ж ка- 
кую роль играютъ; не знаетъ, наконецъ, общаго ело- 
жен1я челов'Ьческаго т^ла и т. п. самыхъ обыденныхъ 
и простыхъ вещей. Не можетъ яю проФессоръ знако- 
мить своихъ слушателей съ тФмъ, что проходится въ 
среднихъ учебныхъ заведен1яхъ. Начать самому съ 
азбуки не хочется, да и времени для того не хватжтъ: 
нужно надсаждаться надъ Факультетскими предмета- 
ми, а судебная медицина, какъ предметъ не Факуль- 
тетстй, какъ нибудь сойдетъ. И д^йствитсано схо« 
дитъ кое-какъ: при окончанш курса онъ безъ всякаго 
экзамена получаетъ тройку. 
Такимъ образомъ оказывается, что судебный сл^^де* 
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вмгмь» Ль {м1»| н« жшЛвтъ никакой воэможности про- 
верять дШкствхя врача. Производится вскрытхе трупа; 
■а чЛлЛ окавываяутся подтеки; судебный сл^доватеш 
епрашиваетъ свид^е^№Ствующаго врача, когда нане- 
еены оти побои: при жизни или по смерти свид^тежь- 
сувуемаго; врачъ отв^чаетъ, что въ силу такихъ-то и 
такихъ^ соображенШ, онъ пришелъ къ тому ваклю- 
чея1Х>, что подтеки вти произошли по смерти отъ не- 
осторожнаго обращешя съ трупомъ. И следователь 
удовлетворенъ такимъ отвЪтомъ, потому что не знаетъ 
какой именно цв^тъ должны им^ть подтеки, если они 
обреюовались по смерти человека отъ неосторожнаго 
обращешя съ трупомъ, бросан1я на полъ или чего ни- 
будь подобяаго; не знсютъ также и того, каковъ въ по- 
добвомъ случае долженъ быть составъ той жидкости, 
которая укавываетъ чрезъ кожу место ушиба и обра- 
шуетъ собою подтекъ. И вотъ человекъ, на самомъ 
деле умерппй отъ нанесенныхъ ему при жизни по- 
боевЪ; признается умершимъ отъ' какого-нибудь не- 
счаетяаго случая, отъ холода^ апоплексш и т. д., и воз- 
никшее по поводу его загадочной смерти предвари- 
тельное следств1е прекращается, такъ какъ она была 
естественная^ последовала не отъ преступлен1Я. При 
подобномъ порядке вещей врачъ всегда можетъ скрыть 

истину и оставить следователя въ довольно не- 

ловкомъ положен1и. 

Читателямъ предложенъ былъ разборъ судеб наго 
следствк по делу о похищен1и Сарры Модебадзе, и 
они видели, что иного приговора, казалось бы, не 
могло последовать по этому делу, кроме обвинитель- 
наго. Чевгь же объяснить неожиданный приговоръ, 
последовавш1Й въ Вутаисскомъ суде? Какъ могъ по- 
следовать такой приговоръ при такихъ данныхъ? 
Чемъ могъ судъ мотивирова1;ь решенхе, идущее въ 



прямой разр'бзъ съ данными, которыд представлены 
были ему присяжными свидетелями; и притомъ когда 
ниодинъ изъ девяти подсудимыхъ не только не отвелъ 
отъ себя тягот'Ьвшаго надъ нимъ подозр^нхн^ не толь- 
ко не уличилъ во лжи лицъ^ свид^тельствовавшихъ 
противъ него на суд^, но и не пожелалъ сказать ви 
одинаго слова въ свое оправдан1е? Загадочное р^шеше 
мы объясняемъ себ^ просто т^мъ, что оно отвечало 
совс&1ъ не на тотъ вопросъ, на который подобало. 
Зспомните процессъ В'Ьрн Засуличъ: в'&дь т&гь 
оправдательнымъ . вердиктомъ^ который вынесли ей 
присяжные зас!Ьдатели, ми чуть не отвергнуть быль 
тотъ Фактъ, что она действительно стреляла въ ге^ 
нерала Тренева и нанесла ему рану; «акта этого не 
могли отрицать присяжные, потому что его признава- 
ли и свидетели-очевидцы, <видоки>, и сама подсуди- 
мая, и етотъ Фактъ наконецъ прямо вытекалъ самъ 
собою изъ обстоятельствъ д^ла. Но, не смотри на 
признате действительности соверпшвшагося Факта 
преступлен1я, Засуличъ была оправдава, —оправдана 
потому, что защнтникъ ея, тотъ же г. Александровъ, 
который защищалъ теперь Сачхерсдихъ мещанъ, 
ухитрился поставить весь процессъ на другую почву 
и переменить роли действующихъ въ немъ лицъ: 
онъ сделалъ обвиняемышъ генерала Трепова, а по- 
терпевшею—г-жу Засуличъ. Такимъ обраэомъ на су- 
де возбуждался и разъяснялся вопросъ не о томъ, 
чтобы доказать, что Засуличъ сознательно стреляла 
въ генерала Тренева, действовала, следовательно 
умышленно, а о томъ, чтобы выяснить: какъ генералъ 
Треповъ относился нъ подчиненнымъ. Другими сло- 
вами, на судебиомъ следствш больше занимались не 
Фактомъ преступлен1я, а теми побужденхявш, кото- 
рый его вызвали, чтобы на основаши этихъ побуязде- 
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Н1Й оправдать поступовъ Засултъ. Вспомните, наво- 
нецъ, и известный Мооковсшй процессъ В^1нецкой, 
обвинявшейся въ покушенхи на убШство присяжнаго 
пов'Ьреннаго Прясевадьскаго. Она оправдана также по- 
тому, что с1б ^ас1о судили не ее, а Пржевадьскаго, не 
нрмсутствовавшаго даже ва суд'Ь. 

Тоже самое повторилось и въ Кутаисскомъ онруж- 
номъ суд^. Оправдательный пригморъ, по нашему 
мн4н1Ю, былъ необходимымъ сл'Ьдств1емъ неправиль* 
ной постановки всего процесса на еудФ: вопросъ въ 
сущности сводился ие къ тому, чтобы равъяснить - 
доказать или опровергнуть обвиненхе подсудимыхъ въ 
томъ^.что семеро изъ иихъ похитили и умертви- 
ли Сарру Модебадзб) а двое остальных^ скрыли сл*Ь- 
ды этого преступлешя. Судъ занялся ра8ъасиен1емъ 
другаго, совершенно не идущаго къ д&1у, вопроса объ 
употребленш евреями христ1анохой крови, такъ что 
на скамье подсудимыхъ оказалось ц^Ёлое еврейское 
племя. 

Такъ именно поставленъ былъ втотъ процессъ, 
благодаря защит^^, представители которой еще предъ 
начадсшъ оудебнаго сл'бдстмя сочли нужнымъ заявить 
председателю суда^ что защиту подсудимыхъ съ ре- 
лигшзной ч^тороны Д'1ию беретъ на себя присяжный 
поверенный Куперникъ. И вотъ гг. Куперникъ, Ки- 
кодзе и Лолуа усердно занимаются на суд'Ь разъяс- 
нвн1емъ этой срелипозной стороны> д^^а путемъ до* 
проса свидетелдй-христ1анъу какъ будто эти свидете- 
ли что-нвбудь знаютъ о ней. 

Лишь только свидетель вакончитъ свое объясненхе 
относительно нзвестныхъ ему по д^лу Фактовъ^ какъ 
защита тотчасъ же старается стушевать картину, 
нарисованную свидАтелемъ, ослабить впечатленхе, 
произведенное ею, и начинаетъ допрашивать этого 
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свидетеля о срелипозной сторон'Ь» д4Ьла. ^вшЛу евж- 
д-бтельница Тин1я Модебадэе рааскавываетъо томъ, в% 
каномъ видф было на труп^^ платьице ж рубаха; г. 
Кжкодве перебиваетъ ея равсказъ, предлагая ей так1# 
вопросы. 

— Для чего, по вашену мн'ЬнШу евреи похитив 
Сарру? 

— А я не знаю для иаиой нужды^ оФв^шетъ сви- 
детельница. 

— Не говорилъ-ли ваиъ кто нибудь, что евреимъ 
нужна была христ]ансиая кровь и почеиу они похи- 
тели Сарру? и т. д. 

Въ другой разъ защитникъ г. Лолуа допративаетъ 
свид'Ьтельницу Турфу Цхададзе все относительно той 
же срелигшзиой стороны»* 

— Для чего евреи похитили Сарру? Посл41 втого 
хотели продать ее, что-ли? 

— Это намъ неивв^Ьстио. 

~ Вы не слышали ничего объ у потреблеяхи евреями 
христханской крови? 

— Слыпюла. 

— Вы слыхали^ что они мучатъ христвавскихъ д%- 
тей? 

— Я не знаю; я у евреевъ кухаркой не была, ^гакъ 
откуда мн* знать?! 

Такимъ обравомъ окружный судъ превращается въ 
какой-то пом'ЬстнвЕЙ, а то, пожалуй, и вселенскШ со^ 
боръ, на которому решается вопрос% о т<шъ: дей- 
ствительно ли евреи употре(к1яютъ христванскую кровь 
въ своихъ пасхальныхъ опр^^нокахъ, я на которомъ 
представителемъ евреевъ является херархъ г. Купер- 
никъ, какъ челов'Ькъ, хорошо знакомый съ 1удей« 
скимъ В'Ьроучен1емъ, талмудомъ и всевовможнымн 
толкован1ями на него равныхъ чиновъ меламе^овь. 
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Жаль, что г. Куперншг!!: не прнгшси^^ь въ судъ втха» 
самыхъ меламбдсюъ въ качестве вкспер^овъ; пожа- 
луй^ преде^Ьдатежь суда не отсазалъ бы ходаага&ству 
ющиты въ вызош^ въ еудъ втихъ ученыхъ теодоговъ, 
такъ какъ онъ же тодако ничего не воаравидъ про- 
тивъ 8аявден1я защиты отвоожФехыю наи^рен1Я ая 
ващжоцать водсуджмыхъ съ редиповной стороны Д'Ьда, 
но и поввожндъ гг. ващитникамъ запутывать и оедож- 
вятБ процессъ совершевио неум^тннмн допросааш 
и тЛшь самннъ всфушать порядожъ, установленный 
судебными устававш. Протинъ такого оежожнешя.про- 
щеееа, путемъ раз%яснен1я совершенно не ндущшБЪ 
къ дЪлгу обстоятедьствъ и даже не вытевающихъ квъ 
д^1да, протестовалъ прокуроръ, какъ блюститель ва- 
кона; но на вти протесты предстатель вшло обра- 
пцолъ внимашя. Танъ, наприм4Ьр!ц присяжный пове- 
ренный Кинодве позволилъ себ^1 предложить свид^Ь* 
тельниц^к Дурмжлшдве такой вопроеъ, шигорый вевсе 
не вытевалъ изъ обстоятельствъ д^кю: послФ цАлаво 
ряда покаван1й свид^Ьтелей о томъ, что они слышали 
крикъ ребенка, раздававш1Йся изъ среды 4Ьхавшигь 
евреевъ, о том% же обстоятельетвй др]фашивается 
и свидетельница Дурмишидве, при чемъ г. Кикодве 
спрашиваеФъ: какой звукъ быль слышенъ: какъ ре- 
бе нка^ или какъ кошки? Посл|| такого водрооа 
прокуроръ Д'Ьлабтп» сл^Ьдующее ваявлеше: 

На основанш р^шенк угловнаго кассащоинаго де- 
партамента правйтельствующаго сената^ за 1872 г(щъ 
М 998, Е прошу судъ дозволить мв&сд^^ать следую- 
щее ваявлеше: Въ виду того, что доиросъ вб41хъ пав* 
н^Ишихъ свид'Ьтелей конченъ, я бы, собственно Ю'- 
воря, не имФлъ сд^Ьлать ваявлеше, но т^Ьмъ ше менФе 
я прошу васъ, господинъ председатель, не найдете 
ли вы возможнымъ руководить судебнымъ сл4Ьдств1емъ 
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сакъ, чтобы при допроси свццйнепй, не употр#&ш- 
лоеь ННК&1А, въ томъ ЧНСД& и иноо^ нрвемовъ, не ве- 
дупцо» шъ равъяоненш) нсфины^ а «одьно къ 8а&;1!ан- 
ностя оботоятельствъ д&ю и сбивчнвоотж свяд^Ьфолей. 

Прбде41^д.атежь. Я, гооподннъ жрокуроръ^ не по- 
ВЯЖ& (?) вашего ааявлен1я. 

Прокуроръ. На основавш рАщенш прввптедь- 
СФвропщго сената, о которсшъ я свазахъ, я прошу 
ваеЪ) господинъ предсФдатежь, не найдате жл вы вов- 
ношннмъ при доирос1( остальныхъ свид|1ггежей руко- 
всдапь суде&ипгь сдфдотвхеиъ и не дозволять нншшу, 
въ томъ чнсл* и мнй, употреблять прюны, ноторне 
вер^у^'Ь п^ вапутавностн и сбивнивости покавашй сви- 
дйтелей. 

Председатель. Я такъ н сл^Ьдую. 

Прокурора. Наприм^|рЪ) при доироо!» втой сви- 
д4Мгельнищ|, присяясный пов!&ренный Кинодзе... 

Председатель. При допросе мпдаго евидетеля 
вы жояете дйлать свои ваключешя. 

Пракуроръ. Я прощу ванеети мое ааявлеше въ 
иро«околъ, 

Таной яосвенвый откавъ со сторокяы председателя 
на вполне вавонное ваявленхе прокурора трудно чемъ 
ннбудь объяснить^ въ силу 611 от. Устава угол, судо- 
проивводства, хсщомъ судебеалю следств1я управляетъ 
не проку роръ, а председатель, который по этому и 
обяванъ «наблюдать ва порядкомъ объясненШ^ вовра- 
жешй и ваиечашй^ и устраняя все, что не 
имеетъ прямаго атношен1Я къ деду, не допу« 
екбютъ ни оскорбнтельныхъ для чьей бы то ни было 
япности отвывовъ, ни иарушевхя должнаго уважев1я 
къ релипи, 8€аюну и установленнымъ властямъ>. 

Между тею председатель, вопреки приведенной на- 
ми статьи закона, и после этого продолжаео^ъ допу« 
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сшггь гг, ващитижкамъ заниматься ра8ъяснен1б11ъ н 
того, что сне нмФбтъ прямаго отнопшшя яъ д&|р. 
ТанФ, присяжный повторенный Кикодзе опрапшваетъ 
овид^Ьуедя Оиво Церетели о томъ: им^^тъ хи евреи 
о6аиаовен1е возить съ собою д4тей| яогда Аздятъ по 
деревиямъ продавать товаръ? При ченъ-же тутъ зтотъ 
обычай, хотя бы онъ и быдъ на самомъ д&гб?! Не ду- 
малъ мм т. !1^од8е объяснить «актъ нахожден1я ре- 
бенка при подсудимыхъ въ то время, когда они про- 
^Ьзжади по Садзагаихевской дороги» т&гь, что хотя 
втотъ ребенокъ д^Шствитедьно и былъ, но не Сарра, 
а собственное детище котораго нибудь изъ его кж1ен- 
товъ. Жадь> что г» Кикодзе не явидся въ судъ въ то 
время, когда началюь прен1Я, и такимъ образомъ 
остаяся безъ р^Очи, а то^ пожалуй, онъ что нибудь раз- 
екаэадъ бы намъ объ этомъ. 

Но не только запщтники осложняли процессъ мае 
сою не идущихъ къ д'Ьлу разъясненШ, но и члены су- 
да, глядя м)51 запщтниковъ, считали себя вправе д4Ь- 
лать тоже самое. 

Свид^Ьтель Анасашвили показываетъ, наприм^Ьръ, 
что козелъ, котораго везли евреи, постоянно кричалъ^ 
и членъ суда спрашиваетъ этого свид^^теля: 

— Васъ сердило, что козелъ кричалъ? 

— Чего-жъ мн^ сердиться! Мн'Ь какое д&ю до того, 
что тамъ кричитъ какой нибудь козелъ. 

Присяжный повторенный Александровъ, опираясь 
должно бьпъ на свой авторитетъ, позволилъ 006*6 да- 
же д'Ьлать колшя замЬчан1я свид^телямъ, на что онъ^ 
конечно, не им&гь никакого права. Вспомните толь* 
ко содержан1е изв4^тнаго уже вамъ обвинитель- 
наго акта; въ одномъ м4Ьст4 его говорилось о томъ, 
какъ одинъ изъ подсудимыхъ, Моша Цащашвили, 
аришелъ къ свидетелю Басил^Ь Вомупюдзе, прося 
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его погадать, бдагополучно-ди ковчтч^я его «я^Ио». 
Этотъ свидетель допрошеьъ былъ на суд4(, гдА и 
даявилъ, что онъ д4№ствктельно въ иолодыхъ л4|тазпь 
занимался гаданьемъ, но уже десять л'&тъ нрошло 
съ т'&хъ поръ, какъ бросилъ ггу проФесе1Ю. Вот% ато- 
му-то свид'Ьтелю г. Алексаа дровъ и аам^талъ яввпрель- 
но: <а теперь вы не можете ли погадать^ чФмъ кон- 
чится дтотъ про1^ссъ? — А почемъ я вяаю! отв41тялъ 
тотъ. 

Председатель почему-то не счелъ нужяымъ оепшо- 
вить въ втомъ случа'б г. Александрова и вам№м<п 
ему о неуместности его вопроса, между тФмъ какъ 
председатель обязанъ былъ сделать вто на основавш 
611 ст. устава. 

И такъ, если оправдали всФхъ нодсудимыхъ, 1ю 
не потому, чтобы къ обвинен1Ю ихъ не имелось нн- 
какихъ данныхъ, а потому, что защита постамгла 
весь процессъ таяъ. Что они косвенно ивобличалясь 
въ употребленш христ1анской крови. Защита не толь- 
ко не постаралась въ интересахъ правосудхя расжрить 
истину, но и поставила д^ло такъ^ что вта истина 
скрылась за искусно придуманныя ею ширмы, въ ви- 
де <релипозно& стороны» дела. Ширмы вти были пу- 
щены въ ходъ умышленно, такъ какъ защита хорошо 
понимала, что безъ нихъ имъ не выиграть процесса. 
И вотъ, для того, чтобы затемнить то, что ясно было 
высказано свидетелемъ относительно какого нибудь 
Факта, говорящаго въ пользу обвинен1я, тг« защитни- 
ки сбиваютъ свидетеля съ толку своими равспрдсами 
объ употреблен1и евреями христ1айской крови, о томъ, 
какъ совершается это <таинство», при какихъ уело- 
В1яхъ и обстоятельствахъ и т. д. заставляютъ свиде- 
теля высказывать свое личное мнете, говорить по 
слухамъ и т. д., забывая при втомъ, что законъ за- 
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прещаетъ евидФте^по высказывать свое мнФнхе клй рав- 
сказывать о томъ, что еиуизв'&стйотолькопосдухамъ, 
неввв41стно откуда и отъ кого исходящимъ. 

Процесса этотъ, вакъ мы говорили уже выше, 
Фудетъ вновь разбираться^ и на зтотъ разъ въ Тиф- 
посконь окружномъ суд^1. Желательно было бы, что- 
б1Л^ новый составь суда обратиль особенное внима- 
И1е на судебное сл{1дств1е, на Фактическую сторону 
д&1а, чтобы онь отнесся сь большею серьезностью и 
законностью къ процессу и совсФмь устраниль рели- 
Г10зяую сторону д'Ьла, неуместную и излишнюю, ни- 
чего не разъясняющую, а только запутывающую и 
осложняющую процессь. В4Ьдь если и посл11дуетъ обви- 
нитеяьный приговорь, то все-таки и тогда никто не 
вправе сказать, что подсудимыхь обвинили вь упо- 
треблепи христ1анской крови, не вправе сказать по- 
тому, что Ц'бль преступлен1Я не выяснена ни предва- 
рительнывгь, ни судебнымъ слФдствхемъ, и останется 
и на будущее время загадкою, если только подсуди- 
мые не пожелають чистосердечно разсказать все. 

До поводу рйчн г. Александрова, защитника екр^- 
ства прожвнееенной на Кутансокомь суд'Ь, по д^Ьлу 
умерщвлетж евреями д&ючки дочери Модебадзе. 

Мы думаемь, что никто изь читающей публики 
не позабыль еще разбиравшагося д^1ла вь Кутаиси, 
и ВСЯК1Й, слФдивппй за ходомь этого ужаснаго процесса, 
в'крно помнить р^чь, произнесенную вь защиту евреевь 
г. Александровымь. Когда ежедневная наша пресса 
печатала на своихь столбцахь разбирательство этого 
д<Ьла, над'Ьлавшаго столько шуму, мы особенно следили 
за его ходомь, внимательно прочитывали вс41 русспя 
газеты. Нась бол^ нежели другихь интересовало это 
грандаозно Фанатическое убгйство. И воть между мно- 
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гимж газетами попалась особенно выдающаяся у насъ 
въ Россш газета: это <Можва». Газета эта чисто яи- 
довскаго происхожден1я, духа и направденгя, вотораа 
и пометила на свожхъ стодбцахъ безцвнзурную рФчь 
г. Александрова во всФхъ ея подробвостях%;надту р4чь 
врядъ-ли ВТО обратилъ должное вниман1е. Г« Алек- 
сан дровъ на Кутаиссвомъ суд'Ь говорилъ: «Всякая 
мутность нуждалась въ чудотворныхъ образахъ^м^Ьст- 
ной святыне м^тныхъ чудотворныхъ мощахъ ИЯ1 во- 
обще въ вакихъ-либо средствахъ внушвн1я благогов^ 
Н1Я. Мертвое дитя, убхйство котораго можно было взвести 
на евреевЪ) являлось удобнымъ случаемъ им'Ьть своего 
м^тваго мученика вфры, свою м'Ьстную святыню, 
приривлекавшую для благогов'Ьнхя своихъ и чужихъ 
и становившуюся доходною статьею не только для 
клерикальныхъ установленШ, но и для ц^Ьлой м^^ 
стности, куда привлекалась масса народа, си'Ьпшв- 
шаго дов'Ьрчиво выразить с9ое благог овФн1е иревозгла- 
шейному мученику... («Молва! 6-го апр^^ля 1879 года). 
Не зн&ю какъ друПе, но мы^ прочитавъ зги выдаю- 
пцяся строки въ рФчи г. Александрова, глубоко возму- 
тилась. Мы удивляемся, на какомъ оемваиш судебный 
персоиалъ въ Кутаис^Ь позволилъ г. Алемаидрову го* 
ворить так1я возмутительны» богохудьимя рАчи^ унк- 
жающ1я не только православную релипю, но и о(яюр- 
бляюпця все русское православное общество. По сло- 
вамъ Г.Александрова выходитъ, что всЬ чтимый нами 
снятый и чудотворный иконы постановлены Фанатю- 
момъ нашего духовенства, для своихъ доходяыхъ ста- 
тей. По словамъ г. Александрова,— святыя мощи, осо- 
бенно младенцевъ, замученныхъ евреями, тоже доход- 
ная статья Фанатическаго духовенства. Неужели чисто 
православному г. Александрову неизвестно, что у наеъ, 
у православныхъ^ находятся мощи чтимые за святые 
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пучеяжковъ мдаденцевъ, которые даже значатся въ 
народномъ русскомъ календаре; сл41довательно все это 
ваведено изъ доходных']^ статей и для клеветы противъ 
евреевъ? Г. Александровъ показа лъ себя героемъ... и 
раззорителемъ грешдансваго общественна>го порядка 
и государственныхъ законовъ въ защите имъ Засу- 
личъ— посл]^ 9Т0Г0 осм'блился дерзнуть противъ дог- 
матовъ православной релипи, и все ему сходить съ 
рукъдо поры до времени. Неужели и г. Александрова 
приходится тоже причислить къ тому сонму защит- 
ниноБЪ, которые являютъ собою образецъ нравственной 
проституцш, которые сбютъ начало разврата въ на* 
род^ которью попираютъ все святое? Г. Александровъ 
аце дальше идетъ: онъ позволяетъ свбЬ богохуль- 
ствовать!... Прбшда^ что по всей вероятности Кутаисское 
д*Ьдо доставило г. защитнику порядочный лакомый 
кусокъ, — искушев1е было большое; но ато не мо- 
жетъ же служить въ оправдаше русскаго право- 
славнаго гражданина. Говори, пропов'Ьдуй, распи- 
найся сколько твоей душ'б угодно въ защиту жидов« 
ства— уб1Йцъ— •анатиковъ^ хвали ихъ, оправдывай^ 
во не бросай грязи въ то^ что такъ дорого и свято 
всякому православному релипозному христханину. 

Въ той же р'Ьчи г. Александровъ на Кутаисскомъ суд^^ 
продолжалъ: сВамъ (т. е. судьямъ), беэъ сомн%н1я из- 
в^Ьстна, по крайней м'&р'Ь ближайшая часть литера- 
туры, относящаяся къ возбужденному мною вопросу. 
Въ 1876 году въ русской литературе появилось сочи- 
неше Лютостанскаго. Родивпийся евреемъ, бывшШ рав- 
виномъ^ променявшШ одежду раввина на сутану като- 
лическаго ксендза, сутану на рясу православнаго 1еро« 
монаха и эту последнюю на сюртукъ мхрянина».... Этимъ 
г. Александровъ желалъ сказать, что моему сочияенио 
(хотя 009 осяовано на однихъ юридическихъ Фаитахъ), 
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ве1Ь8я дать ннкако& в^Ьрн. Ес^ш бы я, Л]Отоотансж1Й| 
ж д-кйствительно быдъ евреемъ по происхождешю» а 
христ1аниномъ только по крещенш, то какое же от* 
сюда можетъ вытекать ало дляжждовства въчастностя 
и для Александрова, какъ защитника ихЪ) въ особен- 
ности. Совесть, такая вещь^ что ее ни •ормулиргаать, 
ни точно опред&шть — нельзя; повторяю: если бы я и 
дМствительно былъ крещеный еврей, то своимъ пе- 
реиодомъ въ христ]аяство никому никакого зла ве 
причинил». Но г. Александровъ, наоборотъ, — онъ, 
рожденный православнкшъ и вопреки во^ъ строго- 
стямъ государственнаго закона 4в ^11Г6 перешелъ въ 
гудейскую религио и оставилъ православ1е, — кромок 
того, сд&1авпшсь врагомъ христханства, публично въ 
своихъ р^^чахъ произносить хулу на все православве 
и его свяп^нные догматы, оскорбляетъ православную 
в'Ьру и наноситъ поруганге въ публичныхъ своихъ 
рАчахъ всему христ1анству, въ угоду и утфшенхе сво- 
ихъ обожаемыхъ имъ кл1ентовъ. Что касается до шь 
читан1я мучениковъ, пострадавшихъ за в4кру, то разв^Ь 
только у православныхъ однихъ чтутъ ихъ память и 
празднуютъ имъ; у евреевъ тоя1е есть свои мученики^ 
которыхъ чтутъ ихъ реликвш. Приведемъ хотя одииъ 
прим']^ръдляуяснешя нашшю вопроса, въ доказатель- 
ство и въ опровержен1е р^Ьчи г. Александрова* Въ г. 
Вильн1^ въ XVI в. одинъ польскШ магнатъ Радзивилъ 
перешелъ въ худейство, и оказался большимъ ихъ 
подвижникомъ; впосл'Ьдств1и, когда литовское пра- 
вительство за отступничество отъ хриспанства под- 
вергло его сожженш, то евреи въ Вильн^Ь ночью отъ 
костра пепелъ собрали и разослали за дорсиую плату 
въ рмныя государства въ серебряныхъ и аолотыхъ 
ларчивахъ, нарочно для втого устроенныхъ, и втотъ 
священный для нихъ пепелъ ояи помйстмлм въ си^ 
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нагогахъ, въ вивот^ какъ ту манну, которая никогда 
храшцись въ кивоте Ветхаго Завета. Внленсше евреи 
и доднесь с% набожностью ежегодно празднунугъ день 
мучекнчбвкой кончины своего прозелита Радвивила. 
Отъ души сотвлАеиъ, что въ нашъ гуманный в']^къ, 
въ которомъ мы живешь, препятствуютъ г. Алекеан- 
дрову удостоиться той высокой чести и славы, какой 
досФигъ иольсшй нагнать Радвивилъ че^ны; а равно 
лишаетъ жидовства прюбр^ти новаго мученика 
ва вФру, который въ д'Ьйствительности во многомъ 
больше васлуживаетъ, нежели иольсшй матиатъ. 

На Кутансскомъ суд4к г. Александровъ, въдлинныхъ 
своихъ рФчахъ^ вФрн'1ю — въ бевконечномъ слово* 
иввершети, выскавалъ всю свою малосильность и не- 
знакомство предпринятаго имъ вопроса. Такъ, онъ 
выкавалъ себя несв'Ьдущимъ ивъ правФ каноннческонъ 
по этому повволилъ себ% клеветать на насъ, что будто- 
бы я, Лютостансшй, былъ евреемъ, а потерь иатоли* 
ческимъ ксендзомъ. Всякому неучу ивв'Ьстно, по пре- 
датю, что римско-католическое, каноническое право 
стр<»го воспреп^аетъ рукополагать изъ евреевъ въ 
кс^дзы, такъ какъ им^юпцй еврейское крещен1б шь 
средствомъ обрФзан1я, по каноническому праву назы- 
вается «1гге§;и1ап8>, т. е. неспособный. Всяшй такой не 
можетъ быть посвященъ въ 1ереи римской церкви. Если 
и находимъ не мало случаевъ бывшихъ — это исключе- 
ше, по особенно важнымъ причинамъ и заслугамъ это- 
го лица, которое удостоивалось и то неиначе какъ 
съ разр^1шен1Я папы. Но г. Александрову не требо- 
валось знан1я этихъ всФхъ подробностей) довольно 
было только сказать и вс{1, по его уб-Ажденш, должны 
всему в^1рить, какую бы ерунду и ложь ни произносили 
уста столь авторитетный, который защитили Эасуличъ 
и еще не мало ей подобныхъ лицъ. 
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Оканчивая нашу заметку, котатн будетъ овавать, 
что правительству нашему давно сл^овало бы о<^а- 
тнтъ вниманЕе на то, что вся русская ^ит^^тура съ 
пора8ительно& быстротой 1ю^[юходитъ въ рукк яшдов* 
ства. Процессъ втотъ совершается аезамФтнымъ 11у- 
тень для гуманнаго русскаго глава. Вовв^ао ш) плану, 
составленному въ талмуд'Ь н каббале талмудистскими 
мудрецами. Евреи д^Ьйствую тъ хитро и очень осторожно, 
дабы не возбудить къ себФ особеннаго вниман1я, Са- 
вше главные органы русскихъ гаветъ находятся уже 
върукахъжидовства въдиц'Ь редавторовъи издателей. 
Вторая половина газетъ и журналовъ, если не нахо- 
дится открыто подъ редаш^хею, то косвеннымъ обра- 
зомъ соетоитъ подъ ихъ влхяшемъ и въ одаомыслш 
работаетъ въ ихъ пользу: такъ наприм'Ьръ однаизъ сто- 
личныхъи даже правительс^венныхъ газетъ наошхъ 
предпочитаетъ перепечатывать нев&кеотвеннця р4^чи 
жидовскаго раввина, произнесенный въ синагоге, не- 
жели своихъученыхъвысокопоставденныхъ пастырей. 
Неужели у насъ въ Москве не заслуяшвшотъ вниманая 
р^1чи я проповеди ученыхъ пастырей православныхъ, 
лютеранскихЪу армянсиихъ, католическихъ. Н'^тъ, ре^ 
дакторъ правительственной газеты находитъ достой- 
на и патр1отичн4^ р'Ьчи жидовскаго равнина, который 
неоднократно и пом^ищалъ на столбцахъ своей газеты. 

Газета <Голосъ>у вчера еще пропов^бдывавшая о нане-< 
сенш акидрвствомъ намъ вреда, сегодня, уже :]дзалитъ 
жидовъ и въ передовыхъ статьяхъ требуетъ настой- 
чиво имъ полныхъ цравъ и какъ можно больше* 
О (ешрга, о шогев! 1лЪвгапо8 ХУошше. 

Эти ЖИД0ВСК1Я газеты не принимаютъ даже публи- 
нащй для объяв лен1я нововышедшихъ книгъ, говоря- 
щихъ ие въ пользу евреевъ* Такъ напр* наша книга 
<Объ употреблен1и евреями христ1анской крови не по* 
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нраэи^ась издателю <Московскихъ В'Ьдомостейэ и пуб- 
щкад1Я объ вей была отвергнута самимъ редакторомъ. 
Это и довазываетъ, что для н'бкоторыхъ издателей и 
редакторовъ гааетъ личные интересы требуютъ д'ёй- 
ствовать въ дух*]^ еврейства. Газетное и журналь- 
ное безцензурное издательство есть самая важная 
отрасль въ государств']^, которая настраиваетъ умы 
всФхъ гражданъ по своему камертону. Въ каждомъ го- 
сударстве издателявш безцензурныхъ газетъ необхо- 
димо должны быть нацюнальные патр1оты и непро- 
дажные, вакъ по чувствамъ, такъ и по в^роиспов'Ьда- 
Н1Ю. Такъ въ Росс1и не присуще быть издателемъ рус- 
ской газеты ни поляку, ни Французу, ни нФмцу, ни 
ангдичанину, а т'Ьмъ бол'Ье израильтянину, в'Ьчному 
врагу креста и патр1оту будущаго владычества надъ 
всЪмъ христ1анскимъ м1ромъ. 

<Московск1Я В'бдомостш, въ >ё 91 сего 1880 года, въ 
передовой стать'б превозносить еврейскаго д^Ьятеля 
С. С. Полякова, за то, что будто-бы онъ между преж- 
ними крупными пожертвован 1ЯМИ еще пожертвовалъ 
200,000 руб. на Петербургсшй университетъ. сМосков- 
СК1Я В'&домости^ тоже опубликовали громко, когда на- 
чалась война съ Турщею, что вотъ де, Одессюе евреи, 
сами богачи, записали своихъ дочерей въ сестры ми- 
лосерд1Я и они будутъ ходить въ больницахъ за рус- 
скими ранеными, и это оказался пуфъ. Одесскхе евреи 
вм'Ёсто пожертвован1я денегъ, приказали въ своихъ 
прикормленныхъ газетахъ публиковать, что вотъ де 
они каше патрхоты, даже дочерей своихъ не жал'бютъ и 
посылаютъ въ общество Краснаго Бреста. Такимъ об- 
разомъ <Моековск1я ведомости» постоянно и на счетъ 
Полякова стараются трезвонить въ передовыхъ стать- 
яхъ и какъ видно редакторъ составлялъ эту статью 
тотчасъ после Поляковскаго об^да и сладкаго цымеса, 

т. и. 27 
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потому что она отдичаетсяособенньшъ жаромъ и сердеч- 
нымъ пыломъ. Гд'Ь говорится, что пожертвоваше 
200)000 р. еще це составдяетъ то& важности, какъ 
ц'Ьдь, на которую пожертвовалъ Поляковъ — сл-^Ьдова- 
тедьно, по мн^^нш газеты, во всей Росс1и не нашлось 
ни одной головы такой умной, какъ у Полякова. По- 
этому можно над'ЬятьсЯу что редакторъ, посл^Ь такого 
важнаго открытхя, скоро предложитъ и соответствен- 
ную должность въ Россш для такой умной головы 
и въ передовой стать'Ь своей газеты будетъ рекомен* 
довать на должность министра Финансовъ съ т^мъ, 
чтобы обогатить Россш. 

У насъ въ Россш не одинъ Поляковъ жертвуетъ 
на доброе д4ло — много есть подобныхъ, особенно во 
время войны сколько было крупныхъ жертвователей, 
однакоже <Московск1я В']^домости> не расписывали 
столько въ передов:ыхъ статьяхъ, какъ о Поляков'Ь, 
вероятно потому, что они его не просили, а Поляковъ 
даже об'Ьдами и цымесомъ угощаетъ. Жидовская ко- 
пМка не пропадаетъ даромъ, они скоро заставятъ 
своихъ редакторовъ не только хвалить ихъ въ газе- 
тахъ, но влезать на крыши домовъ и кричать объ нихъ 
про'Ьзжающему народу. 

По справедливости, если Поляковъ пожертвовалъ 
въд:6йствительности, то онъ внесъ только ту ничтож- 
ную частицу съ процента тФхъ милл1оновъ русскихъ 
рублей, которыми онъ, основываясь на ученш своего 
талмуда, неправильно завлад^лъ. Кто былъ Поляковъ, 
всбмъ изв<Ьстно, дать ему перо въ руки и бумагу, да 
заставить его дв^^ строки написать по русски подъ 
диктовку, тогда каждый ридитъ, кто такой Поля-* 
ковъ. Почему редакторъ <Москов. В4д.> не пишетъ — 
сколько Поляковъ обид^ъ русскаго народа, некоторые, 
какъ иамъ известно; приходили къ редактору и про- 
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си ли объ этомъ напечатать статью, однако не была, она 
напечатана. 

Нашъ сов^^тъ, по прим'Ьру американцевъ, сд^ать 
подобную нащонадьную солидарность, чтобы все то, что 
только жидоъское, отвергать^ особенно жидоФобскую 
литературу, которую нужно коментировать наоб,оротъ. 
Газета, если она держалась интересовъ русскаго на- 
рода, но вдругъ перевалила на сторону жидовства, на 
подоб1е <Голоса>, такую газету нужно бросить— хотя 
бы и деньги были за годъ заплачены — всяшй руссюй 
иатр10тъ долженъ такъ поступать для охранен1я 
своей самостоятельности. Всё подобный жидоФобсшя 
газеты не только должно изб-^Ьгать читать, но даже 
и не употреблять для обертки. 
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